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SCHRIFTLICHE AUSFERTIGUNG DES AM 28.06.2018 MUNDLICH VERKUNDETEN
ERKENNTNISSES

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. NEUBAUER Uber die Beschwerde von XXXX , geb. XXXX, StA.
Afghanistan, vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
13.10.2017, ZI. XXXX, nach Durchfhrung einer mindlichen Verhandlung am 28.06.2018 zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheids wird stattgegeben und XXXX , geb. XXXX , gemals
3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status eines Asylberechtigten zuerkannt.

GemaR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX , geb. XXXX , damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft
zukommt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

1 Verfahrensgang:

1. XXXX , geb. XXXX (im Folgenden Beschwerdeflhrer), stellte am 27.10.2015 vor einem Organ des o&ffentlichen
Sicherheitsdienstes einen Antrag auf internationalen Schutz.
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2. In seiner Erstbefragung am 27.10.2015 durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes gab der
Beschwerdefiihrer zu seinen Fluchtgriinden an, er habe in Pakistan ein Madchen kennengelernt, deren Eltern jedoch
mit ihrer Beziehung nicht einverstanden gewesen seien. Daher sei der Beschwerdeflhrer mit dem Madchen in den
Iran gefllichtet. Zudem habe er auch seine jingeren Geschwister mit in den Iran genommen, da seine Eltern bereits
verstorben seien. Befragt zu seiner Religionszugehdrigkeit gab der Beschwerdefiihrer an, ohne Glaubensbekenntnis zu

sein.

3. Bei der Einvernahme durch das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden BFA) am 09.10.2017 brachte
der Beschwerdefihrer zu seinen Fluchtgrinden im Wesentlichen vor, seine Familie habe Afghanistan aufgrund des
Krieges verlassen und sei nach Pakistan gezogen, als der Beschwerdeflhrer vier Jahre alt gewesen sei. Pakistan habe
der Beschwerdefuhrer aufgrund von Schwierigkeiten mit der Familie seiner Ehefrau verlassen, weil sie gegen ihre
Heirat gewesen sei. Den Iran habe der Beschwerdefuhrer verlassen, weil er keine Aufenthaltsdokumente besessen
habe; aulerdem habe die Gefahr bestanden, dass sein Schwiegervater in den Iran kommen wtirde. Zu seinem Glauben
befragt, gab der Beschwerdefihrer an, nun Christ zu sein. Als er nach Osterreich gekommen sei, sei er hoffnungslos
gewesen. In seiner Unterkunft habe er dann einen anderen Afghanen kennengelernt, welcher eine iranische Kirche in
Wien besucht habe. Der Beschwerdefiihrer habe ihn zu den Messen begleitet und auch am Bibelunterricht
teilgenommen. Nach etwa acht Monaten habe er zum Glauben gefunden und sei getauft worden. Dies habe ihm
Hoffnung gegeben. Nach wie vor besuche er regelmalig die Messe sowie die Bibelstunde. Aufgrund seiner Konversion
zum Christentum kénne der Beschwerdefuhrer nicht nach Afghanistan zurlckkehren, da er dort deswegen
umgebracht wurde.

4. Mit Bescheid vom 13.10.2017, ZI. XXXX , wies das BFA den Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz
gemall § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ab
(Spruchpunkt 1) und erkannte ihm den Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Afghanistan gemaRR § 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 nicht zu (Spruchpunkt I1.). Ein Aufenthaltstitel aus
berlcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem Beschwerdefiihrer gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt. Weiters
wurde gegen den Beschwerdefiihrer gemafl3 § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung
gemdalR§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemdB8& 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des
Beschwerdefiihrers nach Afghanistan gemaR § 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt Il1.). AbschlieBend wurde festgestellt,
dass die Frist fur die freiwillige Ausreise des Beschwerdefliihrers gemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG 14 Tage ab Rechtskraft
der Rickkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt IV.).

In der Begriindung des Bescheides gab das BFA die entscheidungsrelevanten Angaben des Beschwerdeflhrers wieder
und traf Feststellungen zur Lage in Afghanistan. Begriindend wurde zu Spruchpunkt I|. ausgefihrt, dass es dem
Beschwerdefiihrer nicht gelungen sei, eine Verfolgung aus asylrelevanten Grinden glaubhaft zu machen. Zu
Spruchpunkt Il. fihrte die Behdrde aus, dass im Fall des BeschwerdefUhrers eine Rickkehr nach Kabul, insbesondere
aufgrund seiner bereits gesammelten Arbeitserfahrung, moglich ware. Es bestehe kein Zweifel daran, dass sich der
Beschwerdefiihrer als arbeitsfahiger und gesunder Mann ohne traditionelle, sprachliche oder kulturelle Barrieren in
Kabul selbst versorgen koénne, zumal dort eine Unterstitzung von Ruckkehrern durch internationale
Hilfsorganisationen gewahrleistet sei.

5. Mit Verfahrensanordnung des BFA vom 13.10.2017 wurde dem Beschwerdeflhrer gemaR8 52 Abs. 1 BFA-VG der
Verein Menschenrechte Osterreich amtswegig als Rechtsberatung zur Seite gegeben.

6. Mit Schreiben vom 03.11.2017 erhob der Beschwerdefiihrer Beschwerde gegen den Bescheid des BFA in vollem
Umfang. Darin fUhrte der Beschwerdeflihrer zum Vorwurf der Scheinkonversion aus, er habe in der Einvernahme vor
dem BFA seine Grinde und inneren Motive fur den Konfessionswechsel dargelegt, welchen vom BFA jedoch keine
Bedeutung beigemessen worden sei. Auch der Vorwurf, seine Kenntnisse Gber das Christentum seien "duRerst vage",
sei nicht gerechtfertigt. Schliel3lich komme angesichts der Tatsache, dass in Afghanistan als islamischer Republik beim
Abfall vom Glauben im gesamten Staatsgebiet schwerwiegende Sanktionen bis hin zur Todesstrafe drohen wirden,
eine innerstaatliche Fluchtalternative keinesfalls in Frage.

7. Mit Schreiben vom 25.06.2018 erstattete der Beschwerdefiihrer eine Stellungnahme zu den vom
Bundesverwaltungsgericht ins Verfahren eingebrachten Landerberichten.
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8. Am 28.06.2018 fand eine 6ffentliche miindliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit der
Vertretung des Beschwerdefuhrers, XXXX, statt. Das BFA als belangte Behérde nahm an der Verhandlung nicht teil.

Zu seiner behaupteten Zuwendung zum Christentum befragt, gab der Beschwerdefuhrer an, er sei bereits in Pakistan
bzw. im Iran kein glaubiger Muslim gewesen. In Osterreich habe er dann von einem anderen Afghanen in seiner
Unterkunft, der die Kirche der iranisch christlichen Gemeinde besucht habe, vom Christentum erfahren und begonnen,
ebenfalls die Kirche zu besuchen. Er habe daraufhin etwa acht Monate den Taufvorbereitungskurs besucht sowie an
weiteren Veranstaltungen der Gemeinde (Gebetsrunde, Bibelkurs) teilgenommen und sei am XXXX getauft worden.
Bevor der Beschwerdefiihrer nach Osterreich gekommen sei, habe er keine Hoffnung gehabt, durch das Christentum

habe er schlieBlich einen inneren Frieden gefunden.

Der Zeuge XXXX , XXXX , welcher den Beschwerdeflhrer wahrend seiner Taufvorbereitung betreut hat, gab hierzu an,
der Beschwerdefihrer habe den Kurs regelmalig besucht und auch fleil3ig mitgearbeitet. Seit seiner Taufe besuche
der Beschwerdefihrer weiterhin regelmaRig den Gottesdienst und nehme auch aufRerhalb des Gottesdienstes am
Gemeindeleben teil. Die von ihm beobachteten Veranderungen im Verhalten des Beschwerdeflihrers und Gesprache
mit dem Beschwerdefiihrer wahrend der Taufvorbereitung sowie danach hitten ihn zu der Uberzeugung gelangen

lassen, dass sich der Beschwerdefiihrer aus innerer Uberzeugung dem Christentum zugewendet habe.
2 Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
2.1 Beweisaufnahme:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mal3geblichen Sachverhaltes wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens

Beweis erhoben durch:
* Einsicht in den dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Verwaltungsakt des BFA

* Einvernahme des Beschwerdefuhrers im Rahmen der o&ffentlichen miuindlichen Verhandlung vor dem

Bundesverwaltungsgericht am 28.06.2018 sowie Einsichtnahme in die in der Verhandlung vorgelegten Dokumente

* Einsichtnahme in folgende vom Bundesverwaltungsgericht in das Verfahren eingebrachte Erkenntnisquellen zum

Herkunftsstaat des Beschwerdeflihrers:

o Landerinformationsblatt der Staatendokumentation, Gesamtaktualisierung 02.03.2017, letzte Kurzinformation vom
30.01.2018

o UNHCR-Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom 19.04.2016

mit Anmerkungen vom Dezember 2016

o Anfragebeantwortung der Staatendokumentation Afghanistan vom 12.07.2017: Christen, Konvertiten, Abtrinnige in

Afghanistan

o EASO Country of Origin Information Report Afghanistan, Security Situation, Dezember 2017
o Dossier der Staatendokumentation zur Stammes- und Clanstruktur (2016)

2.2 Feststellungen:

2.2.1 Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers und zu seinen Fluchtgrinden

Der Beschwerdefuhrer ist afghanischer Staatsangehoriger aus der Volksgruppe der Hazara. Der Beschwerdefihrer

entstammt einer muslimischen Familie, hat sich jedoch vom Islam abgewandt und ist zum Christentum konvertiert.

Der Beschwerdefiihrer befindet sich zumindest seit 27.10.2015 in Osterreich, besuchte regelmiaRig den Taufunterricht
der iranischen christlichen Gemeinde in der Evangeliumsgemeinde sowie den Gottesdienst, nahm auch an anderen
Veranstaltungen der Gemeinde teil (Gebetsrunden, Missionarskursen) und wurde schlieBlich am XXXX getauft. Der
Beschwerdefihrer besucht nach wie vor regelmaRig den Gottesdienst und nimmt an Aktivitdten des Gemeindelebens
teil. Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

2.2.2 Feststellungen zum Herkunftsstaat:

2.2.2.1 Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, Landerinformationsblatt der Staatendokumentation - Afghanistan
(Gesamtaktualisierung 02.03.2017, letzte Kurzinformation eingefiigt am 30.01.2018):



"[..]
Religionsfreiheit

Etwa 99.7% der Bevolkerung sind Muslime, davon sind 84.7-89.7% Sunniten (CIA 21.11.2016; vgl. USCIRF 4.2016).
Schatzungen zufolge, sind etwa 10-19% der Bevodlkerung Schiiten (AA 9.2016; vgl. auch: CIA 21.10.2016). Andere in
Afghanistan vertretene Glaubensgemeinschaften wie z.B. Sikhs, Hindus, Baha¢i und Christen machen zusammen nicht
mehr als 1% der Bevolkerung aus. Offiziell lebt noch ein Jude in Afghanistan (AA 9.2016).

Laut Verfassung ist der Islam die Staatsreligion Afghanistans. Religionsfreiheit ist in der afghanischen Verfassung
verankert, dies gilt allerdings ausdrucklich nur fur Anhanger/innen anderer Religionen als dem Islam. Die von
Afghanistan ratifizierten internationalen Vertrage und Konventionen wie auch die nationalen Gesetze sind allesamt im
Lichte des generellen Islamvorbehalts (Art. 3 der Verfassung) zu verstehen (AA 9.2016; vgl. auch: Max Planck Institut
27.1.2004). Die Glaubensfreiheit, die auch die freie Religionsauswahl beinhaltet, gilt in Afghanistan daher fur Muslime
nicht. Dartber hinaus ist die Abkehr vom Islam (Apostasie) nach Scharia-Recht auch strafbewehrt (AA 9.11.2016).

Die Religionsfreiheit hat sich seit 2001 verbessert, wird aber noch immer durch Gewalt und Drangsale gegen religiose
Minderheiten und reformierte Muslime behindert. Blasphemie und Abtrinnigkeit werden als Kapitalverbrechen
angesehen. Nichtmuslimische Religionen sind erlaubt, doch wird stark versucht, deren Missionierungsbestrebungen zu
behindern (FH 27.1.2016). Hindus, Sikhs und Schiiten, speziell jene, die den ethnischen Hazara angehdren, sind
Diskriminierung durch die sunnitische Mehrheit ausgesetzt (FH 27.1.2016; vgl. auch:

CSR 8.11.2016).

Im Strafgesetzbuch gibt es keine Definition fir Apostasie. Laut der sunnitisch-hanafitischen Rechtsprechung gilt
Enthauptung als angemessene Strafe fur Manner, fir Frauen lebenslange Haft, sofern sie die Apostasie nicht bereuen.
Ein Richter kann eine mindere Strafe verhangen, wenn Zweifel an der Apostasie bestehen. Zur Verfolgung von
Apostasie und Blasphemie existieren keine Berichte - dennoch hatten Individuen, die vom Islam konvertierten, Angst
vor Konsequenzen. Christen berichteten, dass sie aus Furcht vor Vergeltung Situationen vermieden, in denen es

gegenuber der Regierung so aussehe, als ob sie missionieren wiirden (USDOS 10.8.2016).

Nichtmuslimische Minderheiten, wie Sikh, Hindu und Christen, sind sozialer Diskriminierung und Beldstigung
ausgesetzt, und in manchen Fallen sogar Gewalt. Dieses Vorgehen ist jedoch nicht systematisch (USDOS 10.8.2016).
Dennoch bekleiden Mitglieder dieser Gemeinschaften vereinzelt Amter auf héchster Ebene (CSR 8.11.2016). Im Mai
2014 bekleidete ein Hindu den Posten des afghanischen Botschafters in Kanada (RFERL 15.5.2014). Davor war Sham Lal
Bathija als hochrangiger Wirtschaftsberater von Karzai tatig (The New Indian Express16.5.2012).

Laut Verfassung soll der Staat einen einheitlichen Bildungsplan einrichten und umsetzen, der auf den Bestimmungen
des Islams basiert; auch sollen religidse Kurse auf Grundlage der islamischen Strémungen innerhalb des Landes
entwickelt werden. Der nationale Bildungsplan enthalt Inhalte, die fir Schulen entwickelt wurden, in denen die
Mehrheiten entweder schiitisch oder sunnitisch sind; ebenso konzentrieren sich die Schulblcher auf gewaltfreie
islamische Bestimmungen und Prinzipien. Der Bildungsplan beinhaltet Islamkurse, nicht aber Kurse fir andere
Religionen. Fur Nicht-Muslime ist es nicht erforderlich, den Islam an 6ffentlichen Schulen zu lernen (USDOS 10.8.2016).

Nicht-muslimische religiose Minderheiten werden durch das geltende Recht diskriminiert. So gilt die sunnitische-
hanafitische Rechtsprechung fur alle afghanischen Burgerinnen und Burger, unabhangig von ihrer Religion (AA
9.2016). Fur die religiése Minderheit der Schiiten gilt in Personenstandsfragen das schiitische Recht (USDOS 10.8.2016).

Militante Gruppen haben sich unter anderem als Teil eines grolReren zivilen Konfliktes gegen Moschen und Gelehrte
gerichtet. Konservative soziale Einstellungen, Intoleranz und das Unvermdégen oder die Widerwilligkeit von
Polizeibeamten, individuelle Freiheiten zu verteidigen, bedeuten, dass jene, die religiése und soziale Normen brechen,
anfallig fur Misshandlung sind (FH 27.1.2016).

Blasphemie - welche anti-islamische Schriften oder Ansprachen beinhaltet, ist ein Kapitalverbrechen im Rahmen der
gerichtlichen Interpretation des islamischen Rechtes. Ahnlich wie bei Apostasie gibt das Gericht Blasphemisten drei
Tage, um ihr Vorhaben zu widerrufen oder sie sind dem Tod ausgesetzt (CRS 8.11.2016).

Ein Muslim darf eine nicht-muslimische Frau heiraten, aber die Frau muss konvertieren, sofern sie nicht Anhangerin
der zwei anderen abrahamitischen Religionen, Christentum und Judentum, ist. Einer Muslima ist nicht erlaubt einen



nicht-muslimischen Mann zu heiraten. Ehen zwischen zwei Nicht-Muslimen sind legal, solange das Paar nicht 6ffentlich
ihren nicht-muslimischen Glauben deklariert (USDOS 10.8.2016).

[...]
Christen und Konversionen zum Christentum

Afghanische Christen sind in den meisten Fallen vom Islam zum Christentum konvertiert (AA 9.2016). lhre Zahl kann
nicht verlasslich angegeben werden, da Konvertiten sich nicht 6ffentlich bekennen (AA 2.3.2015; vgl. auch:
USDOS.10.8.2016).

Nichtmuslim/innen, z.B. Sikhs, Hindus und Christen, sind Belastigungen ausgesetzt und in manchen Fallen sogar
Gewalt. Nachdem Religion und Ethnie stark miteinander verbunden sind, ist es schwierig die vielen Vorfalle nur als
Vorfalle wegen religidser Identitat zu kategorisieren (USDOS 10.8.2016).

Die gesellschaftliche Einstellung gegenuber konvertierten Christen ist ablehnend. Zu einer Strafverfolgungs- oder
Strafzumessungspraxis, die speziell Christen diskriminiert, kommt es in Afghanistan in der Regel schon deshalb nicht,
weil sich Christen nicht offen zu ihrem Glauben bekennen (AA 9.2016). Konversion wird als Akt der Abtrinnigkeit und
Verbrechen gegen den Islam gesehen, der mit dem Tod bestraft werden kdnnte (AA 9.2016; vgl. USDOS 10.8.2016) -
sofern die Konversion nicht widerrufen wird (USDOS 10.8.2016). Keiner wurde bisher aufgrund von Konversion durch
den afghanischen Staat hingerichtet (AA 9.2016).

Die Christen verlautbarten, dass die offentliche Meinung gegenlUber Missionierung feindlich ist. Es gibt keine
offentlichen Kirchen (CRS 8.11.2016). Fur christliche Afghan/innen gibt es keine Mdglichkeit der Religionsausibung
auBerhalb des hauslichen Rahmens. Zu Gottesdiensten, die in Privathdusern von internationalen NGOs abgehalten
werden, erscheinen sie meist nicht oder werden aus Sicherheitsgriinden nicht eingeladen. Christliche Gottesdienste fur
die internationale Gemeinschaft finden u.a. in verschiedenen Botschaften sowie auf dem Geldnde der internationalen
Truppen statt (AA 9.2016). Einem Bericht einer kanadischen christlichen Organisation zufolge, wachst die Zahl der
Hauskirchen in Afghanistan. In diesem Bericht wird angedeutet, dass einige Mitglieder des Parlaments selbst das
Christentum angenommen und an christlichen Gottesdiensten teilgenommen haben (The Voice of the Martyrs Canada
5.4.2012).

Einige Konversionsfalle von Christen haben zu harten Strafen gefihrt und dadurch internationale Aufmerksamkeit
erlangt (CRS 8.11.2016). Die im Libanon geborenen Rula Ghani, Ehefrau von Staatsprasident Ashraf Ghanis, entstammt
einer christlich-maronitischen Familie (NPR 19.2.2015; vgl. BBC 15.10.2014).

Berichten zufolge gibt es ein christliches Spital in Kabul (NYP 24.4.2014; vgl. CNN 24.4.2014)."

2.2.2.2 UNHCR-Richtlinien zur Feststellung des Internationalen Schutzbedarfs Afghanischer Asylsuchender vom
19.04.2016:

"Konversion vom Islam

Eine Konversion vom Islam wird als Apostasie betrachtet und gemaR den Auslegungen des islamischen Rechts durch
die Gerichte mit dem Tod bestraft. Zwar wird Apostasie im afghanischen Strafgesetzbuch nicht ausdrtcklich als Straftat
definiert, fallt jedoch nach allgemeiner afghanischer Rechtsauffassung unter die nicht weiter definierten
"ungeheuerlichen Straftaten", die laut Strafgesetzbuch nach der islamischen Hanafi-Rechtslehre bestraft werden und
in den Zustandigkeitsbereich der Generalstaatsanwaltschaft fallen. Damit wird Apostasie als Straftat behandelt,
obwohl nach der afghanischen Verfassung keine Handlung als Straftat eingestuft werden darf, sofern sie nicht als
solche gesetzlich definiert ist. Geistig zurechnungsfahige mannliche Blrger Uber 18 Jahren und weibliche Blrger Gber
16 Jahren, die vom Islam konvertieren und ihre Konversion nicht innerhalb von drei Tagen widerrufen, riskieren die
Annullierung ihrer Ehe und eine Enteignung ihres gesamten Grund und sonstigen Eigentums. AuBerdem kdnnen sie
von ihren Familien und Gemeinschaften zurlickgewiesen werden und ihre Arbeit verlieren.

Berichten zufolge herrscht in der 6ffentlichen Meinung eine feindliche Einstellung gegenlber missionarisch tatigen
Personen und Einrichtungen. Rechtsanwalte, die Angeklagte vertreten, denen Apostasie zur Last gelegt wird, kdnnen
Berichten zufolge selbst der Apostasie bezichtigt und mit dem Tod bedroht werden.

Andere Handlungen, die gegen die Scharia verstoRen

[...]



DarlUber hinaus besteht fir Personen, denen VerstolRe gegen die Scharia wie Apostasie, Blasphemie, einvernehmliche
gleichgeschlechtliche Beziehungen oder Ehebruch (zina) vorgeworfen werden, nicht nur die Gefahr der strafrechtlichen
Verfolgung, sondern auch der gesellschaftlichen Achtung und Gewalt durch Familienangehérige, andere Mitglieder
ihrer Gemeinschaften, die Taliban und andere regierungsfeindliche Krafte (AGEs)."

2.3 Beweiswurdigung:

Der oben angeflihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt des
vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des Verfahrensaktes des Bundesverwaltungsgerichts.

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers grinden sich auf dessen insofern unbedenkliche Angaben sowie
die eingeholte Strafregisterauskunft. Diese Feststellungen gelten ausschlieBlich fur die Identifizierung der Person im
Asylverfahren, da darliber hinaus keine die Identitat des Beschwerdeflhrers belegenden Dokumente beigebracht

wurden.

Die diesem Erkenntnis zugrunde gelegten Landerfeststellungen griinden sich auf Berichte verschiedener anerkannter
und teilweise vor Ort agierender staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und Personen, die in ihren Aussagen ein
Ubereinstimmendes, schlUssiges Gesamtbild der Situation in Afghanistan ergeben. Angesichts der Seriositat der
Quellen und der Plausibilitat ihrer Aussagen besteht fur das Bundesverwaltungsgericht kein Grund, an der Richtigkeit
der Angaben zu zweifeln, sodass sie den Feststellungen zur Situation in Afghanistan zu Grunde gelegt werden konnten.

Den Feststellungen hinsichtlich der Konversion des Beschwerdefihrers zum Christentum liegen die vom
Beschwerdefihrer diesbezlglich vorgelegten Unterlagen und Schriftsatze, insbesondere das Taufzeugnis vom XXXX,
die Zeugenaussage in der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht sowie ein Schreiben vom
01.02.2018 zur christlichen Taufe des Beschwerdeflihrers und zu seinem aktiven Ausleben des Christentums von XXXX
, XXXX , welcher den Beschwerdefiihrer wahrend der Taufvorbereitung betreut hat, und die Angaben des
Beschwerdefiihrers vor dem BFA, im Beschwerdeverfahren sowie in der muindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht zugrunde.

Vor allem der in der mindlichen Verhandlung gewonnene, persénlich glaubwirdige und Uberzeugende Eindruck des
Beschwerdefiihrers filhrt zu der Annahme, dass sich dieser aus freier persénlicher Uberzeugung vom Islam dem
Christentum zugewandt hat und dass er auch beabsichtigt, in Zukunft diesen Glauben zu leben und auszutiben und
sich dazu zu bekennen. So waren die Schilderungen des Beschwerdeflihrers zu seinen Beweggrinden zum
Glaubenswechsel, wonach er sich vor seiner Hinwendung zum Christentum hoffnungslos gefuhlt habe und sich dieser
Umstand mit dem Besuch der Kirche und der Veranstaltungen der iranischen christlichen Gemeinde, insbesondere des
Taufunterrichts, wesentlich gebessert habe, lebensnah und nachvollziehbar. Dies wird auch vom XXXX , XXXX bestatigt,
welcher in mindlichen Verhandlung von seinem vom Beschwerdeflhrer wahrend der Taufvorbereitung sowie in der
Zeit danach gewonnen Eindruck erzahlte, wonach der Beschwerdefiihrer offener und freundlicher geworden sei und
den christlichen Glauben seiner Meinung nach verinnerlicht habe.

Daruber hinaus vermochte der Beschwerdefuhrer die ihm in der mundlichen Verhandlung zu seinem christlichen
Glauben, zu christlichen Festen und zu seiner Taufe gestellten Fragen auf Uberzeugende Weise zu beantworten.

Das Vorbringen des Beschwerdeflihrers in der muindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht
hinsichtlich seiner Furcht vor Verfolgung im Fall der Rickkehr nach Afghanistan auf Grund seiner in Osterreich
erfolgten Konversion zum Christentum war in ganzheitlicher Wirdigung der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens,
insbesondere unter BerUcksichtigung der diesbezuglich vorliegenden herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen zur

allgemeinen Lage von Christen und Konvertiten in Afghanistan, als glaubhaft zu beurteilen.

Fir das Bundesverwaltungsgericht steht damit insgesamt unzweifelhaft fest, dass die Hinwendung des

Beschwerdefihrers zum Christentum ernsthaft, nachhaltig und nach auBen hin erkennbar erfolgt ist.

Die Feststellung, dass dem Beschwerdefihrer im Fall einer Ruckkehr nach Afghanistan die Gefahr einer Verfolgung
aufgrund seiner religidsen Gesinnung droht, ergibt sich aus den zitierten Landerinformationen. Demnach hat sich die
Religionsfreiheit zwar seit 2001 verbessert, wird aber noch immer durch Gewalt und Drangsale gegenuber religiosen
Minderheiten und reformierten Muslimen behindert. Blasphemie und Abtriinnigkeit werden vom Staat als

Kapitalverbrechen angesehen, die mit dem Tod bestraft werden kdénnen (laut der sunnitisch-hanafitischen



Rechtsprechung gilt Enthauptung als angemessene Strafe fir Manner, fUr Frauen lebenslange Haft, sofern sie die
Apostasie nicht bereuen). Auch die gesellschaftliche Einstellung gegenlber Konvertiten ist ablehnend, sodass der
Beschwerdefiihrer nicht nur durch den Staat, sondern auch von Seiten der Zivilgesellschaft ernste Verfolgung zu
beflrchten hat.

Da dem Beschwerdefiihrer bereits aufgrund seiner Konversion zum christlichen Glauben Asyl zuzuerkennen war (siehe
rechtliche Beurteilung), konnte eine beweiswirdigende Auseinandersetzung mit etwaigen weiteren asylrelevanten
Aspekten im Vorbringen des Beschwerdeflhrers unterbleiben.

2.4 Rechtliche Beurteilung:
2.4.1 Zu Spruchpunkt A)

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer
Fluchtlingskonvention droht.

Fluchtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu
werden, sich auerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht
gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.

Zentrales Element des Fluchtlingsbegriffs ist die "wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung". Eine Furcht kann nur dann
wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berucksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
(aus Konventionsgrinden) flirchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher
Intensitat in die zu schiitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der
Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rickkehr in
das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in
engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann
anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer
Verfolgung genulgt nicht (vgl. zB. VWGH 22.12.1999, 99/01/0334; VwGH 21.12.2000,2000/01/0131; VwGH 25.01.2001,
2001/20/0011).

Fur eine "wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung" ist es nicht erforderlich, dass bereits Verfolgungshandlungen gesetzt
worden sind; sie ist vielmehr bereits dann anzunehmen, wenn solche Handlungen zu beflrchten sind (VwGH
26.02.1997,95/01/0454, VwWGH 09.04.1997, 95/01/055), denn die Verfolgungsgefahr - Bezugspunkt der Furcht vor
Verfolgung - bezieht sich nicht auf vergangene Ereignisse, sondern erfordert eine Prognose (vgl. VWGH 16.02.2000,
99/01/0397). Verfolgungshandlungen die in der Vergangenheit gesetzt worden sind, kdnnen im Rahmen dieser
Prognose ein wesentliches Indiz fir eine Verfolgungsgefahr sein (vgl. VwGH 09.03.1999, 98/01/0318).

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (vgl.
VwWGH 15.03.2001, 99/20/0128); sie muss Ursache daflr sein, dass sich der Asylwerber aufl3erhalb seines Heimatlandes
bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat
des letzten gewohnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein (vgl. VWGH 16.06.1994, 94/19/0183).

Relevant kann dartber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden zu
beflirchten habe (VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).

Nach Ansicht der Hochstgerichte erfordert die Beachtung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechts auf
Glaubens- und Gewissensfreiheit im Asylverfahren eine besonders sorgfaltige Auseinandersetzung im konkreten Fall
mit der Frage, ob ein Religionswechsel aus innerer Uberzeugung oder lediglich zum Schein erfolgt ist. Sobald auf Grund
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&uBerer Tatsachen ein Wechsel der Religion aus innerer Uberzeugung nicht unwahrscheinlich ist, ist es erforderlich,
sich auf Grund einer ausfihrlichen Beurteilung der Personlichkeit und aller Umstdnde der personlichen
Glaubwiurdigkeit sowie darauf aufbauend einer ins einzelne gehenden Beweiswilrdigung und allenfalls der
Einvernahme von Personen, die Auskunft Gber den Glaubenswechsel und die diesem zugrunde liegenden
Uberzeugungen geben kdnnen, einen detaillierten Eindruck dariiber verschaffen, inwieweit der Religionswechsel auf
einer personlichen Glaubensentscheidung beruht (vgl. VfGH 12.12.2013, U 2272/2012).

Fur die Frage des Vorliegens des geltend gemachten Nachfluchtgrundes der Konversion zum Christentum kommt es
auch nicht entscheidend darauf an, dass es sich um eine bereits im Herkunftsstaat bestehende Uberzeugung handelt.
Fir die Beurteilung einer allfallig im Entscheidungszeitpunkt bestehenden Glaubensiberzeugung muss sich das
Bundesverwaltungsgerichts konkret etwa mit den Angaben von Zeugen auseinandersetzen (vgl. VwGH 17.09.2008,
2008/23/0675, wonach es nicht einmal darauf ankommt, ob der Beschwerdefiihrer schon dort mit dem Christentum
"in Beruhrung gekommen" ist).

Bei einer nicht nur zum Schein erfolgten Konversion ist maf3geblich, ob der Beschwerdefiihrer bei weiterer Ausfiihrung
seines behaupteten inneren Entschlusses, nach dem christlichen Glauben zu leben, mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit damit rechnen muss, aus diesem Grund mit einer die Intensitat von Verfolgung erreichenden
Sanktion belegt zu werden (VWGH 23.06.2015, Ra 2014/01/0117 mit Hinweis auf 2003/20/0544).

Im konkreten Fall hat der Beschwerdefihr die Taufe der iranischen christlichen Gemeinde, einer christlichen
Glaubensgemeinschaft, empfangen und hat sein Taufzeugnis vom XXXX vorlegt. Auf Grund dieser dueren Tatsachen
ist eine Hinwendung zum christlichen Glauben aus innerer Uberzeugung nicht als von vornherein unwahrscheinlich zu
betrachten. Der Beschwerdefiihrer wurde im Rahmen der mdindlichen Verhandlung ausfuhrlich zu seinen
Beweggrinden fur den Glaubenswechsel, zu Inhalten der christlichen Glaubenslehre sowie zu seiner christlichen
Lebensfiihrung befragt und konnte seinen Religionswechsel insgesamt nachvollziehbar darlegen. In diesem
Zusammenhang ist etwa auch zu beachten, dass eine detaillierte Beantwortung von Fragen iZm dem Religionswechsel
und das Vermégen, Stellen aus der Bibel zu zitieren, als starkes Indiz fiir einen aus innerer Uberzeugung vollzogenen
Religionswechsel zu werten sind (VfGH 12.12.2013, U2272/2012). Besondere Bedeutung kommt im konkreten Fall auch
den Aussagen des - glaubwurdigen - Zeugen XXXX ( XXXX und Mitglied im Leitungsteam der Evangeliumsgemeinde) zu,
der glaubhaft Auskunft Uber die tatsachliche Hinwendung des Beschwerdefiihrers zum christlichen Glauben, das
Vorhandensein einer christlichen Glaubensbasis, und das Leben christlicher Werte im Alltag durch den
Beschwerdefiihrer geben konnte, sodass eine innere christliche Glaubensiberzeugung des Beschwerdeflhrers vom
Bundesverwaltungsgericht im Entscheidungszeitpunkt nicht schllssig verneint werden kann.

Vor dem Hintergrund der dem Verfahren zugrunde gelegten aktuellen Landerberichte zu Afghanistan, insbesondere
der dort dargestellten Situation der Christen in Afghanistan, speziell der vom Islam zum christlichen Glauben
konvertierten Personen, ergibt sich, dass der Beschwerdefiihrer als Person mit innerer christlicher Uberzeugung im Fall
einer RuUckkehr nach Afghanistan mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit massiven Einschrankungen und
Diskriminierungen im persénlichen Bereich auf Grund seiner religivsen Uberzeugung sowie einem erheblichen
Verfolgungsrisiko fur seine persdnliche Sicherheit und physische Integritdt sowohl von privater Seite - ohne dass in
dieser Hinsicht staatlicher Schutz zukame - als auch von staatlicher Seite ausgesetzt ware. Dass die Konversion des
Beschwerdefiihrers zum Christentum den afghanischen Behdrden oder anderen Personen in seinem familidren und
sozialen Umfeld verborgen bleiben wirde, kann nicht mit ausreichender Wahrscheinlichkeit angenommen werden,
zumal er seiner Familie von seinem Glaubenswechsel bereits erzahlt hat und er dartber hinaus beabsichtigt, seinen
christlichen Glauben frei auszuleben.

Im Fall des Beschwerdefiihrers liegt das dargestellte Verfolgungsrisiko in seiner religissen Uberzeugung begriindet (vgl.
AsylGH 21.06.2011, C18 407.576-1/2009/16E und viele andere).

Anhand der Ermittlungsergebnisse ist daher davon auszugehen, dass der Beschwerdefihrer wohlbegriindete Furcht
hegt, wegen seines Religionsbekenntnisses verfolgt zu werden, und im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, nach
Afghanistan zurtickzukehren.

Anhaltspunkte flr das Bestehen einer innerstaatlichen Fluchtalternative bestehen - aufgrund des gtiltigen islamischen
Rechts und der in der afghanischen Gesellschaft bestehenden Intoleranz Konvertiten gegentber - nicht.

Das Vorliegen eines Asylausschlussgrundes ist im Verfahren nicht hervorgekommen. Speziell ist im Hinblick auf§ 6


https://www.jusline.at/entscheidung/535947
https://www.jusline.at/entscheidung/24901
https://www.jusline.at/entscheidung/535947
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/6

Abs. 1 Z 4 AsylG 2005 auf die strafrechtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflihrers zu verweisen.

Der Beschwerde war daher stattzugeben, dem Beschwerdefihrer gemaf38 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status eines
Asylberechtigten zuzuerkennen. GemaR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 war die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status
der Asylberechtigten mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt.

Nachdem der Beschwerdefliihrer seinen Antrag auf internationalen Schutz am 27.10.2015 und somit vor dem
15.11.2015 gestellt hat, ist die Bestimmung des 8 3 Abs. 4 AsylG 2005 (Asyl auf Zeit) gemal3 § 75 Abs. 24 AsylG 2005

nicht anzuwenden.
2.4.2 Zu Spruchpunkt B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende oben zitierte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Das
Bundesverwaltungsgericht kann sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des

Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen.

Die oben in der rechtlichen Beurteilung angefuhrte Judikatur des VwGH ist zwar zum Teil zu friheren Rechtslagen
ergangen, sie ist jedoch nach Ansicht des erkennenden Gerichts auf die inhaltlich weitestgehend gleichlautenden

Bestimmungen der nunmehr geltenden Rechtslage unverandert tbertragbar.
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