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SCHRIFTLICHE AUSFERTIGUNG DES AM 17.09.2018 MUNDLICH VERKUNDETEN
ERKENNTNISSES

IM NAMEN DER REPUBLIK!

1. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Isabella ZOPF Uber die Beschwerde von XXXX, StA. IRAN,
vertreten durch die Caritas, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 20.10.2017, ZI.
XXXX, nach Durchfiihrung einer miundlichen Verhandlung am 17.09.2018 zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gem. & 3 Abs. 1

Asylgesetz 2005 i.d.g.F. der Status des Asylberechtigten zuerkannt. Gem.8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass
XXXX damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gem. Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

2. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Isabella ZOPF Uber die Beschwerde von XXXX, StA. IRAN,
vertreten durch die Caritas, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 20.10.2017, ZI.
XXXX, nach Durchfiihrung einer miundlichen Verhandlung am 17.09.2018 zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gem. & 3 Abs. 1

Asylgesetz 2005 i.d.g.F. der Status der Asylberechtigten zuerkannt. Gem.§ 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass
XXXX damit kraft Gesetzes die Fllchtlingseigenschaft zukommt.
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B) Die Revision ist gem. Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

3. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Isabella ZOPF Uber die Beschwerde von XXXX, StA. IRAN,
vertreten durch die Mutter und gesetzliche Vertreterin XXXX, diese wiederum vertreten durch die Caritas, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 20.10.2017, ZI. XXXX, nach Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung am 17.09.2018 zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gem. 8 3 Abs. 1

Asylgesetz 2005 i.d.g.F. der Status des Asylberechtigten zuerkannt. Gem.§ 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass
XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gem. Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

4. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Isabella ZOPF Uber die Beschwerde von XXXX, StA. IRAN,
vertreten durch den Vater und gesetzlichen Vertreter XXXX, dieser wiederum vertreten durch die Caritas, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 20.10.2017, ZI. XXXX, nach Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung am 17.09.2018 zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gem. 8 3 Abs. 1

Asylgesetz 2005 i.d.g.F. der Status des Asylberechtigten zuerkannt. Gem.§ 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass
XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gem. Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

I.1. Die Beschwerdefiihrer (in weiterer Folge kurz als "BF1" bis "BF4" bezeichnet), sind Staatsangehdrige des Iran. Die
BF1 bis BF3 brachten nach nicht rechtmaRiger Einreise am 3.10.2015 bei der belangten Behdrde Antrage auf
internationalen Schutz ein. Der BF4 wurde am 8.3.2017 in Osterreich geboren und brachte durch seinen gesetzlichen
Vertreter am 17.3.2017 ebenfalls einen Antrag auf internationalen Schutz ein.

Vor den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes bzw. dem BFA brachten die erwachsenen BF im Wesentlichen
Folgendes vor:

Der BF1 sei im Iran wegen des Besuches einer Hauskirche verhaftet worden. In der Haft habe man ihn geschlagen,
dann aber letztlich wieder freigelassen, da er in der Hauskirche nur zu Gast gewesen sei. Die BF1 und BF3 reisten
zunachst in die Turkei, wo sie ihren Glauben vertieften und am 6.9.2014 christlich (protestantisch) getauft wurden. Die
Verwandten des BF1 mutterlicherseits seien streng religios und wirden die Konversion der BF nicht akzeptieren. In
Osterreich hitten die BF zunichst die persisch-sprachige Hamgamkirche besucht. Nunmehr besuchen die BF
regelmaRig die Evangelische Kirche A.B. Lainz.

I.2. Die Antrage des BF auf internationalen Schutz wurden mit im Spruch genannten Bescheiden der belangten
Behorde gemald § 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen und der Status von Asylberechtigten nicht zuerkannt (Spruchpunkt
I.). Gem. 8 8 Abs. 1 AsylG wurde der Status von subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran nicht
zugesprochen (Spruchpunkt Il.). Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gemal3 8 57 AsylG wurden
nicht erteilt. Gemal3 § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm 8§ 9 BFA-VG wurden Rickkehrentscheidungen gemaR 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG
erlassen und gemal 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung der BF in den Iran gemal 8 46 FPG zuldssig sei
(Spruchpunkt IIl.). Gemal 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Riickkehrentscheidungen (Spruchpunkte IV.).

[.2.1. Im Rahmen der Beweiswirdigung fuhrte die belangte Behdérde im Wesentlichen aus, dass die BF keine
individuelle und konkrete Bedrohungssituation, der sie ausgesetzt gewesen waren, geschildert hatten. Der angebliche
Konversionsgrund sei nicht glaubhaft. Die Angaben zu den Beweggriinden fir die Konversion seien nicht substantiell.
Die BF hatten sich vor der Taufe auch nicht eingehend mit den Inhalten ihres neuen Glaubens auseinandergesetzt, was

ebenfalls auf eine Scheinkonversion hindeute.
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[.2.2. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Iran traf die belangte Behdrde ausfuhrliche, aktuelle
Feststellungen mit nachvollziehbaren Quellenangaben.

1.2.3. Rechtlich fuhrte die belangte Behdrde aus, dass weder ein unter Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GKF noch unter8 8
Abs. 1 AsylG zu subsumierender Sachverhalt hervorkam.

Es hatten sich weiter keine Hinweise fur einen Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden gemafi8 57
AsylG ergeben und stelle die Rickkehrentscheidung auch keinen ungerechtfertigten Eingriff in Art. 8 EMRK (8§ 55, 10
Abs. 2 AsylG 2005) dar.

I.3. Gegen diese Bescheide wurde mit in den Akten ersichtlichen Schriftsatzen innerhalb offener Frist Beschwerden
erhoben.

Im Wesentlichen wurde neben Wiederholungen und allgemeinen Angaben vorgebracht:

Die Bescheide der belangten Behorde wirden wegen Rechtswidrigkeit ihres Inhaltes, mangelhafter bzw. unrichtiger
Bescheidbegrindung sowie Rechtswidrigkeit infolge von Verletzung von Verfahrensvorschriften angefochten. Wahrend
der Haft sei versucht worden, dem BF1 das auf seinem Arm tatowierte Kreuz gewaltsam zu entfernen. Die BF seien
bemdiht sich zu integrieren, der BF1 habe unter anderem flr den Samariterbund gearbeitet. Zum Christentum

Konvertierte seien im Iran nach wie vor asylrelevanter Verfolgung ausgesetzt.

Es sei nicht nachvollziehbar., dass den BF kein Glauben geschenkt werde. Es liege ein tiefgehendes Wissen Uber das
Christentum vor. Die BF hatten ihr Wissen Uber das Christentum glaubhaft, schltssig und ausfuhrlich dargelegt.

4. Far den 17.09.2018 Iud das erkennende Gericht die Verfahrensparteien zu einer mdindlichen
Beschwerdeverhandlung, bei der auch die von den BF beantragte Zeugin einvernommen wurde.

I.5. Hinsichtlich des Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen (Sachverhalt):

I1.1.1. Die Beschwerdeftihrer:

Bei den Beschwerdefihrern handelt es sich um iranische Staatsangehorige, welche zur Volksgruppe der Perser
gehoren. Sie sprechen Farsi auf muttersprachlichem Niveau. Die BF sind damit Drittstaatsangehorige.

Die BF bekennen sich zum christlichen Glauben. Der BF1 und die BF2 wurden am 06.09.2014 in der Turkei
protestantisch getauft. Die BF1 und BF2 sind gesunde, arbeitsfahige Menschen mit einer im Iran -wenn auch auf
niedrigerem Niveau als in Osterreich - gesicherten Existenzgrundlage.

Im Iran leben nach wie vor die Mutter sowie Geschwister des BF1 und die Eltern und Geschwister der BF2.
Die strafmiindigen BF sind in Osterreich strafrechtlich bislang unbescholten.

Die Identitat der BF steht fest.

[1.1.2. Die Lage im Herkunftsstaat Iran:

1. Sicherheitslage

Auch wenn die allgemeine Lage als ruhig bezeichnet werden kann, bestehen latente Spannungen im Land, speziell in
den groBeren Stadten. Sie haben in der Vergangenheit gelegentlich zu Kundgebungen gefihrt, besonders wahrend
(religidser) Feiertage und Gedenktage. Dabei ist es verschiedentlich zu gewaltsamen Zusammenstéen zwischen den
Sicherheitskraften und Demonstranten gekommen, die Todesopfer und Verletzte gefordert haben. Das Risiko von
Anschldgen kann nicht ausgeschlossen werden (EDA 9.2.2015).

Iran war in den letzten Jahren unregelmaRig Ziel terroristischer Anschlage, zuletzt zunehmend in
Minderheitenregionen. Am 15. April 2011 kam es in der Provinz Khusestan anlasslich des sechsten Jahrestages der
Niederschlagung der Proteste der arabischstammigen Bevolkerung gegen eine Politik der Iranisierung im Jahre 2005 zu
gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen Sicherheitskraften und der arabischen Minderheit in Ahwaz und
mehreren anderen Stadten der Provinz (u.a. Hamidiyeh, Abadan, Khorramshahr). Dabei wurden mindestens 12
Menschen getttet und 20 verletzt (AA 9.2.2015a, vgl. BMEIA 9.2.2015).
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2. Sicherheitsbehorden

Diverse Behorden teilen sich die Verantwortung zur Vollstreckung der Gesetze und Aufrechterhaltung der Ordnung. So
das Informationsministerium, die Ordnungskrafte des Innenministeriums und die Revolutionsgarden, die direkt dem
Obersten Fihrer Khamenei berichten. Die Basij-Krafte, eine freiwillige paramilitdrische Gruppierung mit lokalen
Niederlassungen in Stadten und Dorfern, sind zum Teil als Hilfseinheiten zum Gesetzesvollzug innerhalb der
Revolutionsgarden tatig. Die Sicherheitskrafte werden nicht als vollig effektiv bei der Verbrechensbekampfung
angesehen und Korruption und Straffreiheit sind weiter problematisch. Menschenrechtsgruppen beschuldigten
reguldre und paramilitarische Sicherheitskrafte (wie zum Beispiel die Basij), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen
begangen zu haben. Es gibt keinen transparenten Mechanismus um Missbrauche der Sicherheitskrafte zu untersuchen

oder zu bestrafen. Es gibt auch keine Berichte, dass die Regierung Tater disziplinieren wirde (US DOS 27.2.2014).

Seit 1991 sind die islamischen Revolutionskomitees, die Polizei und die Gendarmerie zu einer einzigen
Sicherheitsbehdérde mit einheitlichem Befehlsstrang und einheitlicher Verwaltung verschmolzen. Bei Stral3enprotesten
nach den Prasidentschaftswahlen 2009 ist es beim Einsatz von Sicherheitskraften zu gewalttatigen
Auseinandersetzungen mit tédlichem Ausgang und einer Vielzahl von Verhaftungen gekommen. Seit 2005 gibt es eine
klare Aufgabenverteilung und Zustandigkeitsregelung zwischen den einzelnen Polizeikraften (Kriminalpolizei,
Sittenpolizei und Verkehrspolizei). Das Sepah-Pasdaran-Corps ("Revolutionswachter”, "Revolutionsgarde") war
unmittelbar nach der Revolution von 1979 zunachst als kleine Elitetruppe gegriindet worden, um die Revolution gegen
innere und dulere Feinde zu verteidigen. Im Laufe des Krieges gegen den Irak entwickelte sich das Pasdaran-Corps
neben dem reguldren Militar zu einer zweiten Streitmacht, die heute in ihrer Bedeutung hdher als das reguldre Militar
einzuschatzen und moderner als dieses ausgerustet ist. Die Pasdaran haben einen eigenen Generalstab, der jedoch
eingegliedert ist in den Gemeinsamen Generalstab der Streitkrafte. Dieser wiederum untersteht dem
Revolutionsfihrer Khamenei als oberstem Befehlshaber. Wahrend der Proteste im Juni 2009 stellten Pasdaran einen
Grofteil der Sicherheitskrafte.

Aufgaben der Sepah-Pasdaran sind gemaf ihrem Statut:

Schutz der Islamischen Republik und der Errungenschaften der islamischen Revolution gegen auslandische Feinde;

Bekampfung von Verschwdérungen innerer Feinde; gemeint ist nicht Zustandigkeit zur Verfolgung einzelner
Oppositioneller oder Oppositionsgruppen, sondern Gewahrleistung der inneren Sicherheit bei Aufstdanden oder
Unruhen;

Sicherheitsschutz fur Politiker und strategische Zentren im Lande,

seit einigen Jahren auch Bekampfung des Rauschgiftschmuggels, insbesondere in den Provinzen Sistan-Belutschistan
und Khorrasan (AA 11.2.2014, vgl. DW 13.6.2013).

Die Pasdaran verfigen Uber eigene Gefdngnisse und einen eigenen Geheimdienst. Die Liquidierung Oppositioneller
wurde in den Jahren nach der Revolution v.a. von den Pasdaran durchgefiihrt; das Corps war und ist ein Instrument
zur gewaltsamen Durchsetzung der Revolution und Islamisierung der Gesellschaft. Die Pasdaran sind dariber hinaus
eng mit der Politik verzahnt; insbesondere unter der Regierung von Ex-Prasident Ahmadinedschad wurden - und
werden weiterhin - viele Positionen im Staatsapparat zunehmend mit Revolutionswdachtern besetzt und weitreichende
institutionelle Freirdume erdffnet. lhre wachsende kommerzielle Vormachtstellung wird von allen Wirtschaftsakteuren
respektiert (AA 11.2.2014, vgl. DW 13.6.2013). Sie sind in allen Sektoren aktiv, mit teilweise monopolartigen Stellungen
in der RUstungs- und Bauindustrie, bei Energieprojekten, im Schmuggel von Konsumgitern und im
Telekommunikationssektor. Es gibt aber auch glaubwurdige Berichte, wonach Angehorige der Pasdaran in den
Monaten nach den Wahlen 2009 inhaftiert waren, da sie sich geweigert hatten, gegen Demonstranten vorzugehen (AA
11.2.2014, vgl. FH 4.12.2014, DW 13.6.2013).

Neben einem "Hohen Rat fur den Cyber Space" wurde Ende 2008 innerhalb der Pasdaran eine neue Einheit gegriindet,



welche sich ausschlieBlich mit Internetkriminalitdt befasst ("cyber army" - FATAH). Seit Sommer 2009 fanden die
Aktionen dieser Einheit immer wieder Erwahnung in der iranischen Presse. Es kann davon ausgegangen werden, dass
diese Einheit bei der Uberwachung der Aktionen der Oppositionsbewegung im Internet eine maRgebliche Rolle gespielt
hat. Die Einheit durfte auch fur mehrere Hacker-Angriffe auf oppositionelle und westliche, regierungskritische
Webseiten, z.B. das zur News Corp. gehdrende Farsi 1 verantwortlich sein. Bassij-Kommandeur General Ali Fasli
verkiindete am 14. Marz 2011, es seien mehrere Cyber-Angriffe gegen Websites von Feinden des Irans durchgefuhrt
worden. Zu den Angreifern gehorten Professoren, Studenten und Geistliche (AA 11.2.2014).

Die sog. Bassij-Bewegung wurde 1980 von Khomeini mit dem Ziel gegrindet, neben Militdr und Sepah-Pasdaran eine
bei Bedarf schnell mobilisierbare Volksmiliz zur Verfligung zu haben. Sie ist ein paramilitarischer Freiwilligenverband,
der organisatorisch den Sepah-Pasdaran unterstellt und meist Moscheen und staatlichen Institutionen angegliedert ist.
Die Bassij-Organisation ist zweigeteilt: Die militarisch ausgebildeten und bewaffneten Einheiten der Bassij haben 2009
ihre Unabhangigkeit eingeblf3t und sind in den Landstreitkréften der Pasdaran aufgegangen. Sie nehmen
polizeidhnliche Aufgaben zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit wahr. Die Angehorigen der Bassij-
Milizorganisation hingegen sind ehrenamtlich tatig. Mitglieder ohne militarische Ausbildung erhalten von den Sepah-
Pasdaran eine militarische Grundausbildung. Zu diesem Zweck werden sie in so genannten Aschura-Bataillonen
zusammengefasst. Diese Bataillone kommen auch bei inneren Unruhen zum Einsatz. Bei den Bassij gibt es auch die
weiblichen Freiwilligenbataillone "Al Zahra". Die Bassij spielten neben den Pasdaran die wichtigste Rolle bei der
Niederschlagung der Proteste rund um die Prasidentschaftswahlen 2009 und gingen teilweise mit groRer Brutalitat
vor. Auch einige der Todesfélle sind ihnen zuzurechnen. Die dezentrale und intransparente Organisationsstruktur der
Bassij erschwert hierbei klare Schuldzuordnungen. Mangelhafte Ausbildung und Disziplin machen sie flr
Gewaltexzesse gegenliber Demonstranten besonders anfallig (AA 11.2.2014).

Der Geheimdienst "Vezarat-e Etela'at" (Ministerium flr Information) ist mit dem Schutz der nationalen Sicherheit,
Gegenspionage und der Beobachtung und Aufklarung religioser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Das
Ministerium fur Information ist aufgeteilt in den Inlandsgeheimdienst, Auslandsgeheimdienst, Technischen
Aufklarungsdienst und eine eigene Universitat. Der Inlandsgeheimdienst hat die bedeutendste Rolle bei der
Bekampfung der politischen Opposition. Er stellt eine engmaschige Uberwachung der Birger sicher, die potentiell fiir
das Regime gefahrlich werden kdnnten. Seine Mitglieder sitzen in den Ministerien und Offentlichen Behdrden, in
staatlichen und privaten Betrieben sowie in den Universitaten. Der Geheimdienst tritt bei seinen MaRnahmen zur
Bekampfung der politischen Opposition nicht als solcher auf, sondern bedient sich Uberwiegend der Sicherheitskrafte
und der Justiz. Ladungen zu Anhérungen beim Geheimdienst ergehen grundsatzlich nur mindlich. Vom Geheimdienst
veranlasste Verhaftungen und Durchsuchungen erfolgen nach auBen in der Regel aufgrund von Haftbefehlen,
Durchsuchungsbeschlissen u. a. der Revolutionsgerichte oder schriftlicher Anordnungen der Sicherheitskrafte,
niemals aber als solche des Geheimdienstes. Der Trakt 209 des Evin-Gefangnisses in Teheran untersteht der Kontrolle
des Geheimdienstes.

Das regulare Militar (Artesh) erflllt im Wesentlichen Aufgaben der Landesverteidigung und Gebaudesicherung (AA
11.2.2014).

Mit willkUrlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da vor allem die Basijis nicht nach iranisch-
rechtsstaatlichen Standards handeln. Auch Verhaltensweisen, die an sich (noch) legal sind, kénnen das Misstrauen der
Basijis hervorrufen. Basijis sind ausschliel3lich gegentber dem Obersten Fihrer loyal und haben oft keinerlei regulare
polizeiliche Ausbildung, die sie mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns vertraut gemacht hatten. Basijis
haben StlUtzpunkte u.a. in Schulen, wodurch die permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist.
Schatzungen Uber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander. Viele Schatzungen nehmen an, dass heute mehrere
Millionen Basijis im Iran tatig sind. Bereits auffilliges Héren (insb. westlicher) Musik, die AuRerung der eigenen
Meinung zum Islam oder gemeinsame Autofahrten junger nicht miteinander verheirateter Manner und Frauen kann
den Unwillen zufdllig anwesender Basijis bzw. mit diesen sympathisierenden Personen hervorrufen. Willkurliche
Verhaftungen oder Verpriigelung durch Basijis kénnen in diesem Zusammenhang nicht ausgeschlossen werden (OB
Teheran 10.2014).

Sicherheitsbeamte nahmen weiterhin willktrlich Regierungskritiker und Oppositionelle fest. Die Festgenommenen
blieben oft Uber lange Zeitrdume ohne Kontakt zur AuBenwelt inhaftiert. Man verweigerte ihnen die notwendige
medizinische Behandlung. Viele wurden gefoltert oder anderweitig misshandelt (Al 23.5.2013).



3. Allgemeine Menschenrechtslage

Der Iran zahlt zu den Landern mit einer beunruhigenden Lage der Menschenrechte, was sich auch auf die Asyl- und
Migrationsstrome auswirkt (OB Teheran 10.2014).

Die UN haben sich am 27.10.14 besorgt Uber die stetig steigende Zahl von Hinrichtungen und die Verschlechterung
der Menschenrechtslage in Iran gedul3ert. Seit der Wahl des gemaRigten Prasidenten Hassan Rohani im Juni 2013 seien
demnach 852 Menschen hingerichtet worden, darunter acht Minderjahrige. Kritisiert wurde Uberdies die
Einschrankung der Pressefreiheit. Demnach seien derzeit 35 Journalisten inhaftiert, mindestens 300 Menschen seien
zudem wegen ihres Glaubens in Haft, darunter 120 Mitglieder der Baha'i (BAMF 3.11.2014).

Im Jahr 2014 gab es keine signifikanten Verbesserungen in Bezug auf Menschenrechte. Repressive Elemente innerhalb
des Sicherheitsapparates, des Geheimdienstes und der Justiz bewahrten ihre Macht und blieben weiterhin die
Haupttater bei MenschenrechtsverstoRen. Exekutionen, vor allem bei Drogenvergehen blieben hoch.
Sicherheitsbehérden und Geheimdienst inhaftierten Journalisten, Blogger und Social Media Aktivisten, und die

Revolutionsgerichte verhingen schwere Strafen gegen sie (HRW 20.1.2015).

Neben Menschenrechts-Aktivisten sind insbesondere auch Menschenrechts-Anwalte von staatlicher Verfolgung
bedroht. Die Anwalte des Zentrums fur Menschenrechtsverletzungen um Friedensnobelpreistragerin Shirin Ebadi
wurden seit der SchlieBung des Zentrums 2008 zu hohen Haftstrafen und Berufsverboten verurteilt. Zuletzt wurde der
Mitbegrinder des Zentrums, Abodlfattah Soltani, im Marz 2012 zu 18 Jahren Gefangnis im Exil und 20 Jahren
Berufsverbot verurteilt. (Im Berufungsverfahren im Juni 2012 wurde die Haftstrafe auf 13 Jahre verkirzt). Zu den ihm
vorgeworfenen Straftaten zdhlte neben "Propaganda gegen das Regime" und "Mitgliedschaft in einer illegalen
Vereinigung" auch die "Annahme eines illegalen Preises" (Menschenrechtspreis der Stadt Nurnberg). In zahlreichen
Fallen werden Berufungsverfahren von Menschenrechtsaktivisten oder -anwalten bewusst in der Schwebe gehalten,
um die Betroffenen so in Unsicherheit zu belassen und iranischen oder internationalen Akteuren keine Angriffspunkte
durch ein rechtskraftiges Urteil zu bieten. Berufungsverfahren dauern mitunter bis zu drei Jahre, so z.B. im Fall des
Menschenrechtsanwaltes Dadkhah (Verurteilung 2009, Berufungsurteil Ende April 2012, 9 Jahre Haft und Berufsverbot)
(AA 11.2.2014, vgl. HRW 20.1.2015).

Die Rechte auf freie Meinungsaulierung, Vereinigungs- und Versammlungsfreiheit sind weiterhin stark eingeschrankt.
Regierungskritiker und Menschenrechtsverteidiger, Frauenrechtlerinnen und Personen, die sich fur die Rechte von
Minderheiten einsetzten, wurden willkirlich festgenommen, ohne Kontakt zur AuRenwelt in Gewahrsam gehalten,
nach unfairen Gerichtsverfahren zu Gefangnisstrafen verurteilt und daran gehindert, ins Ausland zu reisen. Viele von
ihnen, auch die in den vergangenen Jahren in unfairen Prozessen verurteilten Personen, sind gewaltlose politische
Gefangene. Die Behorden schikanierten beharrlich die Familien von Aktivisten. Folter und andere Misshandlungen an
Gefangenen waren an der Tagesordnung und blieben flr die Tater straffrei. Frauen, Angehorige religidser und
ethnischer Minderheiten sowie Lesben, Schwule, Bisexuelle, Transgender und Intersexuelle (LGBTI) wurden weiterhin
durch die Gesetzgebung und im Alltag diskriminiert. Es wurden gerichtlich angeordnete grausame Prigel- und
Amputationsstrafen vollstreckt (Al 23.5.2013, vgl. US DOS 27.2.2014, UN Human Rights Council 11.3.2014). Trotz all
dieser Probleme notiert der UN Human Rights Council auch Verbesserungen seit seinem letzten Bericht in Bezug auf
die menschenrechtliche Situation, wie zum Beispiel die Freilassung hochrangiger politischer Gefangene, die nach den
Protesten von 2009 verhaftet wurden, die Wiederanstellung von Universitatsstudenten und Dozenten, die von der
Hochschulbildung aufgrund ihrer Rolle in den 2009er Protesten ausgeschlossen wurden und der Entwurf einer
Burgerrechtscharta. Die Regierung machte auch Versprechungen beziglich der Beseitigung der Diskriminierung von
Frauen und ethnischen Minderheiten und das Férdern der Meinungsfreiheit (UN Human Rights Council 11.3.2014).

Im Herbst 2014 gab es Anzeichen fir eine verstarkte 6ffentliche Debatte in Bezug auf Menschenrechte, im Besonderen
zur Todesstrafe, Filtern des Internets und Frauenthemen. Obwohl dies positiv zu werten ist, hat sich die
Menschenrechtssituation in Iran nicht geandert. Sorge bereiten international die weitverbreitete Anwendung der
Todesstrafe, Einschrankungen der Religions- und Glaubensfreiheit, sowie der Meinungsfreiheit, der Rechte von
Journalisten, Menschenrechtsverteidiger, Frauen und Haftlingen (FCO 31.12.2014).

4. Todesstrafe

Die Todesstrafe steht auch auf vergleichsweise geringe Vergehen wie Drogenkonsum oder auBerehelichem
Geschlechtsverkehr; u.a. auch fir Mord, Sexualdelikte, gemeinschaftlichen Raub, wiederholten Diebstahl,



Drogenschmuggel, schwerwiegende Verbrechen gegen die Staatssicherheit, "Mohareb", auBerehelicher
Geschlechtsverkehr, Abfall vom islamischen Glauben (=Apostasie) und homosexuelle Handlungen. Vor allem bei
Drogendelikten wird die Todesstrafe haufig angewendet, regelmalig durch Erhangen, selten durch ErschieBung, zum
Teil 6ffentlich, und auch gegen (zum Tatzeitpunkt) Minderjahrige. Der zweitgrof3te Anteil an Hinrichtungen ist auf
Verurteilungen wegen Mord bzw. Sexualdelikten zuriickzufiihren. Der Iran exekutiert weltweit pro Kopf der
Bevélkerung die meisten Menschen (OB Teheran 10.2014, vgl. HRW 20.1.2015, FCO 10.4.2014, AA 11.2.2014).

Bei Drogenverbrechen verhangt die Justiz in der Regel nicht schon bei bloRem Besitz oder Schmuggel von Mengen, die
laut Gesetz zur Verhangung der Todesstrafe ausreichen (mehr als 5 kg Opium oder 30 g Heroin), die Todesstrafe,
sondern erst bei Vorliegen zusatzlicher erschwerender Umstande wie bewaffnetem Schmuggel und Bandenbildung
sowie bei Wiederholungstatern, die zum dritten Mal wegen Drogendelikten verurteilt werden. Wenn keine
erschwerenden Umstande vorliegen, wird nicht selten eine Strafe an der Untergrenze des gesetzlichen Strafmal3es
verhangt. Seit Ende 2010 ist die Zahl der Hinrichtungen in Verbindung mit Drogendelikten allerdings stark angestiegen.
Dies konnte unter anderem auf eine Verscharfung des Drogengesetzes Ende 2010 zurtckzuflhren sein, wodurch auch
synthetische Drogen wie Speed, Ecstasy und LSD in den Anwendungsbereich der Drogengesetzgebung eingeschlossen
wurden. Der Besitz von 30 Gramm solcher Substanzen zieht nunmehr laut Gesetz bereits die Todesstrafe nach sich.
Nicht immer wird eine verhdngte Todesstrafe auch vollstreckt. An religidsen Feiertagen oder zum iranischen
Neujahrsfest werden auch zu langen Freiheitsstrafen Verurteilte bisweilen begnadigt. Darliber hinaus haben die
Angehdrigen der Opfer ein Begnadigungsrecht bei Qesas-Strafen. Im Mai 2013 hing ein Mann bereits sekundenlang
wegen Mordes am Strick, ehe die Familie des Opfers ihn doch noch begnadigte. In absoluten Zahlen weniger auffallig
(mindestens 6 Falle im Jahr 2012) aber dennoch héchst alarmierend sind die Hinrichtungen wegen "Kampf gegen Gott"
("Moharebeh"). Der Tatbestand ist rechtlich betrachtet sehr offen formuliert und eignet sich in besonderem Male fur
einen Missbrauch in politischen Schauprozessen. Mit Einfuhrung des neuen Strafgesetzes sind die
Tatbestandsvoraussetzungen fur "Kampf gegen Gott" ("Moharebeh") und "Korruption auf Erden"("Efsad fil Arz") noch
weiter gefasst und bieten somit zusatzlichen Spielraum fir politischen Missbrauch. Die Entscheidung tber die Art der
Vollziehung der Todesstrafe obliegt dem erkennenden Richter. In der Regel wird die Todesstrafe durch Erhdangen
vollstreckt. Seit Januar 2008 ist die 6ffentliche Vollstreckung von Hinrichtungen aufgrund eines Erlasses des damaligen
Chefs der Justiz, Ayatollah Sharoudi grundsatzlich untersagt. Dennoch werden Hinrichtungen immer haufiger 6ffentlich
vollstreckt (AA 11.2.2014).

Laut iranischen Quellen haben die Behdrden 2014 einschlieBlich Oktober 2014 mindestens 200 Personen hingerichtet,
jedoch berichten oppositionelle Quellen von 400 zuséatzlichen Hinrichtungen. Einige davon wurden o&ffentlich
ausgefiihrt. Laut inoffiziellen Quellen wurden mindestens acht jugendliche Straftater, die zum Tatzeitpunkt
minderjahrig waren, hingerichtet. Dutzende jugendliche Straftater befinden sich in den Todeszellen. Das iranische
Recht erlaubt die Todesstrafe, wenn Personen die Pubertat erreicht haben, dies ist bei Madchen neun, bei Jungen 15
Jahre. Die Justiz erlaubte weiterhin die Hinrichtung von Personen die aufgrund von moharebeh inhaftiert wurden,
obwohl es diesbeziiglich Anderungen im Strafgesetzbuch gab. Es wird nun verlangt, dass solche Félle Gberpriift werden
und die Todesstrafe aufgehoben wird, bis es einen Beweis gibt, dass der mutmaliliche Tater zu Waffen gegriffen hat
(HRW 20.1.2015).

5. Religionsfreiheit

Die Bevdlkerung besteht zu 98% aus Muslimen, darunter ca. 88% Schiiten und ca. 10% Sunniten (v.a. Araber,
Turkmenen, Belutschen, Kurden). Die in Iran lebenden Schiiten gehéren zum gré3ten Teil zu den sogenannten 12er-
Schiiten. Sie folgen einer Reihe von 12 Imamen. Es gibt keine offiziellen Zahlen zur Anzahl der Sufis, sie wird auf zwei
bis funf Millionen geschatzt. Die restlichen zwei Prozent verteilen sich auf Christen (ca. 117.000, davon 80.000
Armenisch-Apostolisch, 11.000 Assyrer, 10.000 Lateiner, 7.000 Chaldder und mehrere Tausend Protestanten), Baha'i
(25.000 -300.000), Zoroastrier (ca. 19.000), Juden (ca. 10.000) und Mandaer (ca. 5.000) (AA 11.2.2014).

Im Iran ist der schiitische Islam (Zwdlfer-Schia) Staatsreligion. Anerkennte religidse Minderheiten - Zoroastrier, Juden,
(v.a. armenische und assyrische) Christinnen - werden diskriminiert, nicht anerkannte nicht-schiitische Gruppen -
Baha'i, konvertierte evangelikale Christinnen, Sufi (Derwisch-Orden), Sunni - werden in unterschiedlichem Grad
verfolgt. Missionarische Titigkeit - d.h. jegliches nichtislamisches religiése Agieren in der Offentlichkeit - und
Konversion vom Islam sind verboten und werden streng geahndet. Statistische Daten Uber missionarische Tatigkeit
bzw. deren regionaler Aufteilung liegen nicht vor. Es gibt im Iran anerkannte religiose Minderheiten, deren Vertreter



zumindest selbst immer wieder betonen, wenig oder kaum Repressalien ausgesetzt zu sein. Anerkannte religidse
Minderheiten sind laut Verfassung Christen, Juden und Zoroastrier. Diese sind in ihrer Religionsausibung - im
Vergleich mit anderen Landern der Region - nur relativ geringen Einschrankungen unterworfen (religidse Aktivitaten
sind nur in den jeweiligen Gotteshausern und Gemeindezentren erlaubt; christliche Gottesdienste in Farsi sowie
missionarische Tatigkeiten sind generell verboten). Dartber hinaus haben sie gewisse anerkannte Minderheitenrechte,
etwa - unabhangig von ihrer zahlenmaRigen Starke - eigene Vertreter im Majlis sowie das Recht auf Alkoholkonsum bei
religidsen Riten und im Privatbereich, wenn keine Moslems anwesend sind. Grundrechtlich besteht "Kultusfreiheit" im
Rahmen der Mauern der Gemeindezentren und der - auch von aul3en als solche klar erkennbaren - Kirchen. Jedoch
haben Nichtmuslime keine Religionsfreiheit in der Offentlichkeit, weder Freiheit der MeinungsduRerung noch
Versammlungsfreiheit (Proselytismus-Verbot). Jegliche missionarische Tatigkeit inklusive des &ffentlichen Verkaufs von
werbenden Publikationen und der Anwerbung Andersglaubiger ist verboten und wird streng bestraft. Das Strafgesetz
sieht fur Proselytismus die Todesstrafe vor. Infolge des Proselytismus-Verbots wird - entgegen autochthoner Kirchen,
welche sich an das Verbot aus unterschiedlichen Grinden penibel halten - gegen evangelikale Gruppen
("Hauskirchen") oft hart vorgegangen (Verhaftungen, Beschlagnahmungen, vor ein paar Jahren auch angeblich
vollstreckte Todesurteile). Die Mitglieder mancher Glaubensgemeinschaften sind angewiesen Mitgliedskarten mit sich
zu tragen, die von Behdrdenvertretern auferhalb von Gottesdiensten kontrolliert werden. Es gibt Berichte von
Diskriminierung von Nichtschiiten aufgrund ihrer Religion, welche von der Gesellschaft ausgeht und eine bedrohliche
Atmosphare kreiert. Dennoch sind die hauptsachlichen Akteure von denen eine Verfolgung ausgeht staatliche
Agenten. Der Auswanderungsdruck ist auf Grund der fur alle Iranerinnen geringeren wirtschaftlichen Perspektiven
auch bei den Angehorigen der anerkannten religidsen Minderheiten weiterhin grof3. Auch oppositionelle schiitische
Geistliche sind der Verfolgung ausgesetzt. Wahrend vielfach Uber die Verhaftung von Bahd'is, Christen, Sunniten und
Derwischen berichtet wird, gibt es keine Berichte Uber die Verfolgung von Juden. Seit dem Amtsantritt von Pradsident
Rohani im August 2013 ist trotz positiver Regierungsaussagen zur Gleichberechtigung von Minderheiten, einschlief3lich
religivser Minderheiten keine signifikante Besserung der Situation religiéser Minderheiten im Iran zu vermerken (OB
Teheran 10.2014, vgl. US DOS 28.7.2014).

Religions- und Glaubensfreiheit besteht in Iran nur in eingeschranktem Mafe. Die wirtschaftliche, berufliche und
soziale Diskriminierung religioser Minderheiten zusammen mit der von einem Grol3teil der Betroffenen empfundenen
wirtschaftlichen Perspektivlosigkeit fihren zu einem unverandert starken Auswanderungsdruck dieser Gruppen.
Diskriminierungen von Nichtmuslimen duBern sich u.a. darin, dass diese weder héhere Positionen in den Streitkraften
(Art. 144 der Verfassung) einnehmen noch Richter werden kénnen (Art. 163 der Verfassung i.V.m. dem Gesetz Uber die
Wahl der Richter von 1983). Seit der Islamischen Revolution waren samtliche Kabinettsmitglieder,
Generalgouverneure, Botschafter und hochrangige Militdrs sowie Polizeikommandeure ausschlieBlich schiitische
Muslime. Art. 14 der Verfassung statuiert, dass Nichtmuslime "nach bester Sitte, mit Anstand und unter Wahrung
islamischer Gerechtigkeit zu behandeln und ihre Menschenrechte zu achten sind". Dies gilt aber "nicht gegeniber
jenen, die sich gegen den Islam und die Islamische Republik Iran verschwéren und hiergegen handeln". Im Bereich des
Strafrechts variieren die Strafen je nach Religionszugehdrigkeit von Tater bzw. Opfer. Im Bereich des Zivilrechts besagt
z.B. 8 881a des islamischen Zivilgesetzbuches, das Nichtmuslime nicht von Muslimen erben kénnen. Ist dagegen der
Erblasser ein Nichtmuslim und befindet sich an irgendeiner Stelle in der Erbfolge ein Muslim, so werden alle
nichtmuslimischen Erben von der Erbfolge ausgeschlossen und der muslimische Erbe wird Alleinerbe. Diese Regelung
kann jedoch durch Errichtung eines Testaments zum Teil umgangen werden (AA 11.2.2014, vgl. OB Teheran).

5.1. Christen

Die christliche Minderheit besteht vor allem aus Armeniern verschiedener Konfessionen. Daneben gibt es noch einige
Ostchristen, unter denen die Assyrer die grof3te Gruppe stellen. Die Christen lebten traditionell vor allem im
Nordwesten des Landes, aul3erdem in Teheran und Esfahan. Nach der Islamischen Revolution zogen viele Armenier
nach Teheran, so dass heute 75% von ihnen dort leben. Insgesamt gibt es etwa 100.000 christliche Iraner, ihnen stehen
zwei Parlamentssitze zu (GIZ 12.2.2014).

Das Christentum im Iran kann in ethnische und nicht-ethnische Christen unterteilt werden. Die Mehrheit der
iranischen Christen ist den ethnischen Christen zuzuordnen und beziehen sich auf armenische und assyrische (oder
auch chaldaische) Christen, die eine lange Geschichte im Iran vorweisen und ihre eigenen linguistischen und
kulturellen Traditionen besitzen. Die nicht-ethnischen Christen gehdren hauptsachlich der katholischen und



protestantischen Kirche an und haben ihren Ursprung in der Zeit des Schah Regimes. Die Mitglieder sind - wenn auch
nicht alle - Konvertierte aus dem Islam. Von Repressionen und willktrlichen Verhaftungen von konvertierten Christen,
Mitgliedern der protestantischen und evangelischen Kirche wird berichtet. Im Janner 2014 waren mindestens 50
Christen wegen ihrem Bekenntnis zu Kirchen auerhalb des Iran, die Mitwirkung in informellen Hauskirchen und
anderen christlichen Aktivitaten in Haft (OB Teheran 10.2014). Laut der Gefangenenliste von Open Doors befinden sich
mit Stand November 2014 67 Christen in Haft, sechs wurden auf Kaution freigelassen und sechs freigelassen (Open
Doors 11.2014).

Christen, die Angehdrige der ethnischen Minderheiten sind (Armenier, Assyrer, Chaldder), sind weitgehend in die
Gesellschaft integriert. Soweit sie ihre Arbeit ausschlieRlich auf die Angehdrigen der eigenen Gemeinden beschranken,
werden sie nicht behindert oder verfolgt. Repressionen betreffen missionierende Christen, unabhangig davon, ob diese
zuvor konvertiert sind. Missionierungsarbeit findet hauptsachlich durch evangelikale Freikirchen (z.B. die "Assemblies
of God"), sowie in weitaus geringerem Umfang durch die Assyrische und Armenisch-evangelische Kirche statt.
Staatliche MaBnahmen (v.a. Verhaftungen, Einschiichterung) richteten sich hier bisher ganz tiberwiegend gezielt gegen
die Kirchenfilhrer und in der Offentlichkeit besonders aktive Personen. Staatliche Repressionen gegen registrierte
Kirchen haben in letzter Zeit zugenommen. Insbesondere Kirchen, die in persischer Sprache predigen stehen unter
verstarkter Beobachtung. Unter besonderer Beobachtung stehen insbesondere auch hauskirchliche Vereinigungen.
Regelmalig werden Berichte Uber Aufldsungen von hdauslichen christlichen Versammlungen und gelegentlichen
Festnahmen von Angehdrigen einer Hauskirchengemeinde bekannt. Verfolgung von Konvertiten und Missionaren
erfolgt nicht strikt systematisch, sondern stichprobenartig, wenn z.B. von der Bevdlkerung hauskirchliche Tatigkeiten
oder private Versammlungen von Nachbarn gemeldet werden (AA 11.2.2014).

Vor allem evangelikale Christen sahen sich weiterhin Schikanen und Beobachtung ausgesetzt. Die Behdérden
verhafteten Christen unverhaltnismaRig oft. Einige dieser Personen wurden beinahe sofort wieder freigelassen, andere
wurden in geheimen Orten ohne Zugang zu einem Anwalt festgehalten (US DOS 28.7.2014).

5.2. Apostasie / Konversion zum Christentum / Proselytismus

Apostasie (d.h. Abtrannigkeit vom Islam) ist im Iran verboten und mit langen Haftstrafen (bis hin zur Todesstrafe)
bedroht. Im iranischen Strafgesetzbuch ist der Tatbestand zwar nicht definiert, die Verfassung sieht aber vor, dass die
Gerichte in Abwesenheit einer definitiven Regelung entsprechend der islamischen Jurisprudenz zu entscheiden haben.
Dabei folgen die Richter im Regelfall einer sehr strengen Auslegung auf Basis der Ansicht von konservativen Geistlichen
wie Staatsgrinder Ayatollah Khomenei, der fur die Abkehr vom Islam die Todesstrafe verlangte. Konvertierte werden
zumeist nicht wegen Apostasie bestraft, sondern aufgrund von "moharebeh" ("Waffenaufnahme gegen Gott"), "mofsid-
fil-arz/fisad-al-arz" ("Verdorbenheit auf Erden"), oder "Handlungen gegen die nationale Sicherheit". In der Praxis sind
Verurteilungen wegen Apostasie selten, bei keiner der 2013 dokumentierten Hinrichtungen gibt es Hinweise darauf,
dass Apostasie einer bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war (OB Teheran 10.2014). Im Iran Konvertierte nehmen
von offentlichen Bezeugungen ihrer Konversion naturgemal Abstand, behalten ihren muslimischen Namen und treten
in Schulen, Universitaten und am Arbeitsplatz als Muslime auf. Wer zum Islam zurlckkehrt, tut dies ohne besondere
religiose Zeremonie, um Aufsehen zu vermeiden. Es genlgt, wenn die betreffende Person glaubhaft versichert,
weiterhin oder wieder dem islamischen Glauben zu folgen. Es gibt hier fir den Ruickkehrer bestimmte religidse
Formeln, die dem Beitritt zum Islam &hneln bzw. nahezu identisch sind. Kirchenvertreter sind angehalten, die
Behorden zu informieren, bevor sie neue Mitglieder in ihre Glaubensgemeinschaft aufnehmen. Die Zahl der
politischen Gefangenen, die sich aufgrund von Apostasie oder missionarischer Tatigkeit in Haft befinden, wird auf
mindestens zehn geschatzt. Es kann zumindest nicht ausgeschlossen werden, dass auch ein im Ausland Konvertierter
im Iran wegen Apostasie verfolgt wird. Einige Geistliche, die in der Vergangenheit im Iran verfolgt oder ermordet
wurden, waren im Ausland zum Christentum konvertiert. Keine besonderen Bestimmungen gibt es zur Konversion von
einer nicht-islamischen zu einer anderen nicht-islamischen Religion, da diese nicht als Apostasie gilt (OB Teheran
10.2014, vgl DIS 23.6.2014).

Stark eingeschrankt sind das Recht, eine Religion zu wahlen oder zu wechseln, sowie das Recht, fir einen Glauben oder
eine Religion frei zu werben. Ehemals muslimischen Konvertiten droht Verfolgung und Bestrafung. In Einzelfallen
werden Gerichtsverfahren eingeleitet, Verurteilungen erfolgen allerdings oft nicht wegen Apostasie, sondern wegen
Sicherheitsdelikten. Es gibt allerdings auch Konvertiten, die unbehelligt eine der anerkannten Religionen austben. Die
Konvertiten und die Gemeinden, denen sie angehoren, stehen jedoch insofern unter Druck, als den Konvertiten hohe



Strafen drohen und auch die Gemeinden mit Konsequenzen rechnen mussen (z.B. SchlieBung), wenn die Existenz von
Konvertiten in der Gemeinde o6ffentlich bekannt wird. Zum anderen wird die "Austbung" der Religion restriktiv
ausgelegt und schlieB3t jede missionierende Tatigkeit aus. Missionierende Angehorige auch von Buchreligionen werden
verfolgt und hart bestraft, ihnen kann als "Kampfer gegen Gott" ("Moharebeh") sogar eine Verurteilung zum Tode
drohen (AA 11.2.2014, vgl. HRW 29.1.2015).

Die Regierung sieht Konversion vom Islam als Apostasie an. Dies kann mit der Todesstrafe bestraft werden. Nicht-
Muslime sollten ihren Glauben nicht 6ffentlich kundtun oder Muslime von ihrem Glauben Uberzeugen wollen, da dies
als Missionierung angesehen werden kann und auch dies mit der Todesstrafe bestraft werden kann. Die Regierung
schrankt die Veroffentlichung von religiosem Material ein und christliche Bibeln werden haufig konfisziert. Verlage
werden unter Druck gesetzt, Bibeln oder nicht genehmigtes nicht-muslimisches Material nicht zu drucken. Zum
Christentum konvertierte Muslime sehen sich Schikanen, Verhaftungen und Strafverfolgung ausgesetzt. Viele dieser
Verhaftungen finden wahrend Polizeirazzien bei religidsen Versammlungen statt und es wird auch religiéses Eigentum
konfisziert. Die Regierung vollzieht das Verbot des Proselytismus, indem sie vor allem die Aktivitaten der Evangelikalen
streng Uberwacht, Muslime davon abbringt, kirchliche Grundsticke zu betreten, Kirchen schlielen Iasst und Christen
verhaftet. Die Behdrden zwingen evangelikale Kirchenflhrer Zusicherungen zu unterschreiben, dass sie keine Muslime
missionieren oder Muslime den Zugang zum Gottesdienst zu verwehren. Berichten zufolge sehen die Behdrden es als
Proselytismus an, wenn eine christliche Kirche einem Muslim erlaubt, die Kirche zu betreten. Evangelikale
Gottesdienste bleiben auf Sonntag [Werktag] beschrankt. Sowohl die armenischen, assyrischen und auch
evangelikalen Christen wurden dazu gezwungen, ihre Gottesdienste auf Farsi zu beenden. Mitglieder von
evangelikalen Kongregationen mussen Mitgliedsausweise mit sich fihren und Kopien dieser missen den Behérden
Ubergeben werden. Sicherheitspersonal, das vor den Kirchen postiert ist, fiihren Identitatskontrollen der Glaubigen
durch. Offizielle Berichte und die Medien charakterisierten die christlichen Hauskirchen weiterhin als "illegale
Netzwerke" und "Zionistische Propagandainstitutionen". Verhaftete Hauskirchenmitglieder werden oft beschuldigt, von
feindlichen Landern unterstltzt zu werden (US DOS 28.7.2014).

Im FFM Bericht des Danish Immigration Service wird von mehreren Quellen berichtet, dass sich Konvertiten in Bezug
auf ihren Religionswechsel eher ruhig verhalten, um keine Aufmerksamkeit der Behdérden auf sich zu lenken. Wenn
aber ein Konvertit z.B. in Hauskirchen aktiv ist oder missioniert, kdnnen sich Probleme mit Behérden ergeben. Es wird
weiter berichtet, dass sich an Arbeitsstatten Herasat Bliros mit Reprasentanten des Informationsministeriums und der
Staatssicherheit befinden, die die Mitarbeiter Uberwachen. Diese Buros befinden sich auch bei Universitaten,
staatlichen Organisationen und Schulen. Auch in privaten Firmen ab einer bestimmten GroRe gibt es solche Buros.
Wenn Herasat Informationen Uber eine Konversion einer Person erhalt, kann es durchaus sein, dass diese Person
gekundigt bzw. von der Universitat ausgeschlossen wird. Auch Familienangehorige sind dadurch von einem etwaigen
Jobverlust bzw. vom Zugang zu hoherer Bildung ausgeschlossen. Seit 1990 gab es keinen Fall mehr, indem ein
Konvertit wegen Apostasie exekutiert worden ware. Der letzte Apostasie Fall war jener von Youssef Naderkhani, einem
Pastor der Kirche von Iran, der international groBes Medienecho hervorrief. Der FFM Bericht berichtet weiter, dass ab
2009-2010, als Naderkhanis Fall aufkam, Gerichte vom Regime unter Druck gesetzt wurden, Apostasieanklagen gegen
Konvertiten zu verwenden. Die Gerichte waren aber eher zdgerlich gewesen, da Apostasiefdlle den religidsen
Gerichtshéfen vorbehalten waren. Religiose Gerichtshofe waren die einzigen die Apostasiefalle verhandeln durften und
demzufolge wirde eine Anklage wegen Apostasie nur bei einem konvertierten Kleriker zur Anwendung kommen.
Stattdessen wirden Gerichte, die nicht den religidsen Gerichtshéfen zuzurechnen sind, Konversionsfalle eher mit
Anklagen wegen Stoérung der 6ffentlichen Ordnung als Apostasie bearbeiten. Die einzige gréRere Anderung seit 2011
wie die Behorden Konvertiten zum Christentum behandeln scheint darin zu bestehen, dass Apostasie nicht auf
christliche Konvertiten anwendbar sei. Die iranischen Behdrden gaben von 2009 bis 2011 offiziell bekannt, dass
Hauskirchen in direkter Verbindung mit auslandischen Bewegungen stehen, beispielsweise mit zionistischen
Bewegungen oder Organisationen im Ausland, z.B. in den USA. Das Regime sieht die Anstrengungen der evangelikalen
Bewegungen als Angriff gegen das iranische Regime an. Als Ergebnis werden evangelikale Kirchen und Hauskirchen als
Bedrohung der nationalen Sicherheit gesehen. Diese Sichtweise erklart auch, dass einige Falle von Konversionen, im
speziellen von Fuhrern von Hauskirchen, ebenso Anklagen, die eher politischer Natur sind, beinhalten. In Bezug auf
Naderkhani gibt Christian Solidarity Worldwide im FFM Bericht des Danish Immigration Service an, dass laut ihren
Informationen Naderkhani weiterhin als Pastor in Rasht tatig ist. Seitdem Naderkhanis Anklage gekippt wurde, gab es
keine Apostasieanklage gegen Christen im lIran. Heutzutage sind alle Anklagen gegen Konvertiten und



Pastoren/Hauskirchenfihrer von politischer Natur, immer im Zusammenhang mit Bedrohung der nationalen
Sicherheit oder Spionage, einschlie3lich Verbindungen zu auslandischen Organisationen und Feinden des Islam. Auch
werden Konvertiten haufig mit sehr vagen und weit definierten Anklagen wie z.B. "Bildung einer illegalen Gruppierung",
"Handlungen gegen die nationale Sicherheit durch illegale Versammlungen" und anderen Anklagen, die dhnlich
unprazise und eine grol3e Bandbreite an Aktivitaten umfassen kénnen, angeklagt (DIS 23.6.2014).

6. Behandlung nach Ruckkehr

Allein der Umstand, dass eine Person im Ausland einen Asylantrag gestellt hat, I6st keine staatlichen Repressionen
nach der Ruckkehr nach Iran aus. Es kann in Einzelfallen aber zu einer Befragung durch die Sicherheitsbehérden Gber
den Auslandsaufenthalt kommen, besonders zu Kontakten wahrend dieser Zeit. Die Befragung kann in
Ausnahmefallen mit einer ein bis zweitagigen Inhaftierung einhergehen. Keiner westlichen Botschaft ist bisher ein Fall
bekannt geworden, in dem Zuruckgefiuhrte dartber hinaus staatlichen Repressionen ausgesetzt waren. Auch wurde
kein Fall bekannt, in dem Zurlckgefuhrte im Rahmen der Befragung psychisch oder physisch gefoltert wurden. Es gibt
derzeit keine Hinweise auf eine diesbezugliche Veranderung der Lage. Nach Angaben des Chefs der Judikative kdnnen
Personen, die das Land illegal verlassen und sonst keine weiteren Straftaten begangen haben, von den iranischen
Auslandsvertretung ein Passersatzpapier bekommen und nach Iran zurtckkehren. Mit dieser gesetzlichen
Wiedereinreise werde die frihere illegale Ausreise legalisiert. Personen, die wahrend des Krieges illegal das Land
verlassen haben, ohne den Wehrdienst abzuleisten, kdnnten mit Passersatzpapieren zurtickkehren, wenn sie wahrend
ihres Aufenthaltes im Ausland nicht gegen Iran aktiv gewesen sind. Die iranischen Behdrden bestehen darauf, dass ein
Heimreisedokument von der zustéandigen iranischen Auslandsvertretung ausgestellt wird. Diese wiederum haben
Anweisung, jedem Iraner, der bei ihnen vorspricht und freiwillig die Ausstellung eines Reisepasses beantragt, einen
solchen auszustellen. Dies gilt auch fUr Personen, die im Ausland einen Asylantrag gestellt haben. AuBerdem wird der
zweifelsfreie Nachweis der iranischen Staatsangehdorigkeit verlangt. Soweit Repressionen praktiziert werden, geschieht
dies landesweit unterschiedslos.

Ausweichméglichkeiten bestehen somit nicht (AA 11.2.2014).

Ruckkehrer erhalten keine staatlichen Leistungen, es existieren jedoch wohltatige Organisationen, die eine
Grundversorgung bereitstellen. Die Pflege von Angehdrigen erfolgt Gblicherweise innerhalb des Familienverbandes;
der Betreuungsstandard in einem staatlichen Pflegeheim liegt unter dem in Deutschland Ublichen Standard. Wegen
des Platzmangels in diesen Heimen ist es schwierig, dort aufgenommen zu werden (AA 11.2.2014).

I1.1.3. Behauptete Ausreisegrinde aus dem Herkunftsstaat:

Die BF waren urspriinglich Muslime. Die BF wurden in der Turkei auf die Taufe vorbereitet, ehe die BF1 und BF2 dort
am 06.09.2014 protestantisch getauft wurden. Die BF sind praktizierende Angehdrige der protestantischen Kirche und
beteiligen sich aktivam christlichen Leben, indem sie regelmaRig am Gottesdienst und an Bibelrunden teilnehmen und
das Kirchencafe besuchen.

Im Fall der Rickkehr in den Iran kann zum Entscheidungszeitpunkt im Hinblick auf die aktuelle Lage im Iran nicht mit
der erforderlichen Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die BF im Falle einer Rickkehr in den Iran keiner
asylrelevanten Verfolgung unterliegen.

2. Beweiswurdigung:

I1.2.1. Die Feststellungen zur Identitat und zur Person der BF ergeben sich aus ihren in diesem Punkt nicht widerlegten
Angaben und den vorgelegten Dokumenten.

I1.2.2. Die festgestellten Ausfihrungen zu mdglichen Verfolgungshandlungen seitens staatlicher Behdrden bei der
Ruckkehr der BF in den Iran ergeben sich in Zusammenschau mit den getroffenen Landerfeststellungen zum Iran, den
Angaben der BF und der Zeugin und den vorgelegten Beweismitteln.

Die BF haben im Rahmen der mindlichen Verhandlung vor dem erkennenden Gericht glaubwurdig ihre
Religionszugehdrigkeit, inr nunmehr umfassendes Wissen Uber das Christentum und vor allem ihre Religionsausibung
in diesem Kontext dargelegt, was auch von der Zeugin klar bestatigt wurde.

Die Feststellungen zur Religionszugehérigkeit der BF bzw. ihrer Religionsaustbung beruhen insbesondere auf den im
gegenstandlichen Verfahren im Zuge der mindlichen Verhandlung durchgefiihrten Erhebungen.



In dieser Verhandlung kam eindeutig zu Tage, dass insbesondere aufgrund des grofl3en Interesses der BF fur die
christliche Religion, des Engagements innerhalb der christlichen Gemeinde, der Regelmaligkeit der
Gottesdienstbesuche sowie der nunmehr Uberdurchschnittlichen Kenntnisse des christlichen Glaubens kein Zweifel
daran besteht, dass die BF in Osterreich aus innerer Uberzeugung die Konversion vollzogen habt und dem christlichen
Glauben angehdren. Der Glaubenswechsel ist nunmehr als ernsthaft einzustufen. Eine Konversion zum Schein kann

jetzt ausgeschlossen werden.

Bei einer Riickkehr in den Iran wirden die BF nicht zum Islam zurtickkehren, sondern Christen bleiben und wirden sie
auch im Iran versuchen, den Nicht-Christen das Christentum naher zu bringen bzw. Missionierungsarbeit leisten. Im

Falle einer Rickkehr in den Iran hatten die BF aus diesem Grund mit Verfolgung zu rechnen.

Aufgrund des Umstandes, dass die BF ihre Zugehdrigkeit und ihre Glaubensaustbung im Bereich der protestantischen
Kirche glaubhaft machen konnten, war eine weitere Erérterung der Geschehnisse im Iran im Detail obsolet und

erubrigt sich daher eine weitere Auseinandersetzung mit diesem.

[1.2.3. Zu der getroffenen Auswahl der Quellen, welche zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im
Herkunftsstaat herangezogen wurden, ist anzufihren, dass es sich hierbei aus der Sicht des erkennenden Gerichts um
eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen - sowohl staatlichen, als auch nichtstaatlichen Ursprunges -
handelt, welche es ermdéglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen. Zur
Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefuhrt, dass zwar in nationalen Quellen rechtsstaatlich-demokratisch
strukturierter Staaten - von denen der Staat der Verdffentlichung davon ausgehen muss, dass sie den Behérden jenes
Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen - diplomatische Zurlckhaltung gelibt wird, wenn es um
Sachverhalte geht, fur die auslandische Regierungen verantwortlich zeichnen, doch andererseits sind gerade diese
Quellen aufgrund der nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen
keine einseitige Parteinahme weder fur den potentiellen Verfolgerstaat, noch fur die behauptetermalien Verfolgten
unterstellt werden kann. Hingegen findet sich hinsichtlich der Uberlegungen zur diplomatischen Zuriickhaltung bei
Menschenrechtsorganisationen im Allgemeinen das gegenteilige Verhalten wie bei den oa. Quellen nationalen
Ursprunges. Der Organisationszweck dieser Erkenntnisquellen liegt gerade darin, vermeintliche Defizite in der Lage der
Menschenrechtslage aufzudecken und falls laut dem Daflirhalten - immer vor dem Hintergrund der hier
vorzunehmenden inneren Quellenanalyse- der Organisation ein solches Defizit vorliegt, dies unter der Heranziehung
einer dem Organisationszweck entsprechenden Wortwahl ohne diplomatische Ricksichtnahme, sowie uU mit darin
befindlichen Schlussfolgerungen und Wertungen - allenfalls unter teilweiser AuBerachtlassung einer systematisch-
analytischen wissenschaftlich fundierten Auswertung der Vorfdlle, aus welchen gewisse Schlussfolgerungen und
Wertungen abgeleitet werden - aufzuzeigen (vgl. Erk. des AsylGH vom 1.8.2012, GZ. E10 414843-1/2010). In den
Kernaussagen dieser Quellen hat sich zwischenzeitig auch keine maRgebliche Anderung ergeben.

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich daher im Rahmen einer ausgewogenen Gesamtschau unter
Berucksichtigung der Aktualitat und der Autoren der einzelnen Quellen. Auch kommt den Quellen im Rahmen einer
Gesamtschau Aktualitdt zu (zur den Anforderungen an die Aktualitat einer Quelle im Asylverfahren vgl. etwa Erk. d.
VWGH v. 4.4.2001, GZ 2000/01/0348).

Die BF traten auch den Quellen und deren Kernaussagen nicht konkret und substantiiert entgegen.
3. Rechtliche Beurteilung:
I1.3.1. Zustandigkeit, Entscheidung durch Einzelrichter

Gemald § 7 Abs. 1 Z 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln
aus berucksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden (BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG), BGBI | 87/2012 idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen
Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl.

Gemal § 6 des Bundesgesetzes Uber  die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), BGBI | 10/2013 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.


https://www.jusline.at/entscheidung/51952
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2012/87
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10

Gegenstandlich liegt somit mangels anderslautender gesetzlicher Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen
Einzelrichterzustandigkeit vor.

11.3.2. Anzuwendendes Verfahrensrecht

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz tiber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | 33/2013 idgF geregelt (8 1
leg.cit.). Gemal § 58 Abs 2 VWGVG bleiben entgegenstehend

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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