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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Hannes LASSER, als Einzelrichter Gber die Beschwerde des
XXXX, geb. XXXX, StA. Nigeria, vertreten durch Rechtsanwalt Mag. Manuel Dietrich, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (in weiterer Folge: BFA) vom 05.05.2017, ZI. XXXX, nach Durchfuhrung einer
mundlichen Verhandlung am 05.10.2018 zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:


file:///

1. Der BeschwerdefUhrer nigerianischer Herkunft reiste am 21.01.2015 legal per Schengenvisum nach Griechenland.
Von dort gelangte er auf der Ladefliche eines LKW nach Osterreich, wo der Beschwerdefiihrer am 05.02.2015 einen
Antrag auf internationalen Schutz stellte, den er mit seiner Homosexualitat begrindete. Er flhrte weiters aus bereits
verheiratet zu sein und drei Séhne in Nigeria zu haben.

2. Am 03.02.2017 erging seitens des StandesamtsXXXX eine Anfrage an das BFA mit der Bitte um Ubermittlung aller
relevanter Daten sowie den aktuellen Status im Asylverfahren hinsichtlich des Beschwerdefuhrers, weil dieser in XXXX
die Ehe schlieBen mochte.

3. Am 06.04.2017 wurde der Beschwerdeflhrer im Beisein seiner Lebensgefahrtin vor der belangten Behorde
niederschriftlich einvernommen. Befragt nach seinem Fluchtgrund fuhrte er aus vor 17 Jahren herausgefunden zu
haben, dass er sich in betrunkenem Zustand zu Mannern hingezogen fiihle. Jedes Mal, wenn er zu Partys gegangen sei,
habe er sich von Mannern angezogen geflihlt. 2014 habe ihn seine Frau in flagranti mit seinem Partner erwischt.
Daraufhin sei sein Freund geflohen und habe der Beschwerdefuhrer ein paar Dinge genommen und sei auch
weggegangen. Dieser Vorfall habe die Beziehung zu seiner Frau beendet. Homosexuelle Kontakte pflege er auf
Nachfrage in Osterreich nicht, habe er doch deswegen seine Familie zuriicklassen mussen. Beim XXXX Verkauf habe er
schlieBlich seine Freundin kennengelernt. Er wohne in der Eigentumswohnung seiner Lebensgefahrtin mit dieser und

dem gemeinsamen Sohn.

4. Mit angefochtenem Bescheid vom 27.07.2017 wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1) sowie
hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria gemaf
(Spruchpunkt 1) als unbegrindet ab. Zugleich erteilte sie dem Beschwerdefuhrer keinen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grunden, erliel3 gegen den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung und stellte fest,
dass seine Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt IIl.). Als Frist fir seine freiwillige Ausreise legte die
belangte Behorde einen Zeitraum von vierzehn Tagen ab Rechtskraft der Ruickkehrentscheidung fest (Spruchpunkt IV.).

5. Mit Schriftsatz seines Rechtsvertreters vom 18.05.2017, bei der belangten Behorde eingelangt am 22.05.2017, erhob
der Beschwerdefuhrer vollinhaltlich Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht. Dabei wurde ausgefuhrt, dass die
belangte Behorde ihren Bescheid im Wesentlichen damit begriinde, dass dem Beschwerdefiihrer nicht geglaubt werde,
dass er homosexuell sei. Diesbezlglich monierte der Beschwerdefihrer auch nicht lediglich ausgefihrt zu haben
homosexuell, sondern bisexuell zu sein. Hierin bestehe bekanntermalBen ein eklatanter Unterschied. Der
Beschwerdefiihrer habe bei seiner Einvernahme ja auch angegeben traditionell verheiratet zu sein. Da er sich
allerdings auch zu Mannern hingezogen flhle, pflege er auch sexuelle Beziehungen mit Mannern. Es liege staatliche
Verfolgung vor, da es keinerlei staatliche Anerkennung von gleichgeschlechtlichen Paaren in Nigeria gebe.
Hinzukomme, dass Transsexuelle wahrend der VerblRung der Haftstrafen von den Vollzugsbeamten drangsaliert und
gepeinigt werden. Auch Folter sei diesbezlglich nicht selten an der Tagesordnung. Bezlglich seiner Bisexualitat liege
eine unrichtige, weil widersprichliche Beweiswurdigung vor. Insbesondere werde weiters Spruchpunkt Ill. des
Bescheides der belangten Behorde bekdampft, wonach kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden
erteilt wurde. Hier sei anzumerken, dass der Beschwerdeflhrer mit einer dsterreichischen Staatsangehorigen in einer
Beziehung stehe, welcher auch ein Kind entsprungen sei.

6. Mit am 07.09.2018 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangten Schriftsatz brachte der Beschwerdefihrer,
nunmehr vertreten durch RA Mag. Manuel Dietrich, einen Fristsetzungsantrag wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht beim Bundesverwaltungsgericht ein.

7. Mit Schreiben vom 19.09.2018 Ubermittelte der Beschwerdeflhrer eine Reihe von Unterstltzungserklarungen und
sonstige Unterlagen als Nachweis seiner Integrationsbemuhungen.

8. Am 05.10.2018 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit des Beschwerdefihrers, seiner
Rechtsvertretung und der belangten Behdrde eine mindliche Beschwerdeverhandlung durch, wobei die
Lebensgefahrtin des Beschwerdefiihrers zeugenschaftlich einvernommen wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers:



Der unbescholtene Beschwerdefihrer ist volljahrig, Staatsangehdriger Nigerias, christlichen Glaubens (Penticostal) und
gehort der Volksgruppe der Esan an. Die Identitat des BeschwerdefUhrers steht fest. Er ist legal aus Nigeria mit einem
vom 25.01.2015 bis 22.02.2015 gultigen griechischen Schengen Visum ausgereist und halt sich (mindestens) seit
05.02.2015 in Osterreich auf.

Der BeschwerdefUhrer leidet weder an einer schweren Krankheit noch ist er langerfristig pflege- oder
rehabilitationsbedurftig und ist er daher auch erwerbsfahig.

Der Beschwerdefihrer ist mit einer nigerianischen Staatsangehodrigen verheiratet und hat mit dieser drei
minderjahrige Kinder. Frau, Kinder und Mutter des Beschwerdefilhrers leben allesamt im Herkunftsstaat und hat der
Beschwerdefihrer regelmaRig telefonischen Kontakt zu seiner Mutter und Uber diese auch zu seinen Kindern.

Der Beschwerdefiihrer hat in Nigeria zwdIf Jahre die Schule besucht. Der Beschwerdefiihrer arbeitet in Osterreich als
Strallenzeitungsverkaufer - zuerst in XXXX, mittlerweile in der XXXX Marktgemeinde XXXX, was naturgemafd mit
langwierigem Pendeln von drei Stunden pro Richtung, sohin sechs Stunden pro Tag einhergeht - und bezieht seit Mitte
2017 auf eigenen Wunsch hin - aulRer der Krankenversicherung - keine Leistungen aus der staatlichen
Grundversorgung. Der Beschwerdeflihrer legte eine Einstellungszusage als Abwascher und Kichenhilfe bei einem

Restaurant in XXXX vor, wobei er in einer 35-Stunden-Woche € 1.349,- netto ins Verdienen bringen wirde.

Der Beschwerdefiihrer verfigt in Osterreich (ber familidre Ankniipfungspunkte in Form seiner ésterreichischen
Lebensgefahrtin, mit der der Beschwerdeflhrer seit November 2015 ein Paar ist und seit Janner 2017 an gemeinsamer
Adresse wohnt, und des gemeinsamen am XXXX geborenen Sohnes, der ebenfalls &sterreichischer Staatsburger ist,
wobei eine gemeinsame Obsorge seitens der Eltern gem. 8 177 Abs ABGB vor dem Standesamt XXXX erklart wurde.
Seine Lebensgefahrtin arbeitet zwei Mal pro Woche als Rezeptionistin in einem Hotel. In dieser Zeit passen der
Beschwerdefiihrer oder die Eltern der Lebensgefahrtin auf den gemeinsamen Sohn auf. Der Beschwerdefihrer leistet
monatliche Alimentationszahlungen fur seinen Sohn an seine Lebensgefahrtin: diese betrugen bis November 2017 €
150,- pro Monat, seitdem € 250,- pro Monat. Der Beschwerdeflhrer unterstitzt seine Lebensgefahrtin in der
Kindesbetreuung.

Betreffend seine Integration brachte der Beschwerdeflihrer zahlreiche Unterstitzungsschreiben vornehmlich von
Bekanntschaften aus seiner Tatigkeit als Zeitungsverkaufer und eine Liste an Unterschriftserklarungen fur ein
Bleiberecht in Osterreich in Vorlage. Der Beschwerdefiihrer verfliigt in Osterreich Gber einen Freundes- und
Bekanntenkreis. Sonstige tiefergehenden sozialen Bindungen oder Vereinsmitgliedschaften konnten nicht festgestellt
werden. In Ermangelung sonstiger Anknupfungspunkte wird festgestellt, dass kein schitzenswertes Privatleben
vorliegt.

Der Beschwerdefuhrer brachte ein Deutsch Zertifikat Niveau A2 in Vorlage. Der Beschwerdefuhrerbesucht aktuell
keinen Deutschkurs, jedoch hilft ihm seine Lebensgefahrtin beim Deutschlernen.

1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefihrers:

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdeflhrer in Nigeria einer asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt

war oder sein wird.

Es haben sich im Verfahren mangels Glaubwurdigkeit keine Anhaltspunkte in Bezug auf eine homo- oder bisexuelle
Orientierung des Beschwerdeflhrers ergeben und konnte nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdeflhrer in
Nigeria deshalb Probleme mit seiner nigerianischen Ehefrau bekommt hat und deshalb sein Herkunftsland verlassen
hat. Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer Nigeria aufgrund asylrelevanter Verfolgung
verlassen bzw. eine solche im Falle der Ruckkehr zu befiirchten habe.

Es existieren keine Umstinde, welche einer Abschiebung aus dem Bundesgebiet der Republik Osterreich
entgegenstinden. Der Beschwerdefuhrer verfigt Uber keine sonstige Aufenthaltsberechtigung. Es spricht nichts daftr,
dass eine Zurlckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Nigeria eine Verletzung
von Art. 2, Art. 3 oder auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention nach sich ziehen wuirde. Der
Beschwerdefiihrer ist auch nicht von willkarlicher Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts
bedroht.

Der Beschwerdefthrer wird im Fall seiner Ruckkehr nach Nigeria mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit keiner
asylrelevanten Verfolgung und keiner wie auch immer gearteten existentiellen Bedrohung ausgesetzt sein.
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1.3. Zur Situation im Herkunftsstaat des Beschwerdefihrers

Hinsichtlich der aktuellen Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdeflhrers sind gegeniber den im angefochtenen
Bescheid vom 05.05.2017 getroffenen Feststellungen keine entscheidungsmaRgeblichen Anderungen eingetreten. Im
angefochtenen Bescheid wurde das "Landerinformationsblatt der Staatendokumentation" zu Nigeria auszugsweise
zitiert. Im Rahmen des Beschwerdeverfahrens wurden dem Beschwerdeflihrer mit der Ladung zur mundlichen
Verhandlung die aktuellen Landerberichte Gbermittelt.

Es ist auch keine maRgebliche Anderung bekannt geworden, sodass das Bundesverwaltungsgericht sich diesen
aktuellen Ausfuhrungen zu Nigeria vollinhaltlich anschlieBt und auch zu den seinen erhebt.

Die individuelle Situation fir den BeschwerdefUhrer hinsichtlich seines Herkunftsstaates Nigeria hat sich nicht in einem
Umfang verdndert, der auf eine wesentliche Anderung des Sachverhaltes schlieRen Iisst. Auch die Rechtslage blieb,
soweit entscheidungsrelevant, unverandert.

Die wesentlichen Feststellungen lauten:

Das politische System Nigerias orientiert sich stark am System der Vereinigten Staaten; in der Verfassungswirklichkeit
dominieren der Prasident und die ebenfalls direkt gewahlten Gouverneure. Die lange regierende People;s Democratic
Party (PDP) musste nach den Wahlen 2015 erstmals seit 1999 in die Opposition; seither ist die All Progressives;
Congress (APC) unter Prasident Muhammadu Buhari an der Macht.

In Nigeria herrscht keine Burgerkriegssituation, allerdings sind der Nordosten, der Middle Belt und das Nigerdelta von
Unruhen und Spannungen gepragt. Fur einzelne Teile Nigerias besteht eine Reisewarnung, insbesondere aufgrund des
hohen Entfuhrungsrisikos.

Im Norden und Nordosten Nigerias hat sich die Sicherheitslage verbessert; in den landlichen Teilen der Bundesstaaten
Borno, Yobe und Adamawa kommt es aber weiterhin zu Anschlagen der Boko Haram. Es gelang den Sicherheitskraften
zwar, Boko Haram aus den meisten ihrer Stellungen zu vertreiben, doch war es kaum maoglich, die Gebiete vor
weiteren Angriffen durch die Islamisten zu schiitzen. Der nigerianischen Armee wird vorgeworfen, im Kampf gegen
Boko Haram zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begangen zu haben; die von Prasident Buhari versprochene
Untersuchung blieb bisher aber folgenlos.

Das Nigerdelta (Bundesstaaten Ondo, Edo, Delta, Bayelsa, Rivers, Imo, Abia, Akwa Ibom und Cross River) ist seit Jahren
von gewalttitigen Auseinandersetzungen und Spannungen rund um die Verteilung der Einnahmen aus den Ol- und
Gasreserven gepragt. Von 2000 bis 2010 agierten in der Region militante Gruppen, die durch ein im Jahr 2009 ins
Leben gerufene Amnestieprogramm zunachst beruhigt wurden. Nach dem Auslaufen des Programmes Ende 2015
brachen wieder Unruhen aus, so dass eine weitere Verlangerung beschlossen wurde. Die Lage hat sich seit November
2016 wieder beruhigt, doch bleibt sie volatil. Insbesondere haben Angriffe auf die Olinfrastrukturen in den letzten zwei
Jahren wieder zugenommen. Abgelegene Gebiete im Nigerdelta sind teils auch heute noch unter der Kontrolle
separatistischer und krimineller Gruppen.

In Zentralnigeria (Middle Belt bzw. Jos Plateau) kommt es immer wieder zu lokalen Konflikten zwischen ethnischen,
sozialen und religidsen Gruppen. Der Middle Belt bildet eine Brlicke zwischen dem vorwiegend muslimischen
Nordnigeria und dem hauptsachlich christlichen Stiden. Der Ursprung dieser Auseinandersetzungen, etwa zwischen
(Uberwiegend muslimischen nomadischen) Hirten und (Uberwiegend christlichen) Bauern, liegt oft nicht in religidsen
Konflikten, entwickelt sich aber haufig dazu.

Die Justiz Nigerias hat ein gewisses Mal3 an Unabhangigkeit und Professionalitat erreicht, doch bleibt sie politischem
Einfluss, Korruption und einem Mangel an Ressourcen ausgesetzt. Eine systematisch diskriminierende Strafverfolgung
ist nicht erkennbar, doch werden aufgrund der herrschenden Korruption tendenziell Ungebildete und Arme
benachteiligt. Das Institut der Pflichtverteidigung gibt es erst in einigen Bundesstaaten. In insgesamt zwolf nordlichen
Bundesstaaten wird die Scharia angewendet, Christen steht es aber frei, sich einem staatlichen Gerichtsverfahren zu
unterwerfen. Der Polizei, die durch geringe Besoldung und schlechte Ausristung eingeschrankt ist, wird oftmals die
Armee zur Seite gestellt. Insgesamt ist trotz der zweifelsohne vorhandenen Probleme im Allgemeinen davon
auszugehen, dass die nigerianischen Behorden gewillt und fahig sind, Schutz vor nichtstaatlichen Akteuren zu bieten.
Problematisch ist aber insbesondere, dass Gefangene haufig Folterung und Misshandlung ausgesetzt sind.



Disziplinarrechtliche oder strafrechtliche Folgen hat dies kaum. Die Bedingungen in den Haftanstalten sind hart und
lebensbedrohlich. Nigeria halt an der Todesstrafe fest, diese ist seit 2006 de facto ausgesetzt, wobei es in den Jahren
2013 und 2016 in Edo State aber zu einzelnen Hinrichtungen gekommen war. Die Regierung Buharis hat der
Korruption den Kampf erklart, doch mangelt es ihr an effektiven Mechanismen.

Die Menschenrechtssituation in Nigeria hat sich in den letzten 20 Jahren verbessert, schwierig bleiben aber die
allgemeinen Lebensbedingungen. Die Versammlungsfreiheit ist verfassungsrechtlich garantiert, wird aber gelegentlich
durch das Eingreifen von Sicherheitsorganen bei politisch unliebsamen Versammlungen eingeschrankt. Die politische
Opposition kann sich aber grundsatzlich frei betdtigen; es gibt auch keine Erkenntnisse Uber die Verfolgung von
Exilpolitikern durch die nigerianische Regierung. Gelegentlich gibt es aber, vor allem bei Gruppen mit
sezessionistischen Zielen, Eingriffe seitens der Staatsgewalt. Dabei ist insbesondere die Bewegung im Stden und
Stdosten Nigerias zu nennen, die einen unabhangigen Staat Biafra fordert. Daflr treten sowohl das Movement for the
Actualisation of the Sovereign State of Biafra (MASSOB) und die Indigenous People of Biafra (IPOB) ein. Seit der
Verhaftung des Leiters des inzwischen verbotenen Radiosenders "Radio Biafra" im Oktober 2015 kommt es vermehrt
zu Demonstrationen von Biafra-Anhanger, gegen die laut verschiedenen Berichten, unter anderem von Amnesty
International, von den nigerianischen Sicherheitskraften mit Gewalt vorgegangen worden sein soll.

Im Vielvolkerstaat Nigeria ist Religionsfreiheit einer der Grundpfeiler des Staatswesens. Etwa 50% der Bevodlkerung sind
Muslime, 40 bis 45% Christen und der Rest Anhanger von Naturreligionen. Im Norden dominieren Muslime, im Stden
Christen. Religiése Diskriminierung ist verboten. In der Praxis bevorzugen die Bundesstaaten aber in der Regel die
jeweils durch die lokale Mehrheitsbevélkerung ausgelbte Religion. Insbesondere in den Scharia-Staaten ist die
Situation fur Christen sehr schwierig. Die Toleranz zwischen den Glaubensgemeinschaften ist nur unzureichend
ausgepragt, mit Ausnahme der Yoruba im Sudwesten Nigerias, unter denen auch Ehen zwischen Christen und
Muslimen verbreitet sind. Speziell in Zentralnigeria kommt es zu lokalen religidsen Auseinandersetzungen, die auch
zahlreiche Todesopfer gefordert haben. In Nigeria gibt es auch noch Anhanger von Naturreligionen ("Juju"); eine
Verweigerung der Ubernahme einer Rolle als Priester kann schwierig sein, doch wird dies nicht als Affront gegen den
Schrein empfunden und sind auch keine Falle bekannt, in denen dies zu einer Bedrohung geflhrt hatte. Im Stden
Nigerias sind auch Kulte und Geheimgesellschaften vorhanden; insbesondere im Bundesstaat Rivers Uberschneiden
sich Kulte haufig mit StraRenbanden, kriminellen Syndikaten etc. Mafidse Kulte pragen trotz ihres Verbotes das Leben
auf den Universitaten; es wird auch Uber Menschenopfer berichtet.

Insgesamt gibt es (je nach Zahlweise) mehr als 250 oder 500 Ethnien in Nigeria. Die wichtigsten sind die Hausa/Fulani
im Norden, die Yoruba im Sidwesten und die Igbo im Stdosten. Generell herrscht in Nigeria Bewegungsfreiheit und ist
Diskriminierung aufgrund der Zugehorigkeit zu einer bestimmten Ethnie verboten. Allerdings diskriminieren Gesetze
jene ethnischen Gruppen, die am jeweiligen Wohnort nicht eigentlich indigen sind. So werden etwa Angehdrige der
Volksgruppe Hausa/Fulani im Bundesstaat Plateau diskriminiert. Generell besteht aufgrund des fehlenden
Meldewesens in vielen Fallen die Méoglichkeit, Verfolgung durch Umzug in einen anderen Teil des Landes
auszuweichen. Dies kann aber mit gravierenden wirtschaftlichen und sozialen Problemen verbunden sein, wenn man
sich an einen Ort begibt, in dem keinerlei Verwandtschaft oder Bindung zur Dorfgemeinschaft besteht.

Nigeria verfiigt Gber sehr groRe Ol- und Gasvorkommen, der GroRteil der Bevélkerung ist aber in der Landwirtschaft
beschaftigt. Abgesehen vom Norden gibt es keine Lebensmittelknappheit. Mehr als zwei Drittel der Bevolkerung leben
in absoluter Armut. Offizielle Arbeitslosenstatistiken gibt es nicht, allerdings gehen verschiedene Studien von einer
Arbeitslosigkeit von 80% aus. Die Grolifamilie unterstitzt beschaftigungslose Angehorige. Es kann allgemein
festgestellt werden, dass eine nach Nigeria zurlckgefiihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit
finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Gberantwortet wird und ihre existentiellen Grundbedirfnisse aus
selbststandiger Arbeit sichern kann, insbesondere dann, wenn Rickkehrhilfe angeboten wird.

Die medizinische Versorgung ist mit jener in Europa nicht vergleichbar, sie ist vor allem im landlichen Bereich
problematisch. Leistungen der Krankenversicherung kommen nur etwa 10% der Bevolkerung zugute. In den
Grol3stadten ist eine medizinische Grundversorgung zu finden, doch sind die Behandlungskosten selbst zu tragen.
Medikamente sind verfugbar, kdnnen aber teuer sein.



Besondere Probleme fir abgeschobene Asylwerber nach ihrer Rickkehr nach Nigeria sind nicht bekannt. Das "Decree
33", das eine Doppelbestrafung wegen im Ausland begangener Drogendelikte theoretisch ermdglichen wirde, wird
nach aktueller Berichtslage nicht angewandt.

Homosexuelle Handlungen jeglicher Art sind - unabhangig vom Geschlecht der betroffenen Personen - sowohl nach
sakularem Recht als auch nach Scharia-Recht (Kérperstrafen bis hin zum Tod durch Steinigung in besonderen Fallen)
strafbar. Homosexuelle versuchen auf Grund der gesetzlichen Bestimmungen und weitverbreiteter Vorbehalte in der
Bevdlkerung, ihre sexuelle Orientierung zu verbergen (AA 21.11.2016). Obwohl alle nigerianischen Blrger mit der
Schwierigkeit konfrontiert sind, dass Forderung und Schutz ihrer Rechte gewahrleistet werden sowie der Zugang zu
grundlegenden Sozialdienstleistungen, haben Mitglieder der homosexuellen Gemeinschaft mit weiteren
Herausforderungen zu kédmpfen (TIERS 1.2017). Dabei treten Erpressung und Gewalt schon beim Verdacht auf,
homosexuell zu sein (MSMA 17.11.2015; vgl. LLM 16.11.2015). Die meisten Menschenrechtsverletzungen gegen
Homosexuelle gehen von nicht-staatlichen Akteuren aus (LLM 16.11.2015; vgl. MSMK 19.11.2015). Die Verfligbarkeit
von staatlichem Schutz ist in Frage zu stellen, manchmal interveniert die Polizei gar nicht oder verhaftet das Opfer
(MSMA 17.11.2015; vgl. DS3 18.11.2015; DS1 20.11.2015). TIERS berichtet, dass die Opfer Menschenrechtsverletzungen
nicht bei der Polizei melden aus Angst vor Repressalien, Mangel an Vertrauen in die Strafverfolgungsbehérden, und
weil die Polizei haufig selbst die Tater bei Menschenrechtsverletzungen gegen Homosexuelle sind (TIERS 1.2017).

In Nigeria ist nach der Unterzeichnung durch den Prasidenten am 7.1.2014 bundesweit der Gber mehrere Jahre
diskutierte "Same Sex Marriage Prohibition Act" (SSMPA) in Kraft getreten (HRW 29.1.2015; vgl. CNN 16.1.2014; TT
14.1.2014). Seither ist das Eingehen homosexueller Verbindungen oder das Mitwirken daran mit bis zu 14 Jahren Haft
unter Strafe gestellt. Die Organisation oder Unterstitzung von Homosexuellen-Clubs, Vereinigungen oder
Kundgebungen sowie 6ffentliches zur Schau stellen gleichgeschlechtlicher Liebesbeziehungen werden mit bis zu zehn
Jahren Haft bedroht (AA 5.7.2017 vgl. HRW 20.10.2016). Laut Telegraph seien schon "Gruppen" von zwei
Homosexuellen verboten (TT 14.1.2014). Human Rights Watch erklart, dass jegliches offentliches homosexuelles
Verhalten zwischen Paaren kriminalisiert worden sei ("who directly or indirectly make public show of same-sex
amorous relationship"). Auch Personen, die Zeugen, Unterstitzter oder Beihelfer einer gleichgeschlechtlichen
Partnerschaft oder Ehe sind, kénnen mit bis zu zehn Jahren Haft bestraft werden (HRW 15.1.2014; vgl. HRW
20.10.2016). Die Rechtséanderung hat aber bisher nicht zu einer splrbar verscharften Strafverfolgung gefihrt: Bisher ist
es nach Kenntnis der deutschen Botschaft noch nicht zu Anklagen bzw. Verurteilungen nach dem neuen Gesetz
gekommen (AA 21.11.2016). Auch Human Rights Watch hat keine Beweise dafir gefunden, dass Personen im Rahmen
des SSMPA strafrechtlich verfolgt oder verurteilt wurden (HRW 20.10.2016). Laut einem Bericht von Human Rights
Watch hat das Gesetz zu einer weiteren Stigmatisierung von Lesben und Schwulen in Nigeria geflhrt. Diese werden
oftmals von der Polizei schikaniert und misshandelt und von der Bevélkerung gemobbt und per Selbstjustiz verfolgt
(GIZ 7.2017b).

Seit der Unabhangigkeit Nigerias gab es nur wenige Falle von Verurteilungen Homosexueller nach dem
Strafgesetzbuch, die Zahl ist einstellig (HL1 16.11.2015). Mit der zunehmenden Offentlichkeit im Zuge der Diskussion
um den SSMPA hat sich zwar die Zahl der Verhaftungen gesteigert. Es kam aber zu keinen Verurteilungen (HL1
16.11.2015; vgl. HRW 20.10.2016). Uberhaupt gibt es keine systematische Verfolgung Homosexueller (DS4 20.11.2015;
vgl. MSMA 17.11.2015). Die Community wird nicht Gberwacht (LLM 16.11.2015; vgl. HL1 16.11.2015; DS2 19.11.2015).
Die Polizei wird nicht aus eigenem Antrieb aktiv und sucht gezielt nach Homosexuellen (HL1 16.11.2015; vgl. DS2
19.11.2015). Es gibt keine Haftbefehle nur aufgrund von Homosexualitat - weder nach dem Strafgesetzbuch, noch nach
der Scharia oder dem SSMPA (LLM 16.11.2015).

Aus dem Zeitraum 12.2014-11.2015 wurden 48 Vorfalle berichtet, in welche die Polizei involviert war, 27 davon waren
willkiirliche  Verhaftungen. Insgesamt wurden im genannten Zeitraum 172 Ubergriffe bzw. (Menschen-
)Rechtsverletzungen an Homosexuellen gemeldet. Allerdings wird davon ausgegangen, dass viele Falle nicht erfasst
wurden (TIERS 3.2016). Fur das Jahr 2016 wurden von TIERS 152 Menschenrechtsverletzungen gegen LGBT-Personen
gemeldet. Die meisten Ubergriffe fanden in den Bundesstaaten Rivers und Lagos statt. 35 davon waren willkiirliche
Verhaftungen, 27 rechtswidrige Inhaftierungen, 51 Falle von Erpressung, 33 Falle von Kérperverletzung, 21 Falle von
Diffamierung, zwdlf Morddrohungen, zwei Falle von Folter (TIERS 1.2017).

Laut TIERS gab es im Jahr 2016 auch Positives zu vermelden, so z.B. hat das NHRC 6&ffentlich Stellung gegen Gewalt
gegen Homosexuelle genommen. Auch hat sich der ehemalige Prasident, der das Gesetz unterzeichnete, von der



Geisteshaltung hinter der Entstehung des Gesetzes distanziert (TIERS 1.2017; vgl. HRW 12.1.2017). Im Janner 2016 hat
der Generalinspektor der Polizei Polizisten davor gewarnt, illegal auf Mobiltelefone der Burger ohne Gerichtsbeschluss
zuzugreifen. Dennoch verletzte die Polizei Privatsphare von Homosexuellen und verwendete ihre personlichen Daten,
um sie rechtswidrig zu verhaften, damit sie dann fir Geld und andere Wertsachen im Gegenzug zu ihrer Freiheit
erpresst werden konnen (TIERS 1.2017).

Im April 2017 hat die nigerianische Polizei erklart, dass sie in der im Norden des Landes gelegenen Stadt Zaria 53 junge
Manner verhaftet hat, weil sie an einer homosexuellen Hochzeit teilgenommen hatten. Die Festgenommenen wurden
laut Polizei einem Richter vorgefuhrt (NBC 20.4.2017). Die Manner werden wegen Verschworung, illegaler
Versammlung und Zugehorigkeit einer illegalen Gesellschaft angeklagt. Diese Straftaten verstoRen gegen den Criminal
Procedure Code (PT 7.6.2017). Alle hatten sich nicht schuldig bekannt und konnten bei Zahlung einer Kaution wieder
freigelassen werden (NBC 20.4.2017). Am 29.7.2017 wurden Uber 40 Personen festgenommen, da sie verdachtigt
wurden bei einer privaten Feier in einem Hotel in Lagos homosexuelle Handlungen durchgefiihrt zu haben. Der erste
Gerichtstermin war noch ausstehend (Reuters 31.7.2017).

Hinsichtlich des SSMPA gab es keinen Anklagen oder Verurteilungen (DS3 18.11.2015; vgl. DS2 19.11.2015; VA1
16.11.2015; DS1 20.11.2015; DS4 20.11.2015). Die Polizei verhaftet Verdachtige in erster Linie mit dem Ziel, Geld zu
erpressen. Grundsatzlich kommen Verdachtige nach der Zahlung einer "Kaution" wieder frei (LLM 16.11.2015; vgl. HL1
16.11.2015). Aufgrund der bei der Polizei herrschenden Korruption ist es einfach, sich aus der Haft freizukaufen (VA1
16.11.2015).

Auch fur betroffene Homosexuellen-NGOs hatte der SSMPA kaum Auswirkungen, keine der Organisationen musste die
Arbeit einstellen (LLM 16.11.2015; vgl. MSMA 17.11.2015; DS2 19.11.2015). Im Gesundheitsbereich tatige NGOs mit
Fokus auf Homosexuelle (v.a. HIV/AIDS) stellten zwar Anfang 2014 kurzfristig den Betrieb ein, doch wurde dieser nach

wenigen Wochen wieder aufgenommen und lauft seither wie vor Inkrafttreten des SSMPA (101 20.11.2015).

UK Home Office gibt an, dass es seit der Einfihrung des SSMPA einige Berichte Uber die Verhaftung von LGBT-
Personen gab. Es gab auch einige Berichte Uber Gewalt und Schlage gegentiber den Verhafteten. Allerdings gibt es nur
wenige Berichte tber Verfolgung oder Verurteilung von LGBT-Personen. Es gibt nur begrenzte Anzeichen daftr, dass
die Regierung gezielt gegen LGBT-Organisationen vorgehen wurde; allerdings scheint es indirekte Auswirkungen auf
diese Gruppen zu geben. So gibt es etwa Berichte Uber eine Reduzierung der Angebote bezlglich HIV/AIDS-
Behandlung (UKHO 3.2015).

Die vom Home Office zitierte Homosexuellen-NGO Erasing 76 Crimes schatzt, dass sich im August 2014 23 Personen
aufgrund von Homosexualitat in Haft befanden. 15 weitere wirden auf freiem Ful3 auf ihren Prozess warten. Die NGO
gibt auch an, dass es unmadglich sei, eine vollstandige Liste von Personen zu erstellen, die sich aufgrund von Versté3en
gegen Anti-Homosexuellen-Gesetzen in Nigeria in Haft befinden wurden. Nigerianische Medien berichten oft nur von
Verhaftungen, manchmal auch von der Er6ffnung von Prozessen, nie aber von Urteilen bezlglich LGBT-Personen. Die
gleiche NGO schatzt im Oktober 2014, dass seit der EinfiUhrung des Same Sex Marriage (Prohibition) Act in ca. vier
Bundesstaaten ca. 38 Personen aufgrund ihrer sexuellen Orientierung verhaftet worden sind. Alleine im Bundesstaat
Bauchi seien es zwdlf (UKHO 3.2015). Das Gesetz ist vor allem unter dem Gesichtspunkt zu verstehen, dass man dem
wachsenden Druck aus dem westlichen Ausland fur die Gleichberechtigung Homosexueller die Stirn bieten méchte, da
in Nigeria noch nie zwei Manner oder zwei Frauen versucht haben zu heiraten. Im Rahmen der Verabschiedung des
Gesetzes und der negativen internationalen Reaktion kam es zu vermehrten Vorfdllen von Verhaftungen und
physischer Gewalt gegen vermeintlich Homosexuelle. Eine generelle "staatliche Verfolgung" ist allerdings derzeit nicht
gegeben. Gesellschaftliche Diskriminierung bei offenem zur Schau stellen der sexuellen Orientierung ist vorhanden
(OBA 9.2016).

Laut bereits bestehenden Gesetzen wird "Geschlechtsverkehr, der gegen die Ordnung der Natur geht" mit einer Haft
von 14 Jahren bestraft. In den zwodlf noérdlichen Bundesstaaten, wo das islamische Recht in Kraft ist, werden
homosexuelle Handlungen mit Haft, Stockschlagen oder Tode durch Steinigung bestraft. Aktivisten sind keine Falle
bekannt, bei denen die Todesstrafe umgesetzt wurde. Auch unter der Scharia kam es also nur zu wenigen
Verurteilungen (HL1 16.11.2015; vgl. DS1 20.11.2015).

Die meisten Homosexuellen-NGOs haben ihre Basis in den Hauptstadten der Bundesstaaten (DS3 18.11.2015; vgl. DS2
19.11.2015; MSMA 17.11.2015). Ublicherweise sind die Homosexuellen-NGOs den Betroffenen auch bekannt (DS3



18.11.2015; vgl. MSMA 17.11.2015). Es existieren auch eigene HIV/AIDS-Kliniken, die gezielt fir Homosexuelle Patienten
eingerichtet wurden (101 20.11.2015; MSMA vgl. 17.11.2015).

Es existieren Netzwerke von Menschenrechtsanwadlten, welche - im Falle der Verhaftung eines Homosexuellen -
unmittelbar kontaktiert werden und die Person gegen "Kaution" freizukaufen versuchen (101 20.11.2015). Die Anwalte
sind organisiert, es gibt unterschiedliche Vereine, z.B. Lawyers League for Minorities, Lawyers Alert oder die Coalition of
Human Rights Lawyers (LLM 16.11.2015; vgl. HL1 16.11.2015).

Homosexuellen Netzwerke verschiedener Landesteile bzw. Stadte sind miteinander in Kontakt. Die Netzwerke und
Organisationen bieten auch Unterstitzung und sogar Zufluchtsmoglichkeiten an (MSMA 17.11.2015; vgl. LLM
16.11.2015)

Nordnigeria - Boko Haram

In den ersten eineinhalb Jahren Amtszeit hat es Buhari geschafft, die Bedrohung durch Boko Haram (Jama'atu Ahlis
Sunna Lidda'awati wal-Jihad (USDOS 2.6.2016) weitgehend einzuddmmen (AA 4.2017a). Boko Haram ist seit Mitte 2010
far zahlreiche schwere Anschldge mit tausenden von Todesopfern verantwortlich. Seitdem fielen diesem Konflikt
unterschiedlichen unabhdngigen Schatzungen zufolge zwischen 20.000 und 30.000 Menschenleben zum Opfer (AA
4.2017a).

Im Nordosten und Zentrum Nigerias hatte sich die Sicherheitslage insgesamt verbessert. Die nigerianischen
Streitkrafte konnten den Grof3teil der von Boko Haram eingenommenen Territorien wieder zurtckerobern, allerdings
gelingt es ihnen kaum, diese Gebiete zu sichern (AA 21.11.2016; vgl. USDOS 19.7.2017). In den landlichen Teilen der
Bundesstaaten Borno, Yobe und Adamawa kommt es weiterhin zu toédlichen Anschldgen der Islamisten; nur die
Distriktzentren gelten als sicher (AA 21.11.2016).

Die von Boko Haram betroffenen Staaten haben sich im Februar 2015 auf die Aufstellung einer 8.700 Mann starken
Multinational Joint Task Force (MNJTF) zur gemeinsamen Bekdampfung von Boko Haram verstandigt (AA 4.2017a). Bei
der im April gestarteten Offensive des Militdrs im Sambisa Forest, dem wichtigsten Rickzugsraum Boko Harams,
konnten bis Anfang Mai ca. 700 von Boko Haram entflhrte Frauen und Kinder befreit werden (AA 21.11.2016). Bis
Oktober 2015 konnte Boko Haram aus allen von ihr kontrollierten Stadten und aus fast allen Landkreisen im
Nordosten Nigerias vertrieben werden, ohne das es den nigerianischen Sicherheitsbehdrden bisher gelungen ist, diese
Gebiete dann auch abzusichern und vor weiteren Angriffen der Islamisten zu schiitzen. Mit Selbstmordanschlagen in
den Stadten und Angriffen auf einzelne Orte vor allen in Iandlichen Regionen, bleiben die Islamisten weiterhin aktiv (AA
4.2017). In den Bundesstaaten Adamawa und Borno gab es die meisten Anschlage (USDOS 19.6.2017). Boko Haram
Ubte weiterhin Morde, Bombenanschlage, Selbstmordanschlage und Angriffe auf zivile und militarische Ziele aus
(USDOS 19.7.2017). Beim verheerendsten Angriff der Boko Haram seit Monaten sind in Nigeria mindestens 50
Menschen ums Leben gekommen, als ein Konvoi mit Mitarbeitern des staatlichen Olkonzerns NNPC am 25.7.2017 im
Nordosten des Landes in einen Hinterhalt geriet. Auch Soldaten und Mitarbeiter der Universitat Maiduguri waren unter
den Opfern. Der Konvoi wurde nahe Magumeri im Bundesstaat Borno angegriffen (DS 28.7.2017).

Frauen und Kinder gerieten in den vergangenen zwei Jahren zunehmend auch ins Visier von Boko Haram, die sie nach
ihrer EntfUhrung zur Konversion zum Islam und zur Heirat mit Kimpfern zwangen, als Arbeitssklaven missbrauchten
oder verkauften (AA 21.11.2016). Viele von den Frauen werden sexuell versklavt oder zu Kampferinnen ausgebildet (Al
14.4.2015; vgl. USDOS 3.3.2017) und als Selbstmordattentaterinnen eingesetzt (Al 24.2.2016). Aullerdem setzt Boko
Haram Kindersoldaten ein (USDOS 3.3.2017). Nach langen Verhandlungen mit der nigerianischen Regierung hat die
Extremistengruppe Boko Haram 82 weitere der Uber 200 Madchen freigelassen - im Austausch fur einige von den
Behorden festgehaltene Boko-Haram-Verdachtige (DS 6.5.2017; vgl. FAZ 6.5.2017). Die 82 freigelassenen Madchen
gehodren zu den rund 270 meist christlichen Schilerinnen, die im April 2014 in der Stadt Chibok im Nordosten Nigerias
in der Nacht entfiihrt worden waren (DW 6.5.2017).

Boko Haram mdchte eine Version vom Islam durchsetzen, die es fir Muslimen "haram" macht oder ihnen verbietet an
irgendeiner politischen oder sozialen Tatigkeit teilzunehmen, die mit dem Westen assoziiert wird. Dazu gehort das
Wahlen, das Tragen von Hemden und Hosen oder sakulare Bildung. Boko Haram betrachtet den nigerianischen Staat
als von Unglaubigen betrieben, ungeachtet dessen, ob der Prasident muslimisch ist oder nicht (BBC 24.11.2016). Grob
datiert werden kann die Entstehung der Gruppe auf das Jahr 2002. Sie hat sich in Maiduguri im Norden Nigerias
formiert. Ihr Vorgehen war zunachst friedlich. Experten sehen die anfangliche Attraktivitdt von Boko Haram vor allem



in den politischen und sozialen Verhaltnissen im Norden Nigerias begrindet: Die Gesellschaft ist ethnisch und religits
zersplittert, Armut und Arbeitslosigkeit sind héher als in anderen Landesteilen. Der Staat kommt seinen Aufgaben nur
bedingt nach, die Lokalregierungen sind oft korrupt. Etwa ab 2009 radikalisierte sich die Gruppe und bekampft seither
aktiv den nigerianischen Staat. Seit 2011 kommt es beinahe im Wochenrhythmus zu Uberfillen auf Kirchen,
Polizeistationen, Schulen, Universitdten und andere Einrichtungen des Staates. Markenzeichen von Boko Haram sind
sogenannte Drive-by-Shootings, gezielte Tétungen vom Motorrad aus, die sogar zu einem Motorrad-Verbot in
Maiduguri fihrten. Aufgrund des anhaltenden Terrors rief der ehemalige nigerianische Prasident Goodluck Jonathan
im Mai 2013 in den drei noérdlichen Bundesstaaten Borno, Yobe und Adamawa den Notstand aus. Der Konflikt weitete
sich inzwischen auf die Nachbarlander Kamerun, Tschad und Niger aus. Seit November 2013 wird Boko Haram von
den USA als Terrororganisation eingestuft. Die finanziellen Mittel Boko Harams stammen einerseits von Uberfallen, bei
denen in den vergangenen Jahren mutmaRlich Millionen von Dollar erbeutet wurden. Die Organisation wird aber auch
von anderen Terrororganisationen wie Al-Kaida und ihrem nordafrikanischen Ableger Al-Kaida im islamischen Maghreb
(Agmi), der somalischen al-Schabab oder dem Islamischen Staat unterstutzt. Der Chef von Boko Haram war von 2010
bis 2016 Abubakar Shekau. Wie viel Kontrolle Shekau Uber die diversen Gruppierungen von Boko Haram hatte, ist
fraglich. Im August 2016 meldete das IS-Magazin Al-Naba, dass Shekau als Chef von Boko Haram entmachtet wurde.
Als Nachfolger nannte das Magazin den bisherigen Sprecher der Organisation, Abu Musab al-Barnawi (Zeit 18.1.2017).
Es gibt Berichte, dass Boko Haram sich in zwei Gruppierungen aufgeteilt hat, eine wird von Abubakar Shekau geflhrt
und die andere von Abu Musab al-Barnawi (NW 15.3.2017; vgl. DW 4.8.2016). Boko Haram soll in untergeordneten,
lokalen Zellen organisiert sein. Zudem soll es einen Rat geben, der das oberste Entscheidungsorgan der Gruppe ist und
auf dessen Zustimmung der AnfUhrer bei Entscheidungen angewiesen ist (Zeit 18.1.2017).

Im Jahr 2015 hat die nigerianische Regierung mehrere Schritte im Kampf gegen Boko Haram unternommen. So wurde
im Laufe des Jahres von Mitgliedern des nigerianischen Militérs berichteten, dass seit Buhari sein Amt antrat, sie
zunehmend die erforderlichen Ressourcen im Kampf gegen Boko Haram erhalten haben (USDOS 2.6.2016). Buhari
ordnete im Mai an, dass das nigerianische Militar sein Hauptquartier nach Maiduguri verlegt, damit Boko Haram besser
bekdmpft werden kann (USDOS 2.6.2016, BBC 8.6.2015). Boko Haram war aufgrund der Versuche des nigerianischen
Militars die Organisation zu isolieren zunehmend auf das Sambisa Waldgebiet beschrankt (USDOS 2.6.2016) und im
Dezember 2016 erklarte das nigerianische Militdr den Sambisa Wald frei von Boko Haram (VOA 31.3.2017). Boko
Haram Ubte trotzdem sporadische Angriffe im Sambisa Waldgebiet aus und verstérkte Uberfalle auf Dérfer und Stadte
in der Suche nach Nahrungsmitteln (DW 28.3.2017)

Die nigerianische Armee beging bei ihnrem Kampf gegen Boko Haram zwischen 2011 und 2015 Kriegsverbrechen und
mogliche Verbrechen gegen die Menschlichkeit. Prasident Buhari versprach, Hinweisen auf mehrere Kriegsverbrechen
des Militdrs im Zeitraum Juni bis Dezember 2015 nachzugehen. Es wurden jedoch keine weiteren Malinahmen
ergriffen, um unabhéngige und unparteiische Untersuchungen einzuleiten (Al 24.2.2016; vgl. USDOS 3.3.2017). Die
Sicherheitskrafte unter dem Kommando der 7. und 3. Division der nigerianischen Armee, die Polizei und das
Department of State Service (DSS) haben weiterhin militdrische Operationen gegen Boko Haram im Nordosten des
Landes durchgefihrt. Einige der Truppen toteten mutmaBliche Boko Haram Mitglieder. Auch gab es
Massenverhaftungen von Mannern und Buben, die auch gefoltert wurde. Laut einem Al-Bericht hat das nigerianische
Militdr in den Jahren 2013 und 2014 im Zuge von militdrischen Operationen 1.200 aul3ergerichtliche Tétungen
durchgefiihrt (USDOS 3.3.2017). Sowohl Human Rights Watch als auch Amnesty International haben das in ihren
verschiedenen Berichten seit mehreren Jahren massiv kritisiert und verwiesen dabei vor allem auf Falle immer wieder
auftretender Folterungen von Gefangenen durch die Polizei im ganzen Land, extra-legaler Tétungen und das
Verschwindenlassen angeblicher Boko Haram-Mitglieder im Norden des Landes. Seit Marz 2011 sollen nach Angaben
von Al (Juni 2015) im Nordosten Nigerias Uber 7.000 Menschen wahrend ihrer Haft ums Leben gekommen sein, von
denen seit Februar 2012 durch das nigerianische Militdr mehr als Uber 1.200 Gefangene bewusst getttet worden
waren (AA 21.11.2016).

Auch hat sich eine Civilian Joint Task Force (CJTF) als Reaktion auf die Aufstandischen und das Militar im Jahr 2013 in
Maiduguri gebildet (TNY 22.12.2015; vgl. USDOS 13.4.2016). Das nigerianische Militdr gab den Mitgliedern der CJTF
Fahrzeuge und Uniformen unter der Bedingung, dass sie bei einem Ausbildungsprogramm - gefuhrt durchs Militar -
teilnehmen (TNY 22.12.2015; vgl. IRIN 9.5.2017). Jedoch musste das Trainingslager in ein Fluchtlingslager
umstrukturiert werden und so konnte nur eine geringe Zahl der CJTF Mitglieder ausgebildet werden (TNY 22.12.2015).



Laut der UN und anderen internationalen Organisationen rekrutierte die CJTF (manchmal auch mit Gewalt) Kinder, um
sie als Kindersoldaten einzusetzen. Die Regierung verbietet den Einsatz von Kindersoldaten und behauptet, dass die
CJTF keine Kindersoldaten einsetzte. Dennoch wird die CJTF finanziell von der Regierung des Bundesstaates Borno
unterstutzt (USDOS 3.3.2017). Es gibt auch Berichte, dass Frauen in IDP-Lager von Mitgliedern der CJTF und des Militars
sexuell ausgebeutet und missbraucht werden (Al 6.2017). Die CJTF hat aus Angst vor weiblichen Selbstmordattentatern
far Frauen in Maiduguri eine Ausgangssperre verhangt. Frauen, die diese nicht einhalten, werden verprugelt. Trotz
Versprechungen der Regierung die CJTF unter Kontrolle zu bringen, gibt es weiterhin Berichte, dass CJTF-Mitglieder ihre
Opfer schikanieren, foltern und misshandeln (IRIN 9.5.2017).

In Lagos gibt es keine Falle von Tétungen durch Boko Haram. Die Terroristen sind nicht in der Lage, eine Person
Uberall in Nigeria aufzusplren. Wenn sich Menschen von Boko Haram bedroht fihlen, dann kénnen sie im Land
umsiedeln (VA1 16.11.2015). Im Stden gibt es Schlafer-Zellen der Boko Haram. Trotzdem kénnen z.B. Deserteure der
Boko Haram in den Stden umsiedeln, wo sie sicher sind (VA2 16.11.2015).

Eine nach Nigeria zurtickkehrende Person, bei welcher keine bertcksichtigungswirdigen Grunde vorliegen, wird durch
eine Ruckkehr nicht automatisch in eine unmenschliche Lage versetzt.

Der Beschwerdefiihrer erstattete kein substantiiertes Vorbringen hinsichtlich einer ihm drohenden Gefdhrdung in
seinem Herkunftsstaat im Falle seiner Rickkehr und ergaben sich auch amtswegig keine diesbeziiglichen Hinweise.

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung maRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler Berticksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des Beschwerdeflhrers vor dieser und den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes,
in den bekdmpften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz sowie in das aktuelle "Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation" zu Nigeria mit Stand 07.08.2017 und in die Niederschrift der mindlichen Verhandlung vom
05.10.2018. Aullerdem wurden Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) und der
Grundversorgung (GVS) erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Volksgruppen- und Religionszugehorigkeit, Herkunft
und zur Staatsangehorigkeit des Beschwerdeflhrers getroffen wurden, beruhen diese auf den Angaben des
Beschwerdefiihrers vor der belangten Behdrde und vor dem Bundesverwaltungsgericht in der mindlichen
Verhandlung.

Die Identitdt und Staatsangehorigkeit des Beschwerdefiihrers steht aufgrund des vorgelegten und bereits vom
StandesamtsXXXX gepriften nigerianischen Reisepasses mit der Nummer XXXX fest.

Bezlglich des Familienstandes des Beschwerdeflhrers ist auszufiihren, dass er in der Erstbefragung angegeben hat,
traditionell und standesamtlich verheiratet zu sein. Die vom Beschwerdeflhrer dem StandesamtsXXXX vorgelegten
nigerianischen Dokumente sprechen allerdings davon, dass der Beschwerdefiihrer niemals verheiratet gewesen sei.
Beim Behdrdentermin am 01.03.2017 vor dem StandesamtsXXXXaufgrund der geplanten Heirat mit seiner
Osterreichischen Lebensgefahrtin fiihrte der Beschwerdefiihrer aus geschieden zu sein und lediglich traditionell
verheiratet gewesen zu sein. Auch in der Einvernahme vor dem BFA am 06.04.2017 fuhrte der Beschwerdeflhrer
ausdrucklich aus nur traditionell verheiratet gewesen zu sein und bezuglich einer standesamtlichen Ehe bei der
Erstbefragung falsch verstanden worden zu sein. Eine Scheidung erwdhnte der Beschwerdefihrer wiederum mit
keinem Wort. In der mindlichen Verhandlung fiihrte der Beschwerdeflhrer auf Nachfrage der belangten Behorde aus
wie folgt:

BehV: Ihre Ehefrau [gemeint wohl: Lebensgefahrtin] hat Ihren Heiratsantrag zurtickgezogen, warum?

BF: Das Problembestand darin, dass ich in Nigeria nur traditionell verheiratet war und nicht vor dem Standesamt. Ich
habe aber bei der Befragung vor dem BFA angegeben, dass ich verheiratet bin und das hat dazu gefthrt, dass das
Standesamt hier in Osterreich ein Hinderungsgrund sah. Ich bin davon ausgegangen, dass meine traditionell
geschlossene Ehe aufgeldst ist. Aufgeldst ist die Ehe dann, wenn die Ehefrau den Entschluss fasst, nichts mehr mit dem



Ehemann zu tun haben wollte. Das war der Fall und dazu brauchte es keine Dokumente. Am Standesamt in Osterreich
haben sie uns gesagt, dass wenn wir den Antrag nicht zurlickziehen, wir vor Gericht gehen mussen. Wir hatten damals
viel zu tun, dass wir das dann nicht machen wollten und haben den Antrag dann als gemeinsame Entscheidung
zurlickgezogen.

BehV: Ich erlaube mir darauf, auf die im Akteninhalt betreffend die AusfUhrungen des Standesamtes hinzuweisen, wo
sich halt aus Sicht des Standesamtes der BF verheiratet ware. Dazu hat er vor dem Standesamt eine offensichtlich
gefdlschte Ledigkeitsbestatigung vorgelegt.

BehV: Hat Frau R. gewusst, dass Sie bereits verheiratet sind?

BF: Ich war verheiratet. Ich betone noch einmal, ich war verheiratet. Ich habe in Nigeria nicht standesamtlich
geheiratet. Ich muss kein Dokument vorweisen, dass die Scheidung bescheinigen wirde. Frau R. wusste Bescheid. Ich
habe ihr alles erzahlt und auch den Grund, warum diese Ehe zerstort wurde.

Wie schon die belangte Behodrde zutreffend festhielt, ist das Bestehen dieser Ehe ein zentraler Punkt im Asylvorbringen
des Beschwerdefuhrers und ist auch der offensichtlich nach Belieben vorgebrachte Ehestatus seiner personlichen
Glaubwiirdigkeit nicht zutraglich. Der erkennende Richter folgt den Ausfuhrungen des Standesamtes und geht daher -
wie auch schon die belangte Behdrde - von einem verheiraten Status des Beschwerdefiihrers in Nigeria aus. Mit den
dem Standesamt vorgelegten nigerianischen Dokumenten wollte der Beschwerdeflihrer nachvollziehbar einen ledigen
Beziehungs-Status glaubhaft machen, um damit die Heirat im Bundesgebiet mit der dsterreichischen Lebensgefahrtin
zu beschleunigen.

Dass der Beschwerdeflhrer regelmafigen telefonischen Kontakt zu seiner Mutter und seinen drei Kindern in Nigeria
pflegt, erlauterte der Beschwerdeflhrer glaubhaft vor dem BFA und in der mindlichen Verhandlung.

Die Feststellungen zu seinem o&sterreichischen Sohn ergeben sich aus den vom Beschwerdeflihrer beigebrachten
osterreichischen Dokumenten. Dass der Beschwerdeflhrer mit seiner Lebensgefahrtin seit November 2015 ein Paar ist
und seit Anfang 2017 im gemeinsamen Haushalt lebt, ergibt sich aus einer Nachschau im ZMR und den glaubhaften
Aussagen des Beschwerdeflhrers und seiner Lebensgefdhrtin in der Verhandlung. Dass er von dieser beim
Deutschlernen unterstitzt wird und er diese bei der Betreuung des gemeinsamen Sohnes tatkraftig untersttzt,
brachten beide glaubhaft in der mindlichen Verhandlung vor. Die Alimentationszahlungen und deren HOhe ergeben
sich aus den vom Beschwerdeflhrer beigebrachten monatlichen Kontobewegungen.

Eine bestandene Deutschprifung im Niveau A2 wies der Beschwerdeflhrer durch Vorlage eines entsprechenden
Zertifikates nach. Betreffend das Bemuhen Deutsch zu sprechen konnte sich der erkennende Richter im Rahmen der
mundlichen Verhandlung ein Bild machen, in der der Beschwerdeflihrer selbst ausfiihrte, aktuell keinen Kurs zu
besuchen, jedoch von seiner Lebensgefahrtin im Selbststudium unterstitzt zu werden.

Es wird diesbezlglich vom erkennenden Richter nicht verkannt, dass der Beschwerdefiihrer durch seine
Deutschkenntnisse auf dem Niveau A2 durchaus integrative Schritte gesetzt hat und die von ihm vorgelegten
zahlreichen Empfehlungsschreiben seine personlichen Kontakte in Osterreich widerspiegeln. Es wird aber auch nicht
verkannt, dass sich der BeschwerdefUhrer erst seit drei Jahren und neun Monaten im Bundesgebiet aufhalt und ist in
diesem Zusammenhang auf die hdchstgerichtliche Judikatur zu verweisen, wonach selbst Umstande, dass ein Fremder
perfekt Deutsch spricht sowie sozial vielfaltig vernetzt und integriert ist, keine tber das Ubliche MaR hinausgehenden
Integrationsmerkmale darstellen, sodass eine Ausweisung auch nach einem 3-jahrigen Inlandsaufenthalt noch fur
verhaltnismaRig angesehen ist. Zudem war der Beschwerdefihrer in weiten Teilen der Verhandlung auf den
Dolmetscher angewiesen.

Die im Rahmen der muindlichen Verhandlung vom BeschwerdefUhrer vorgebrachten privaten Kontakte, entsprechen,
selbst wenn sie objektiv vorhanden und fur lhn subjektiv von Bedeutung sind, nicht den Anforderungen an ein
schitzenswertes Privatleben im Sinne der EMRK, sowohl in zeitlicher Hinsicht was seinen relativ kurzen Aufenthalt in
Osterreich betrifft als auch in Bezug auf die erforderliche Intensitit. Dies ergibt sich aus seinen Angaben und nicht
zuletzt seinen betrachtlichen, in der Verhandlung naher erlduterten Pendelzeiten:

RI: Wie gestalten Sie sonst lhre Freizeit? Haben Sie Freunde? Sind Sie Mitglied eines Vereines oder sonstige soziale
Kontakte, die Sie mir nennen mochten?

BF: Weil ich groRte Zeit damit verbringe, nach Vorarlberg zu fahren, verbringe ich die meiste Zeit mit meiner Familie.



Die legale Ausreise aus Nigeria wird angesichts des bestehenden griechischen Touristenvisums als glaubhaft erachtet.

Die Feststellung zum Gesundheitszustand des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus den Aussagen des
Beschwerdefihrers vor der belangten Behérde und in der mindlichen Verhandlung. Es wurde keine gesundheitliche
Beeintrachtigung vorgebracht, welche nach Berticksichtigung der hochstgerichtlichen Judikatur zur Gefahr einer
unmenschlichen Behandlung im Falle einer Rickkehr flihren kénnte. Auch aus der Aktenlage sind keinerlei Hinweise
auf gesundheitliche Beeintrachtigungen ableitbar.

Dass der Beschwerdefiihrer als Straenzeitungsverkaufer in XXXX tatig war und in XXXX tatig ist sowie die damit
korrelierenden langen, werktaglichen Pendelzeiten, ergeben sich aus seinen diesbeziglich gleichbleibenden,
glaubhaften Aussagen, seinen monatlichen Abbuchungsauftragen zu Gunsten der Verkehrsverbiinde XXXX und XXXX
sowie den damit in Relation stehenden zahlreichen Unterstitzungserklarungen. Dass der Beschwerdefiihrer seit Mitte
2017 auBer der Krankenversicherung keine Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung bezieht, ergibt sich aus
seinen Aussagen in der mindlichen Verhandlung und den damit Ubereinstimmenden Auszigen aus der GVS.

Im Rahmen der mundlichen Verhandlung legte der Beschwerdefuhrer eine Einstellungszusage als Abwascher und
Kichenhilfe bei einem Restaurant in XXXX vor, wobei er in einer 35-Stunden-Woche € 1.349,-

netto ins Verdienen bringen wirde.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einer aktuellen Abfrage des
Strafregisters der Republik Osterreich.

2.3. Zu den Fluchtgrinden und der individuellen Riickkehrsituation des Beschwerdefihrers:

Im Hinblick darauf, dass im Asylverfahren die Aussage des Beschwerdefiihrers die zentrale Erkenntnisquelle darstellt,
stutzt sich das erkennende Gericht vor allem auf die unmittelbaren Angaben des Beschwerdefuhrers.

Die Behdrde und in weiterer Folge das erkennende Gericht hat anhand der Darstellung der personlichen
Bedrohungssituation eines Beschwerdeflihrers und den dabei allenfalls auftretenden Ungereimtheiten - z.B. gehaufte
und eklatante Widerspruche (z.B. VwWGH 25.1.2001, 2000/20/0544) oder fehlendes Allgemein- und Detailwissen (z.B.
VwGH 22.2.2001, 2000/20/0461) - zu beurteilen, ob Schilderungen eines Asylwerbers mit der Tatsachenwelt im Einklang
stehen oder nicht. Auch wurde vom Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dass es der Verwaltungsbehorde
[nunmehr dem erkennenden Gericht] nicht verwehrt ist, auch die Plausibilitat eines Vorbringens als ein Kriterium der
Glaubwurdigkeit im Rahmen der ihr zustehenden freien Beweiswlrdigung anzuwenden. (VWGH v. 29.6.2000,
2000/01/0093).

Neben den bereits oben erwahnten Widerspruchlichkeiten betreffend den Ehestatus des Beschwerdefihrers sei an
dieser Stelle auch erwahnt, dass der Beschwerdefiihrer vor den Sicherheitsbehérden bei seiner Asylantragstellung
vorgab, seinen Reisepass in Griechenland verloren zu haben. Zur beabsichtigten Ehe mit seiner Osterreichischen
Lebensgefahrtin war er dann jedoch sehr wohl im Stande seinen originalen nigerianischen als verloren behaupteten
Reisepass beim behérdlichen Termin vor dem Standesamt zwei Jahre spater in XXXX in Vorlage zu bringen. Es ist der
belangten Behodrde diesbeziiglich zuzustimmen, dass es unwahrscheinlich anmutet, dass der laut Erstbefragung vor
der Polizei in XXXX in Griechenland verloren geglaubte Reisepass (AS 13) rein "zufallig" wieder auftaucht und ist auch

dies seiner persénlichen Glaubwirdigkeit jedenfalls nicht zutraglich.

Der BeschwerdefUhrer fuhrte bei der Erstbefragung am 05.02.2015 vor der den Sicherheitsbehdérden der LPD XXXXaus
homosexuell zu sein und dass dies sein einziger Fluchtgrund sei. Er sei zwar verheiratet, lebe diese Neigungen aber
seit 15 Jahren ohne Wissen seiner Frau aus. Als zuletzt sein Liebhaber mit zu ihm nach Hause gekommen sei, habe ihn
seine Ehefrau dabei beobachtet. Seitdem seine Frau in Kenntnis sei, habe er Angst, dass sie etwas unternimmt bzw. der
Behdérde meldet und sei er daher aus Angst geflohen. Auf Nachfrage flhrte er an, seinen Reisepass in Griechenland

verloren zu haben.

Bei der Einvernahme durch das BFA am 06.04.2017 flhrte der Beschwerdeflhrer befragt zu seinen Fluchtgriinden im
Wesentlichen aus, dass er vor 17 Jahren herausgefunden habe, sich in betrunkenem Zustand zu Mannern hingezogen
zu fuhlen. Er habe dieser Neigung aber niemals nachgegeben bis ins Jahr 2014, als er einen anderen Mann
kennengelernt und mit diesem geheim eine Beziehung geflhrt habe, bis er in flagranti von seiner Frau daheim
erwischt worden sei. Der Freund sei geflohen und auch der Beschwerdefihrer habe durch diese Handlung seinen


https://www.jusline.at/entscheidung/54590

Familiennamen und seine Ehe ruiniert und sei ebenfalls davongerannt. Auf Nachfrage gab der Beschwerdefuhrer
weiters an, dass der als XXXX bezeichnete Freund sein einziger homosexueller Partner gewesen sei und er mit diesem
fast zwei Monate eine Beziehung gefuhrt habe.

Wie die belangte Behérde zutreffend im angefochtenen Bescheid festhalt, sind die Angaben zwischen den Eckpfeilern
der der beiden Vorbringen ungewdhnlich verschieden ausgefallen und erscheint es daher nicht glaubhaft, dass sich
Besagtes Uberhaupt so zugetragen hat:

So macht es jedenfalls durchaus einen Unterschied, ob man - wie in der Erstbefragung ausgefihrt - seine
Homosexualitat 15 Jahre geheim auslebt oder - wie in der Einvernahme durch das BFA dargelegt - nur eine Beziehung
gehabt hat, welche lediglich zwei Monate gedauert habe.

In der mundlichen Verhandlung wiederholte der BeschwerdefUhrer im Wesentlichen die vor dem BFA dargetane
Version:

RI: Wann sind Sie sich Inrer Homosexualitat konkret bewusst worden?

BF: In den frahen 20ern. Ich war auf einer Party, ich war betrunken und habe dann bemerkt, dass ich mich zu Mannern
hingezogen flhle.

RI: Sie haben sich also nur zu Mannern hingezogen gefuhlt, ohne dass Sie einen konkreten Partner gehabt haben. Ist
das richtig? Ihre Homosexualitat war also vorerst im "Verborgenen"?

BF: Wenn ich auf Partys war und ich betrunken war, habe ich nicht gewusst, wie ich mit dieser Situation umgehen soll,
da ich mich zu Mannern hingezogen fuhlte.

RI: Wann hatten Sie schlussendlich lhre ersten homosexuellen Kontakte in Nigeria?

BF: Es hat einen Vorfall gegeben. Das war der erste und der letzte gewesen. Ich habe einen Mann auf einer Party
kennengelernt und das war im Jahr 2014. Diese Beziehung ging zwei Monate.

RI: Wie viele Jahre liegen dazwischen, dass Sie herausgefunden haben, dass Sie homosexuell sind und Sie den ersten
sexuellen Kontakt mit einem Mann hatten?

BF: Der Zeitpunkt, wo ich meine Bisexualitat entdeckt habe, war im Jahr 2002. Ich habe keinen Partner gefunden bis
zum Jahr 2014.

Der BeschwerdefUhrer prazisierte sein Vorbringen in der Verhandlung dahingehend, dass es bei diesem einzigen
homosexuellen Kontakt geblieben ist, er in Osterreich keine (weiteren) homosexuellen Kontakt gehabt habe. Daher ist
festzuhalten, dass der Beschwerdeflhrer seinen Erzahlungen zu Folge lediglich einen homosexuellen Partner in
seinem Leben gehabt hat, und zwar jenen, mit dem er vorgibt, von seiner Frau daheim in flagranti erwischt worden zu

sein.

RI: Sie haben also erst 2014 Ihren homosexuellen Partner kennengelernt. Hatten Sie bis dahin lediglich heterosexuellen
Kontakt mit Ihrer Ehefrau?

BF: Das stimmt. In dieser Zeit habe ich auch versucht, wenn ich auf Part

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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