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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Karger, Dr.
Graf, Mag. Heinzl und Dr. Zorn als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Hanslik, Gber die Beschwerde der T in |,
vertreten durch Dr. Othmar Mair, Rechtsanwalt in Innsbruck, Fallmerayerstrale 4, gegen den Bescheid der
Finanzlandesdirektion fur Tirol vom 2. Marz 1999, RV 82/1-T6/98, betreffend Arbeitnehmerveranlagung 1995, zu Recht
erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefihrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die BeschwerdefUhrerin ist Dienstnehmerin des Bundes im Bereich des Landesschulrates und zustandig fur die Facher
Padagogik, Heilpadagogik, Psychologie und wissenschaftliche Arbeiten. Sie ist auch Dienstnehmerin des SOS-
Kinderdorfs; im Rahmen dieser Beschaftigung betreut sie als Psychologin die Kinder in den sozialpadagogischen
Stationen, ist fur die psychologische Fortbildung der Mitarbeiter zustéandig und als wissenschaftliche Mitarbeiterin von
SOS-Kinderdorf-International tatig.

In der Erklarung zur Durchfiihrung der Arbeitnehmerveranlagung fir 1995 machte die BeschwerdefUhrerin
Werbungskosten von 161.303 S geltend, darunter Fachliteratur von 32.939 S, Kursbeitrdge von 90.291 S sowie
Taggelder fir GroRbritannien von 11.154 S. Die Position Kursbeitrage beinhalten u.a. ein Englisch-Intensivseminar in
Malta vom 3. bis zum 17. Februar 1995 (samt Flug- und Aufenthaltskosten) sowie ein Englisch-Intensivseminar in
GroRbritannien vom 30. Juli bis zum 20. August 1995 (samt Flug- und Ubernachtungskosten). Die Taggelder betreffen
diesen Aufenthalt in GroRbritannien.
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Auf Vorhalt legte die Beschwerdeflihrerin dem Finanzamt folgende Unterlagen Uber die Kursbeitrage vor:
Englisch - Abendkurs 1.500 S
Englisch - Intensivtraining, 24 Einheiten 9.331S
Englisch - Intensivtraining, 21 Einheiten 8.164 S
Englisch - Intensivtraining mit Schwerpunkt
"Conversation", 37 Einheiten 13.586 S
Englisch - Intensivstunden, 24 Einheiten 11.520S
Sprachkursarrangement Malta 16.490 S
Sprachkursarrangement Torbay 27.300 S
Seminar "Angstkrankheiten, Klinik und
Behandlungstechnik" 2.400S

90.291S

Im Einkommensteuerbescheid anerkannte das Finanzamt die Kurskosten und einen Teil der Fachliteraturkosten nicht
als Werbungskosten. Zur Begrindung flhrte es aus, gemald § 20 EStG seien Ausgaben fur die Lebensfihrung nicht als
Werbungskosten abzugsfahig. Daher kénnten die Kurskosten (Englisch-Intensivseminare), die Reisekosten und die
damit verbundenen Taggelder nicht anerkannt werden. Zu den Ausgaben fiUr Literatur wird ausgefihrt, allgemein
bildende Nachschlagwerke zahlten nicht zur Fachliteratur.

Die BeschwerdefUhrerin brachte Berufung ein und fihrte aus, die Berufung richte sich gegen die Nichtanerkennung
von Werbungskosten betreffend die Positionen Fachliteratur sowie Fortbildung mit den damit zusammenhangenden
Reisekosten. Es werde begehrt, der Veranlagung 1995 die eingereichte Erklarung zugrundezulegen. In der Begriindung
wird zur Fachliteratur ausgefihrt, sie sei zur Ganze berufsspezifisch. In der Begrindung wird weiters ausgefuhrt: Die
Versagung der Anerkennung der Kurskosten flr zwei Englisch-Intenivseminare samt Reisekosten und Taggeldern als
Werbungskosten sei eine grobe Missachtung des wirtschaftlichen Sachverhalts. Die Beschwerdefuhrerin sei als
wissenschaftliche Mitarbeiterin bei SOS-Kinderdorf-International fur die psychologische Fortbildung und Betreuung
von Mitarbeitern zustandig. Dies sei mit einer intensiven Befassung mit dem Fachschrifttum, das vorwiegend in
englischer Sprache verfasst sei, sowie mit Vortragstatigkeiten in Englisch (als Konferenzsprache) verbunden. Die
Erlangung dieser beruflichen Stellung setze die intensive Auseinandersetzung mit bestimmten Fachbereichen der
englischen Sprache voraus. Die Intensivkurse auf Malta bzw. in GroRbritannien seien einseitig auf medizinisch-
psychologische Bereiche und Konferenz- und Vortragsenglisch ausgerichtet. Ein Drittel der Kurszeiten sei mit
Einzelunterricht zu spezifischen Fachthemen aus den Tatigkeitsschwerpunkten der Beschwerdefihrerin im Bereich der
Padagogik und Psychologie belegt. Es handle sich niemals um Sprachkurse zur Erlernung von Alltagsenglisch, sondern
ausschlief3lich um Fortbildung in einer Spezialsparte des unendlich breiten Spektrums der wissenschaftlichen
Betatigung. Ohne diese Fortbildung ware es der Beschwerdefiihrerin nicht moglich, der allseits propagierten
Internationalisierung von Forschung und Lehre Rechnung zu tragen. Ebenso wére es unmdglich, die Aus- und
Fortbildung der Mitarbeiter ohne diese Studienaufenthalte auf dem jeweils letzten Stand der Forschung zu halten und
auf internationalen Fachkongressen die aktuellen Forschungsergebnisse vermittelt zu erhalten bzw. selbst
vorzutragen. Es mute eigenartig an, wenn allseits Internationalisierung, Flexibilisierung und standiger Fortbildung im
Berufsleben das Wort geredet werde, es aber nicht mdoglich sei, ohne groRRte Schwierigkeiten und immensen
Arbeitsaufwand wenigstens die steuerliche Absetzbarkeit von ausschlieBlich beruflich veranlassten Aufwendungen
durchzusetzen. Die Nichtanerkennung von Fortbildungskosten stelle eine klare Missachtung des
Leistungsfahigkeitsprinzips dar. Es bestehe der eindeutige und ursachliche Zusammenhang zwischen der
Einkunftserzielung im Rahmen der Tatigkeit bei den SOS-Kinderddrfern und den getdtigten Ausgaben fur eine
Spezialausbildung. Ohne diese Aufwendungen ware das Erreichen der jetzigen Stellung bzw. das berufliche
Fortkommen nicht moglich gewesen.

Auf Vorhalt teilte die BeschwerdefUhrerin mit, fir die Intensivseminare auf Malta und in GroRbritannien existierten
keine Kursprogramme.
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Mit der Berufungsvorentscheidung wurden wiederum die geltend gemachten Fortbildungskosten nicht und die
Literaturkosten nur zum Teil als Werbungskosten anerkannt.

Mit dem Antrag auf Entscheidung Uber die Berufung durch die Abgabenbehdrde zweiter Instanz legte die
Beschwerdefihrerin als Beilage ein "Gedachtnisprotokoll bzl. Besuch von auslandischen Sprachschulen" vor, aus dem
sich ergibt:

Sprachkursarrangement des Institut of English Language Studies
in Malta:

"Kursverlauf

Variante a) Tage ohne Exkursion

2 Stunden Theorie

2 Stunden freies Sprechen / und berufsspezifische
Wortschatziibungen

2 Stunden Lesen von berufsspezifischer Lektlre / Tageszeitungen bzw. Ansicht spezieller Videofilme mit
anschlieBender Diskussion bezlglich der darin enthaltenen Themenstellungen.

Variante b) Tage mit Exkursion

2 Stunden Theorie und Wortschatziibungen bezuglich Exkursionsort 3-4 Stunden werden fur die Exkursion verwendet
Bleibt noch Zeit Gber, wird vor Ort nachbesprochen."

Sprachkursarrangement des Institut of English Language Studies in England:
"Kursverlauf

Variante a) Tage ohne Exkursion

2 Stunden Theorie

2 Stunden freies Sprechen / und berufsspezifische

Wortschatziibungen

2 Stunden Lesen von berufsspezifischer Lektlre / Tageszeitungen bzw. Ansicht spezieller Videofilme mit
anschlieBender Diskussion bezlglich der darin enthaltenen Themenstellungen.

Variante b) Tage mit Exkursion

1-2 Stunden Theorie und Wortschatziibungen bezlglich

Exkursionsort

3-5 Stunden werden fir die Exkursion verwendet Bleibt noch Zeit Gber, wird vor Ort nachbesprochen."

In dieser Beilage fuhrt die Beschwerdeflhrerin auch aus, Mini-Intensivkurse im Ausland und laufende Einzelstunden in
Osterreich (in 1) wirden der Beschwerdefiihrerin helfen, sich intensiv mit der Sprache zu beschiftigen und im
Berufsleben daraus Gewinn zu ziehen. Die Teilnehmer der Mini-Intensivkurse seien 3 bis 4 Personen aus ahnlichen
Berufen und Interessen. Die einzelnen Themenschwerpunkte wirden vor Ort von den Gruppenmitgliedern
entschieden. Die Exkursionen wirden zu Schulen mit Integrationsklassen, Institutionen im sozialen Bereich,
Universitaten, grof3e Bibliotheken, Krankenhausern und Heimen fiir psychisch Kranke fiihren. Die Beschwerdeflhrerin
bendtige die Sprache fir Kongresse zum Arbeitsgebiet Psychotherapie (Kongresssprache Englisch), internationale
Schulungen im SOS-Kinderdorf (Kommunikationssprache Englisch), Psychotherapiemalinahmen, Fachliteratur in
englischer Sprache und den schriftlichen Austausch von Informationen (per Post oder per Internet).

Mit dem angefochtenen Bescheid entschied die belangte Behdrde Uber die Berufung und berucksichtigte dabei die
gesamten beantragten Literaturkosten, wahrend sie den Fortbildungskosten die Anerkennung versagte. Zu den
Literaturkosten wird ausgefuhrt, im Sinne einer verwaltungsékonomischen Vorgangsweise verzichte die belangte
Behorde auf weitere Sachverhaltsfeststellungen und anerkenne die als Werbungskosten geltend gemachten Betrage
uneingeschrankt. Die Blcher kénnten Fachliteratur darstellen. Zudem koénnten beispielsweise Biicher mit dem Titel



"Kleine Helden in Not" - sollte es sich um Kinderliteratur handeln - bei einer 48-jahrigen ledigen Padagogin als
Arbeitsmittel zu beurteilen sein, weil eine private Verwendung nahezu ausgeschlossen sein durfte. Im weiteren wird in
der Bescheidbegriindung ausgefihrt: Die Fortbildungskosten betrdfen einen Englischkurs in Osterreich (in 1), ein
Englisch Intensivtraining in Osterreich beim E-Sprachinstitut sowie Sprachkursarrangements auf Malta und in England.
Aufwendungen zum Erwerb von Sprachkenntnissen stellten keine Werbungskosten da, wenn es sich blo3 um
Kenntnisse handle, die allgemein, z.B. auf Urlaubsreisen von Interesse und Nutzen seien. Hinsichtlich der
Nichtberticksichtigung der in Osterreich absolvierten Kurse sei seitens der Beschwerdefiihrerin kein Einwand erhoben
worden, weshalb davon auszugehen sei, dass nur die abweisende Erledigung fiir die im Ausland besuchten Kurse
strittig sei. Auslandsreisen seien nur dann als nahezu ausschlieBlich beruflich veranlasst anzusehen, wenn die Reise im
Rahmen einer lehrgangsmaRigen Organisation geplant worden sei, der Steuerpflichtige durch die Reise Kenntnisse
erwerben kdnne, die eine einigermalien konkrete Verwertung in seinem Beruf zuliel3en, das Reiseprogramm und seine
Durchfiihrung einseitig und nahezu ausschlieBlich auf interessierte Teilnehmer der Berufsgruppe des Steuerpflichtigen
abgestellt sei und allgemein interessierende Programmpunkte zeitlich gesehen nicht mehr Raum einnehmen wurden
als jenen, der wahrend der laufenden Berufsauslbung als Freizeit zur Verfliigung stehe. Die von der
Beschwerdefiihrerin Gbermittelten Belege (zwei Rechnungen) wirden in keiner Weise auf einen berufsspezifischen
Unterricht und eine einseitige und ausschlieBliche Ausrichtung auf Psychologen und Padagogen hinweisen. Auch sei
aus keiner der beiden vorgelegten Rechnungen zu ersehen, dass im Kursarrangement - wie dies die
Beschwerdefiihrerin behaupte - neben 30 Lektionen pro Woche in Form eines Minigruppen-Intensivkurses 10
Lektionen Einzelunterricht enthalten seien, in welchen Fachthemen aus der Psychologie und Padagogik behandelt
wUlrden. Es seien auch keine anderen Unterlagen vorgelegt worden, die beweisen kdnnten, dass das Kursprogramm
einseitig auf interessierte Teilnehmer der Berufsgruppe der Beschwerdeflhrerin abgestellt gewesen ware. Die
Behauptungen in Richtung einer einschlagigen Fortbildung seien unbewiesen. Im Gedachtnisprotokoll der
Beschwerdefiihrerin werde der Tagesablauf der Kurse in Malta und in England beschrieben. Aus diesen Auflistungen
lasse sich keinesfalls eine rein berufsspezifische Ausrichtung ableiten. Es stehe aber fest, dass die tagliche Kursdauer
maximal 6 bis 7 Stunden betragen habe. Somit sei das fir die steuerliche Anerkennung von Auslandsreisen
erforderliche Pensum von taglich 8 Stunden nicht erflllt. Ein Reiseprogramm, welches ausschlieBlich auf interessierte
Teilnehmer der Berufsgruppe der Beschwerdeflhrerin abgestellt sei, und bei welchem allgemein interessierende
Programmpunkte der Reise nicht mehr Zeit einnehmen wirden, als der Freizeit neben der laufenden Berufsaustbung
entsprache, liege nicht vor. Es gehe daher um Englischkurse, die fir eine groBe Allgemeinheit bestimmt gewesen seien,
die ihre Englischkenntnisse im Rahmen eines Auslandsaufenthaltes hatten verbessern wollen. Zudem sei auRRerhalb
des organisierten Kursprogrammes, welches regelmaf3ig weniger als acht Stunden umfasst habe, gentigend Zeit fur
andere Aktivitaten, wie Besichtigungen und Ahnliches, verblieben. Die Aufwendungen betrafen daher den Bereich der
Lebensfiihrung und waren daher nicht abzugsfahig.

Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof erwogen:

Wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung ausgefihrt hat (vgl. etwa die hg. Erkenntnisse vom 24.
April 1997, 93/15/0069, und vom 16. Juli 1996,92/14/0133), stellen Aufwendungen fir eine Studienreise grundsatzlich
nur dann nicht Aufwendungen fur die Lebensfihrung iSd § 20 Abs 1 Z. 2 lit. a EStG 1988 dar, wenn folgende
Voraussetzungen kumulativ vorliegen:

Planung und Durchfiihrung der Reise erfolgen entweder im Rahmen einer lehrgangsmaRigen Organisation oder sonst
in einer Weise, welche die zumindest weitaus Uberwiegende berufliche Bedingtheit einwandfrei erkennen Iasst.

Die Reise muss nach Planung und Durchfihrung dem Abgabepflichtigen die Moglichkeiten bieten, Kenntnisse zu
erwerben, die eine einigermalien konkrete berufliche Verwertung gestatten.

Das Reiseprogramm und seine Durchfihrung missen derart einseitig und nahezu ausschlieBlich auf interessierte
Teilnehmer der Berufsgruppe des Abgabepflichtigen abgestellt sein, dass sie jeglicher Anziehungskraft auf andere als
in der spezifischen Richtung beruflich interessierte Teilnehmer entbehren.
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Andere allgemein interessierende Programmpunkte durfen zeitlich gesehen nicht mehr Raum als jenen einnehmen,
der wahrend der laufenden Berufsaustibung als Freizeit regelmaRig zu anderen als beruflichen Betatigungen
verwendet wird; hiebei ist auf eine Normalarbeitszeit von durchschnittlich ca acht Stunden taglich abzustellen (vgl. das
hg. Erkenntnis vom 26. Juni 1990, 89/14/0106). Der nur zur Gestaltung der Freizeit dienende Aufwand flhrt keinesfalls
zu einer steuerlichen Bertcksichtigung.

Nach den Sachverhaltsfeststellungen im angefochtenen Bescheid war der Inhalt und Ablauf der Reisen nach Malta und
nach England nicht auf Teilnehmer der Berufsgruppe der Beschwerdefuhrerin abgestellt und erreichte das zeitliche
Ausmald der Aktivitdten, welche nach dem Vorbringen der Beschwerdeflihrerin einen Zusammenhang mit der

beruflichen Tatigkeit aufwiesen, nicht jenes der Normalarbeitszeit.

Bereits durch die Ausflihrungen in der Berufungsvorentscheidung wurden der Beschwerdeflihrerin die oben
dargestellten Voraussetzungen fir die steuerliche Anerkennung von Studienreisen und der Umstand vorgehalten, dass
sie einen Nachweis fur das Vorliegen dieser Voraussetzungen nicht erbracht habe. Zu Recht konnte die belangte
Behorde davon ausgehen, dass auch mit dem Vorlageantrag und dessen Beilage der erforderliche Nachweis nicht
erbracht worden ist. Bei dieser Verfahrenslage hat sich - entgegen dem Vorbringen der Beschwerdeflhrerin - fur die
belangte Behorde keine Verpflichtung ergeben, die Umstande (Ermittlungsergebnis und Rechtsansicht) mit der
Beschwerdeflihrerin zu erértern und sie zur Beibringung anderer Beweismittel anzuleiten. Entgegen dem
Beschwerdevorbringen wurde durch die von der Beschwerdefliihrerin im Verwaltungsverfahren vorgelegten

Unterlagen der Nachweis fur eine berufs- bzw. fachspezifische Veranstaltung nicht erbracht.

Die Sachverhaltsfeststellungen der belangten Behdrde zu den in Rede stehenden Reisen erweisen sich daher als
unbedenklich. Ausgehend von diesem Sachverhalt kann es aber nicht als rechtswidrig erkannt werden, dass die
belangte Behotrde die Kosten der Auslandsaufenthalte in Malta und England (samt den entsprechenden Fahrtkosten)
nicht als Werbungskosten anerkannt hat. Es sind namlich nicht alle der oben dargestellten Voraussetzungen fur die
steuerliche Anerkennung von Studienreisen erfullt.

Grundsatzlich getrennt davon zu beurteilen ist die Frage, ob Kosten der im Zuge der Reise besuchten Kurse zu
Werbungskosten fuhren. So kénnen beispielsweise ein geringstes zeitliches Ausmald umfassende Kurse zwar beruflich
veranlasst sein, andererseits aber nicht zur beruflichen Veranlassung der ganzen Reise fihren. Im gegenstandlichen
Fall hat die belangte Behorde im angefochtenen Bescheid die Sachverhaltsfeststellung getroffen, dass die auf den
Reisen besuchten Kurse nicht nahezu ausschlielich auf den Beruf der Beschwerdefiihrerin bzw. auf die Vermittlung
berufsspezifischer Sprachkenntnisse abgestellt gewesen sind. Bei dieser Sachlage kann ihr nicht entgegengetreten
werden, wenn sie auch die Kosten fur diese Kurse nicht als Werbungskosten anerkannt hat (vgl. das hg. Erkenntnis
vom 26. Juni 1990, 90/14/0106).

Die belangte Behdrde hatte - wie dies die Beschwerde zutreffend aufzeigt - diese Auseinandersetzung auch hinsichtlich
der von der Beschwerdefiihrerin in Osterreich besuchten Kurse anstellen missen. Entgegen den Ausfiihrungen im
angefochtenen Bescheid ergibt sich aus der Berufungsschrift eindeutig, dass sich die Berufung gegen die
Nichtanerkennung der Fortbildungskosten insgesamt richtet und diesbeziiglich die erklarungsgemafle Veranlagung
beantragt wird. Auch kann sich ein Teil der Berufungsbegrindung auf die inlandischen Kurse beziehen. SchlieBlich sei
darauf hingewiesen, dass in der Beilage zum Vorlageantrag die Kurse in | ausdriicklich angesprochen sind. Diese
Verletzung von Verfahrensvorschriften fihrt aber nicht zur Aufhebung des angefochtenen Bescheides, weil die
Beschwerde nicht aufzeigt, dass die inlandischen Kurse berufsspezifisch ausgerichtet gewesen waren.

Aus dem Vorstehenden ergibt sich, dass die Beschwerde gemafl3§ 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen war.
Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VwWGG iVm der VerordnungBGBI. 416/1994.

Wien, am 19. Oktober 1999

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1999:1999140131.X00
Im RIS seit

20.11.2000


https://www.jusline.at/entscheidung/95391
https://www.jusline.at/entscheidung/80667
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_416_0/1994_416_0.pdf

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1999/10/19 99/14/0131
	JUSLINE Entscheidung


