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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pokorny und die Hofrate Dr. Sulyok, Dr.
Fuchs, Dr. Zorn und Dr. Robl als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Zeller, Uber die Beschwerde der D
Gesellschaft m.b.H. & Co KG in P, vertreten durch Boller Langhammer Schubert Rechtsanwalte OEG in 1010 Wien,
KarntnerstraBe 10, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fir Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 8.
Juli 1997, RV/061-06/05/97, betreffend Wiederaufnahme des Verfahrens (Gewinnfeststellung fur 1985) sowie
Gewinnfeststellung nach § 188 BAO fur 1985, zu Recht erkannt:

Spruch
Der Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefuihrerin Aufwendungen in der Hohe von 12.920 S binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen. Das Kostenmehrbegehren wird abwiesen.

Begriindung

Die Beschwerdefihrerin ist eine KG. Im Feststellungsbescheid gemaRg 188 BAO fur das Jahr 1985 vom 16. Februar
1987 sind Einklnfte aus Gewerbebetrieb von -3,304.267 S ausgewiesen. Im Bescheid ist dem einzigen Kommanditisten
ein Verlustanteil von 3,209.688 S zugewiesen.

Mit "Erganzungsbescheid" vom 1. Oktober 1992 stellte das Finanzamt fest, dass der Verlustanteil des Kommanditisten
von 3,209.688 S gemal § 23a EStG 1972 nicht ausgleichsfahig sei. Den Bescheid, mit welchem die belangte Behorde die
gegen diesen "Erganzungsbescheid" erhobene Berufung als unbegriindet abwies, hob der Verwaltungsgerichtshof mit
Erkenntnis vom 20. November 1996, 94/15/0091, wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes auf, weil die durch§ 23a EStG
1972 gebotene Feststellung, ob und in welcher Hohe Verluste ausgleichsfahig seien, im Bescheid nachs8 188 BAO zu
treffen sei und nicht auRerhalb des im & 188 BAO vorgesehen Verfahrens durch einen "Erganzungsbescheid" getroffen
werden durfe.

In der Folge verfuigte das Finanzamt gemafR § 303 Abs. 4 BAO mit Bescheid vom 19. Februar 1997 die Wiederaufnahme
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des Gewinnfeststellungsverfahrens, erlieR zugleich einen neuen Gewinnfeststellungsbescheid und traf in diesem die
Feststellung, dass der Verlust des Kommanditisten ein solcher iSd§ 23a EStG 1972 sei. Zur Begrundung der
Wiederaufnahme wird im Bescheid ausgefuhrt, im Zuge des Berufungsverfahrens sei hervorgekommen, dass eine
kapitalkontenmaRige Aufgliederung nicht ersichtlich gewesen sei, aus der der nichtausgleichsfahige Verlust zu ersehen
gewesen wadre. Dies sei erst im Zuge des Vorhalteverfahrens (Vorhalt vom 22. April 1992) und der
Berufungsentscheidung vom 4. Februar 1993 (betreffend Gewinnfeststellung fur das Jahr 1987) zu Tage getreten.

Die Beschwerdefuhrerin brachte Berufung ein und fihrte zur Begrindung aus: Das Finanzamt habe die Feststellungen
aus den ihm bereits beim Gewinnfeststellungsverfahren fir 1985 vorgelegten Unterlagen (Steuererklarungen,
Jahresabschlissen mit Erlduterungen auch der Kapital- und Privatkonten) getroffen, ohne weitere Erhebungen
angestellt zu haben. Es lagen daher keine neu hervorgekommenen Tatsachen vor. Das Finanzamt habe lediglich einen
bereits bekannten Sachverhalt rechtlich anders gewdrdigt. Die Voraussetzung fur eine Wiederaufnahme des
Verfahrens sei daher nicht gegeben. Im Ubrigen enthalte der im erstinstanzlichen Bescheid angefiihrte Vorhalt und die
angefuhrte Berufungsentscheidung (fir 1987) eine von der Behorde im Zuge des Berufungsverfahrens betreffend das
Jahr 1987 erstellte "kapitalmaRige Aufgliederung". Diese Aufgliederung habe moglicherweise fur das Jahr 1987
Bedeutung, weil in diesem Jahr im Falle eines EinlagenUberhanges § 23a-Verluste der Vorjahre ausgleichsfahig wirden.
Fir 1985 hatte aber bereits ein Blick in den Jahresabschluss 1985 genlgt um zu sehen, dass bei der Héhe des
negativen Kapitals des Kommanditisten der gesamte Verlustanteil 1985 das negative Kapital weiter erhéhe.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung gegen den Wiederaufnahmebescheid und
den Sachbescheid als unbegriindet ab und fihrt zur Begrindung aus: Der Umstand, dass von Seiten der
Beschwerdefiihrerin keine kapitalkontenmaRige Aufgliederung erfolgt sei und erst im Zuge des Berufungsverfahrens
von der Abgabenbehdrde zweiter Instanz eine Entwicklung des steuerlichen Kapitalkontos bzw Betriebsvermdgens des
Kommanditisten erstellt wurde, habe dem Finanzamt als Wiederaufnahmegrund gedient. Als die Wiederaufnahme
stitzende neue Tatsache sei sohin der Umstand herangezogen worden, dass die Abgabenbehérde zweiter Instanz
"ausschlieBlich aus bereits bei der Veranlagung vorgelegten Unterlagen" ein steuerliches Kapitalkonto erstellt habe. Da
auch ein behdrdliches Verschulden an der Nichtfeststellung der maRgeblichen Tatsachen im Erstverfahren eine
Wiederaufnahme des Verfahrens von Amts wegen nicht ausschlieBe, sei das Argument der Beschwerdefiihrerin,
wonach das steuerliche Kapitalkonto bzw Betriebsvermégen des Kommanditisten aus den dem Finanzamt bereits bei
der Veranlagung vorliegenden Unterlagen errechnet worden sei, genauso unmalgeblich wie auch der Hinweis, dass es
Uberhaupt keiner kapitalmaRigen Aufgliederung bedurft hatte um zu sehen, dass bei der Hohe des negativen Kapitals
des Kommanditisten der Verlustanteil das negative Kapital weiter erhéhe. Die Feststellung der Unterlassung der
FUhrung eines steuerlichen Kapitalkontos bzw Betriebsvermdgens in der Form, wie es von der belangten Behdrde
dargestellt worden sei, bilde somit einen Grund fir die amtswegige Wiederaufnahme des Verfahrens.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde erwogen:

GemaR § 303 Abs. 4 BAO ist eine Wiederaufnahme des Verfahrens von Amts wegen unter den Voraussetzungen des
Abs. 1 lit. a und c und in allen Fallen zuldssig, in denen Tatsachen oder Beweismittel neu hervorkommen, die im
Verfahren nicht geltend gemacht worden sind, und die Kenntnis dieser Umstdnde allein oder in Verbindung mit dem
sonstigen Ergebnis des Verfahrens einen im Spruch anders lautenden Bescheid herbeigefihrt hatte.

Eine auf neu hervorgekommene Tatsachen gestitzte Wiederaufnahme des Verfahrens ist ausgeschlossen, wenn der
Abgabenbehorde in dem wiederaufzunehmenden Verfahren der Sachverhalt so vollstandig bekannt gewesen ist, dass
sie schon in diesem Verfahren bei richtiger rechtlicher Subsumtion zu der nunmehr im wieder aufgenommenen
Verfahren erlassenen Entscheidung hatte gelangen konnen (siehe z.B. das hg. Erkenntnis vom 8. Marz 1994,
90/14/0192). Ein behordliches Verschulden an der Nichtfeststellung der maRgeblichen Tatsachen bzw. Beweismittel im
Erstverfahren schliet die Wiederaufnahme von Amts wegen nicht aus (vgl. beispielsweise das hg. Erkenntnis vom 14.
Mai 1992, 91/16/0019).

GeméR § 23a EStG 1972 in der Stammfassung des AbgAG 1981, BGBI. 620, bzw. in der Fassung des AbgAG 1987, BGBI.
80, waren Verluste eines Kommanditisten auf Grund seiner Beteiligung an der Kommanditgesellschaft nicht
ausgleichsfahig, soweit dadurch ein negatives Kapitalkonto bzw. negatives Betriebsvermogen entstand oder sich
erhohte. Fur die Frage, ob der Verlustanteil eines Kommanditisten unter die Einschrankung des &8 23a EStG 1972 fiel,
war daher das steuerliche Kapitalkonto dieses Kommanditisten von entscheidender Bedeutung. Da aber das Fuhren
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eines steuerlichen Kapitalkontos keine materielle Voraussetzung fur die Ausgleichsfahigkeit des Verlustanteiles eines
Kommanditisten ist, hat die Feststellung der Unterlassung der Fihrung eines solchen Kontos nicht die
Nichtausgleichsfahigkeit des Verlustes zur Folge und kann daher schon mangels Entscheidungserheblichkeit keinen
Wiederaufnahmegrund darstellen. Mit ihrer gegenteiligen Rechtsansicht hat die belangte Behdrde die Rechtslage
verkannt.

Die belangte Behdrde hat im Rahmen des Verfahrens Uber die Berufung der Beschwerdeflhrerin gegen den
Gewinnfeststellungsbescheid fur 1987 das steuerliche Kapitalkonto (Betriebsvermdgen) des Kommanditisten zu den
Bilanzstichtagen von 1982 bis 1987 errechnet. Dabei ist sie von dem Kapitalkontostand aus der Handelsbilanz der
Beschwerdefiihrerin zum 31. Dezember 1981 ausgegangen und hat die Veranderungen (Einlagen, Ubertragung des
Investitionsfreibetrages, Entnahmen, Gewinn- bzw Verlustanteile) bertcksichtigt, wie sie in der in den einzelnen
Handelsbilanzen enthaltenen Entwicklung der Privatkonten dargestellt ist. Sie hat in ihrer Berechnung zudem aus der
jahrlichen Aufstellung Gber Sonderbetriebsvermégen Einlagen in das Sonderbetriebsvermogen (jahrlich eine Position)
und Sonderbetriebsausgaben (jahrlich eine Position) bertcksichtigt. Sowohl die Handelsbilanzen als auch die
Aufstellungen Uber das Sonderbetriebsvermdgen hatte die Beschwerdeflhrerin dem Finanzamt jeweils als Beilage zu
der Erklarung Uber die Einklnfte von Personengesellschaften und zur Gewerbesteuererkldrung Ubermittelt. Bei
Erlassung des Feststellungsbescheides gemaR § 188 BAO fur das Jahr 1985 vom 16. Februar 1987 waren dem
Finanzamt somit sowohl der Stand des handelsrechtlichen Kapitalkontos (und dessen Entwicklung) als auch die
Information fiir die Anpassung aufgrund des Sonderbetriebsvermégens bekannt.

Zu Recht zeigt daher die Beschwerdeflhrerin auf, dass die Tatsachen, auf welche das Finanzamt die Wiederaufnahme
gestitzt hat und aus denen sich die Nichtausgleichsfahigkeit des Verlustes iSd § 23a EStG 1972 ergibt, nicht erst nach
der Erlassung des Feststellungsbescheides vom 16. Februar 1987 hervorgekommen sind. Der Abgabenbehdrde ist im
wiederaufzunehmenden Verfahren der Sachverhalt so vollstandig bekannt gewesen ist, dass sie schon in diesem
Verfahren bei richtiger rechtlicher Subsumtion zu der nunmehr im wieder aufgenommenen Verfahren erlassenen
Entscheidung hatte kommen kdnnen. In diesem Zusammenhang sei auch darauf verwiesen, dass das Kapitalkonto des
Beschwerdefiihrers nach der Handelsbilanz (unter BerUcksichtigung des fixen Kapitalkontos) ca. -5,8 Mio. S (31.
Dezember 1984) bzw. -9,1 Mio. S

(31. Dezember 1985) betragt, wahrend die der Wiederaufnahme zugrundegelegte Berechnung lediglich auch das
Sonderbetriebsvermdgen einbezieht und dadurch zu Standen von ca. -5,4 Mio. S (31. Dezember 1984) und -8,6 Mio. S
(31.Dezember 1995) gelangt.

Wie sich aus dem Vorstehenden ergibt, hat die belangte Behérde den angefochtenen Bescheid mit Rechtswidrigkeit
des Inhaltes belastet. Er war daher gemaR § 42 Abs 2 Z. 1 VwGG aufzuheben.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG iVm der Verordnung BGBI. 416/1994. Zur
zweckentsprechenden Rechtsverfolgung war die Vorlage einer Ausfertigung des angefochtenen Bescheides
ausreichend.

Wien, am 21. Oktober 1999
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