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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. NEWALD Uber die Beschwerde von XXXX, geboren am
XXXX1992, syrischer Staatsangehériger, vertreten durch den Verein Menschenrechte Osterreich, gegen Spruchpunkt I.
des Bescheides des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 24.11.2016, ZI. 1074817504 - 150726578/BMI-
BFA_SZB_RD, nach Durchfiihrung einer offentlichen mindlichen Verhandlung am 07.05.2018 zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemalR § 28 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. Nr. 33/2013 (VwWGVG)
stattgegeben und XXXX gemall 8 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG 2005) der Status eines
Asylberechtigten zuerkannt. GemalRR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz,BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdeflhrer stellte am XXXX den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Bei seiner
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Erstbefragung vor einem Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes am selben Tag gab der Beschwerdefuhrer im
Wesentlichen Folgendes an: Er sei syrischer Staatsangehodriger muslimischen Glaubens und arabischer
Volksgruppenzugehorigkeit sowie in XXXX geboren und habe zuletzt den Beruf eines Verkaufers ausgetbt. Sein Vater,
seine Mutter, seine Ehefrau, sein Bruder sowie seine Schwester lebten noch in Syrien. Ausgereist sei der
Beschwerdefuhrer im November 2012 illegal in einem Rettungsfahrzeug, da er in Syrien durch Schusse verletzt worden
sei. Er sei in der Tirkei im Krankenhaus gewesen und habe diese im Mai 2015 Richtung Osterreich verlassen. Geflohen
sei er wegen des Kriegszustandes in seiner Heimat. Er sei im Oktober 2012 durch Schisse verletzt worden, seitdem sei
er in Behandlung. Es habe in Syrien keine Sicherheit mehr gegeben, einen anderen Fluchtgrund habe er nicht, auBer,
dass er einen Einberufungsbefehl zum Militar erhalten habe.

2. Am 02.06.2016 vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) einvernommen, brachte der
Beschwerdefiihrer zusammengefasst Folgendes vor: Er kdnne keine Dokumente vorlegen, da dieses beim Verlassen
Syriens zurlckgeblieben seien bzw. ihm - wie sein Militarbuch - von den syrischen Behérden weggenommen worden
seien. Der Grund fiir die Einreise nach Osterreich sei gewesen, dass sich der Beschwerdefiihrer in Osterreich einer
Behandlung unterziehen wolle. Der Beschwerdefuhrer sei durch Kugeln am FuBknochen bzw. am Ricken verletzt
worden; diese Kugeln seien entfernt worden. Er sei in der Tiirkei sowie in Osterreich deswegen behandelt worden und
absolviere in Osterreich eine Physiotherapie; wenn diese nicht anschlage, miisse er operiert werden. Sein Vater habe in
Syrien selbstandig ein BUro betrieben, das Antrage fur Behdrden erledige. Sein Vater kdnne ihm aber keine
Dokumente besorgen, dieser sei wegen der Flucht des Beschwerdeflhrers inhaftiert worden und bei einem
Nachfragen nach Dokumenten fir den Beschwerdeflhrer wirde dies wieder passieren. Das Familienbuch kénne er
sich nicht schicken lassen, da seine Familie dieses in Syrien benétige. Er habe regelmaRig zu seiner Familie Kontakt.
Befragt zu seinem Fluchtgrund, gab der Beschwerdeflhrer an, dass er Syrien wegen seiner Verletzung und des
Militardienstes verlassen habe. Er hatte zum Militar einricken mussen. Als die Behdrden ihn am 29.10.2012 abholen
hatten wollen, sei er Ubers Dach gesprungen und in diesem Moment habe die syrische Armee auf den
Beschwerdefiihrer geschossen. Die von ihm berichteten Verletzungen am Ricken bzw. im FuBbereich stammten
daher. Bis zu seiner Ausreise sei er dann bei den Nachbarn geblieben; diese hatten ihn am darauffolgenden Tag in die
Turkei gebracht.

3. Am 10.11. erneut vor dem BFA einvernommen, brachte der BeschwerdeflUhrer zusammengefasst Folgendes vor: Er
sei gesund. Seine Verwandten lebten noch in Syrien; ihm selbst sei dies nicht moglich, da er in einem Alter sei, in dem
er den Militardienst machen musste. Sein Bruder sei 34 Jahre alt und habe den Dienst beim Militér bereits abgeleistet.
Er sei am 29.10.2012 mit einem Rettungsauto ohne Reisepass in die Turkei gebracht worden, da der Weg nach Aleppo
zum Krankenhaus unter Beschuss gestanden sei. Er habe seinen Militardienst nicht geleistet und sei fahnenfllchtig.
Befragt dazu, wieso er fahnenfllichtig sei, obwohl er seinen Militdrdienst nicht geleistet habe, gab der
Beschwerdefiihrer an, dass in Syrien jeder junge Mann den Militérdienst leisten musse, sonst werde man bestraft. Er
sei fahnenfliichtig und wiirde verurteilt werden. Er wolle nicht kdmpfen. Uberdies legte der Beschwerdefiihrer seinen
syrischen Personalausweis, einen ihn betreffenden Auszug aus dem syrischen Personalregister sowie sein
Familienbuch vor.

4. Mit dem im Spruch genannten Bescheid vom 21.12.2016 wies das BFA den Antrag des Beschwerdeflihrers auf
internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten gemall § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z
13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt I.). Zugleich wurde ihm gemaR § 8 Abs. 1 iVm8§ 34 Abs. 3 AsylG 2005 der Status eines
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt 1I.) und ihm gemaR & 8 Abs. 1 AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsgenehmigung erteilt (Spruchpunkt I11.).

Nach Wiedergabe des Verfahrensganges stellte das BFA im Wesentlichen fest, dass der Beschwerdeflhrer keiner
asylrelevanten Verfolgung unterliege. Eine konkrete Bedrohung durch die syrischen Behdrden oder oppositionelle
Krafte kdnne nicht festgestellt werden. Der Beschwerdefihrer habe angegeben, dass er Syrien wegen des
Militardienstes und einer Verletzung verlassen habe, die er sich bei der Flucht vor dem Militardienst zugezogen habe,
als durch die syrische Armee auf ihn geschossen worden sei. Er habe keinen Einberufungsbefehl erhalten und habe
auch keinen aktiven Dienst beim Militdar versehen. Bezlglich der Zuerkennung des Status eines subsidiar
Schutzberechtigten wurde auf die Lage in Syrien verwiesen.

5. Gegen Spruchpunkt |. dieses Bescheides richtet sich die fristgerecht erhobene Beschwerde. Darin wird im
Wesentlichen vorgebracht, das BFA habe es unterlassen, sich mit dem gesamten individuellen Fluchtvorbringens des
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Beschwerdefihrers auseinanderzusetzen und diesbezlglich ein addquates Ermittlungsverfahren durchzufthren.
6. In der Folge legte das BFA die Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

7. Am 07.05.2018 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mandliche Beschwerdeverhandlung statt,

an der das BFA entschuldigt nicht teilnahm und in der Beschwerdefihrer zusammengefasst Folgendes vorbrachte:

Das Problem fur junge Leute in Syrien darin bestehe darin, dass sie alle - wie auch er selbst - zum Militar gehen
mussten. Der Beschwerdeflhrer verweigere die Ableistung dieses Dienstes, da das Militér ein "verbrecherisches Organ

in den Handen des Regimes" sei.

Glaublich am 29.10.2012 sei die Stadt XXXX bombardiert worden und der Beschwerdefiihrer sei bei diesem
Bombenangriff verletzt worden. Er habe sich nachfolgend bei seinen Nachbarn fur zwei bis drei Wochen versteckt
gehalten. Er sei dann von den Nachbarn in die Tirkei geschleppt worden, weil er in Syrien nicht behandelt werden
habe kdnnen, da er zum Militdr gehen habe mussen. Er sei zwei Jahre in der Turkei geblieben, dort sei er illegal
aufhaltig gewesen und es sei ihm mitgeteilt worden, dass er nach XXXX oder in die Gebiete der Opposition nach Syrien
zurtickkehren solle. Da ihm das nicht méglich gewesen sei, sei er nach Osterreich gegangen. Er habe keine Verbrechen
im syrischen Militar veriiben wollen, aber auch nicht in der syrischen Opposition "versinken". Das Ful3gelenk seines
linken Ful3es sei immer noch nicht geheilt, er kdnne weder laufen noch schnell gehen. Er sei in der Turkei sowie in
Osterreich an verschiedenen Stellen operiert worden. Dazu befragt, wie es zu den Verletzungen gekommen sei, gab
der Beschwerdefihrer an, dass er nicht derjenige gewesen sei, der getroffen werden hatte sollen. Das Militar habe
Oppositionelle oder Leute die gegen das Regime demonstriert haben oder junge Wehrdienstpflichtige bzw. bewaffnete
Kampfer der Opposition gesucht. Der Beschwerdeflhrer habe sich auf dem Dach des Hauses versteckt und sei dann
entweder durch Bomben oder durch Heckenschutzen verletzt worden. Er habe sich dann zwei bis drei Wochen bei
einem Nachbarn versteckt, diese hatten dann einen Arzt organisiert und nachfolgend auch einen Mann der den
Beschwerdefiihrer in die Turkei gebracht habe. Ein Nachbar habe Beziehungen gehabt und habe an den Checkpoints
des Regimes horrende Summen bezahlt. Deswegen sei das Auto, in dem sich der Beschwerdefihrer befunden habe
nicht kontrolliert worden. Sein Militdrdienstbuch sei ihm weggenommen und vor den Augen der Familie verbrannt
worden, um ihm Schaden zuzufligen. Ohne Militdrdienstbuch habe der Beschwerdefliihrer nichts mehr machen
kénnen, er habe keinen Aufschub mehr gehabt. Davor habe er einen Aufschub fir ein Jahr wegen seines
Schulbesuches - von Anfang 2011 bis Anfang 2012 - gehabt. Anfang 2012 sei XXXX nicht mehr unter der Kontrolle des
Regimes gewesen und dann sei das Militdr gegkommen und habe jeden Mann im wehrfahigen Alter mitnehmen wollen,
da sie Soldaten gebraucht hatten. Angeflhrt wurde seitens des Beschwerdeflhrers, dass bei der Einvernahme viele
Dinge nicht protokolliert wurden und der Dolmetscher habe ihm gesagt, dass die Weigerung den Militardienst zu
machen kein Asylgrund sei. Der Beschwerdefiihrer sei wie alle jungen Manner gesucht worden, aber die Soldaten seien
nicht seinetwegen gekommen. Er gab an, dass er angeschossen wurde, bevor er sich auf dem Dach befunden habe
und es hatte keiner gewusst, dass er sich nachfolgend auf dem Dach befunden habe. Er wirde aufgrund seiner
Verletzung sicher nicht vom Militérdienst befreit, sondern fir eine Verwaltungstatigkeit herangezogen. Es sei richtig,
dass er wahrscheinlich nicht mehr zum Kampf eingezogen werde. Er sei aber sicher, dass er eingesperrt wirde. Der
Beschwerdefiihrer gab weiters an, dass er in Syrien, in der Tirkei und auch in Osterreich demonstriert habe, wie das
gesamte Volk. Er habe in der Turkei in Istanbul vor dem Konsulat der syrischen Botschaft demonstriert und ebenso in
XXXX und in Osterreich habe er mit sehr vielen Syrern tber die Nachteile des Regimes diskutiert. Er habe in Osterreich
in seiner Wohnung mehrere Flaggen der syrischen Opposition. Einen Einberufungsbefehl betreffend habe er nie
gesagt, dass er einen solchen erhalten habe. XXXX sei unter die Kontrolle der Oppositionellen geraten und dann sei
Chaos entstanden.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

1.1. Zur hier relevanten Situation in Syrien:
Aktuelle Lage

Prasident Baschar al-Assad hat mit russischer Unterstitzung die Oberhand im syrischen Blrgerkrieg gewonnen. GroRRe
Teile des Landes, insbesondere an den Landesgrenzen, sind jedoch weiter in der Hand von Aufstandischen.

Nach der zwei Monate andauernden "Operation Olivenzweig" eroberten im Marz 2018 von der Tirkei unterstltzte



syrische Rebellengruppierungen die Stadt Afrin nahe der turkischen Grenze. Zuvor baten die Kurden die syrische
Regierung um Unterstitzung bei der Verteidigung Afrins, woraufhin regierungstreue Einheiten, nicht jedoch die
syrische Armee selbst, nach Afrin zogen. Nach der erfolgreichen Einnahme von Afrin durch tirkische Truppen,
kiindigte die YPG den Beginn des Guerilla-Kampfes gegen die Tlrkei und pro-tirkische Krafte an. In den letzten
Wochen erfolgten zahlreiche Anschlage.

In den ersten Monaten des Jahres 2018 erlebte Ost-Ghouta, nahe der Hauptstadt Damaskus, die heftigste Angriffswelle
der Regierung seit Beginn des Blrgerkrieges. Ende Februar 2018 begann nach wochenlangen Bombardements die
Bodenoffensive der Regierung auf Ost-Ghouta. Mitte April 2018 wurde die Militaroffensive der syrischen Armee auf die
Rebellenenklave von Seiten der russischen Behdrden und der syrischen Streitkréfte fir beendet erklart. Im April 2018
fand in Douma, in Ost-Ghouta, ein mutmaRlicher Giftgasangriff mit Dutzenden Todesopfern statt, fur den die syrische
Regierung verantwortlich gemacht wurde. Als Reaktion darauf fuhrten die USA, Frankreich und GroRbritannien
Vergeltungsschldge auf Ziele in Syrien durch. Dabei handelte es sich um vermutete Chemiewaffenproduktions- und
Lagerstatten.

Im April 2018 griff die syrische Armee aullerdem Yarmouk und Hajar al-Aswad, etwa 8 Kilometer stidlich von Damaskus
an. Das Gebiet wurde vor allem von Kampfern des sogenannten Islamischen Staates (IS) und Jabhat al-Nusra
kontrolliert. Die Rebellen stimmten schon bald einem Evakuierungsabkommen zu, jedoch hielten die Luftschlage
weiterhin an und die bewaffneten Gruppen gaben ihr Gebiet zunachst trotz der Vereinbarungen nicht auf. Mit Stand
Mitte Mai wird das Gebiet noch immer von Kdmpfern des IS gehalten und von der syrischen Regierung belagert.

Nach dem gegenseitigen Beschuss zwischen Israel und dem Iran an der Grenze zu Syrien wachst die Sorge um eine
weitere militérische Eskalation im Nahen Osten.

Wehr- und Reservedienst

Seit Jahren versuchen immer mehr Manner die Rekrutierung zu vermeiden, indem sie beispielsweise das Land
verlassen oder lokalen bewaffneten Gruppen beitreten, die das Regime unterstltzen. Jenen, die den Militardienst
verweigern, oder auch ihren Familienangehdérigen, kénnen Konsequenzen drohen. Es ist schwer zu sagen, in welchem
Ausmal die Rekrutierung durch die syrische Armee in verschiedenen Gebieten Syriens, die unter der Kontrolle
verschiedener Akteure stehen, tatsachlich durchgesetzt wird, und wie dies geschieht. In der syrischen Armee herrscht
zunehmende Willkir und die Situation kann sich von einer Person zur anderen unterscheiden.

Die Rekrutierung von mannlichen Syrern findet nach wie unvermindert statt. Fir mannliche syrischen Staatsbirger
und Palastinenser, welche in Syrien leben, ist ein Wehrdienst von 18 oder 21 Monaten ab dem Alter von 18 Jahren
verpflichtend, auRerdem gibt es einen freiwilligen Militdrdienst. Frauen kdnnen ebenfalls freiwillig einen Militardienst
ableisten. Diejenigen mannlichen palastinensischen Flichtlinge, im Alter von 18 bis 42 Jahren, welche vor 1956 bei der
General Administration for Palestine Arab Refugees registriert waren, und deren Nachkommen muissen den
verpflichtenden Wehrdienst bei der Palastinensischen Befreiungsarmee (PLA), einer Einheit der syrischen Streitkrafte,
ableisten. Fur diese Palastinenser gelten die gleichen Voraussetzungen fur den Wehrdienst wie fur Syrer.

Laut Gesetz sind in Syrien junge Manner im Alter von 17 Jahren dazu aufgerufen, sich ihr Militdrbuch abzuholen und
sich einer medizinischen Untersuchung zu unterziehen. Im Alter von 18 Jahren wird man einberufen, um den
Wehrdienst abzuleisten. Wenn bei der medizinischen Untersuchung ein gesundheitliches Problem festgestellt wird,
wird man entweder vom Wehrdienst befreit, oder muss diesen durch Tatigkeiten, die nicht mit einer Teilnahme an
einer Kampfausbildung bzw. -einsatz verbunden sind, ableisten. Wenn eine Person physisch tauglich ist, wird sie
entsprechend ihrer schulischen bzw. beruflichen Ausbildung eingesetzt. "Rekrut" ist der niedrigste Rang, und die
Rekruten miussen eine 45-tagige militarische Grundausbildung absolvieren. Manner mit niedrigem Bildungsstand
werden haufig in der Infanterie eingesetzt, wahrend Manner mit einer héheren Bildung oft in prestigetrachtigeren
Positionen eingesetzt werden. Gebildetere Personen kommen damit auch mit hdherer Wahrscheinlichkeit in
Positionen, in denen sie Uber andere Personen Bericht erstatten oder diese bestrafen mussen.

Normalerweise werden Einberufungsbefehle schriftlich mit der Post zugestellt, zur Zeit wird jedoch eher auf
personlichem Wege zum verpflichtenden Militdrdienst rekrutiert, um ein Untertauchen der potentiellen Rekruten
moglichst zu verhindern. Zu diesem Zweck werden Mitarbeiter des Rekrutierungsbiiros zum Haus der Wehrpflichtigen
geschickt. Wenn der Gesuchte zu Hause ist, wird er direkt mitgenommen. Wenn er nicht zu Hause ist, wird der Familie
mitgeteilt, dass er sich bei der nachsten Kaserne zu melden habe. Es gibt immer wieder Razzien, wie zum Beispiel



Anfang Mai 2017, als bei einem FuBballspiel in Tartus alle Manner beim Verlassen des Stadions versammelt und zum
Dienst verpflichtet wurden. Einige Zeit zuvor gab es einen weiteren Vorfall, bei dem vor einem Einkaufszentrum in
Damaskus alle wehrfahigen Manner eingesammelt und rekrutiert wurden. Auch ein "Herauspfliicken" bei einem der
zahlreichen Checkpoints ist weit verbreitet. Die Altersgrenze ist auf beiden Enden des Altersspektrums nur theoretisch
und jeder Mann in einem im weitesten Sinne wehrfahigen Alter, kann rekrutiert werden- Berichten zufolge besteht
aber auch fur - teils relativ junge - Minderjahrige die Gefahr, in Zusammenhang mit der Wehrpflicht an Checkpoints
aufgehalten zu werden und dabei Repressalien ausgesetzt zu sein. Wenn eine persénliche Benachrichtigung nicht
moglich ist, kénnen Manner, die das wehrfahige Alter erreichen, auch durch Durchsagen im staatlichen Fernsehen,

Radio oder der Zeitung zum Wehrdienst aufgerufen werden.

Die syrische Armee hat durch Todesfélle, Desertionen und Uberlaufen zu den Rebellen einen schweren Mangel an
Soldaten zu verzeichnen. Viele weigern sich, der Armee beizutreten. Die reguldren Rekrutierungsmethoden werden in
Syrien noch immer angewendet, weil das Regime zeigen will, dass sich nichts verandert hat, und das Land nicht in
totaler Anarchie versinkt. Es gibt auch Manner im kampffahigen Alter, die frei in Syrien leben. Dem Regime liegt nicht
daran, alle wehrtauglichen Personen in die Flucht zu treiben. Es werden namlich auch kinftig motivierte Kampfer
bendtigt.

Bei der Einreise nach Syrien Uber den Flughafen Damaskus oder andere Einreisepunkte in Gebiete, die vom syrischen
Regime kontrolliert werden, wird bei Mannern im wehrfahigen Alter Gberprift, ob diese ihren Militardienst bereits
abgeleistet haben. Selbst wenn sie ihren Militardienst bereits absolviert haben, kommt es vor, dass Manner im
wehrfahigen Alter erneut zwangsrekrutiert werden.

Im November 2017 beschloss das syrische Parlament eine Gesetzesnovelle der Artikel 74 und 97 des
Militardienstgesetzes. Die Novelle besagt, dass jene, die das Hochstalter fur die Ableistung des Militardienstes
Uberschritten haben und den Militardienst nicht abgeleistet haben, und auch nicht aus anderen gesetzlich
vorgesehenen Griinden vom Wehrdienst befreit sind, eine Kompensationszahlung von 8.000 USD oder dem Aquivalent
in SYP leisten mussen. Diese Zahlung muss innerhalb von drei Monaten nach Erreichen des Alterslimits geleistet
werden. Wenn diese Zahlung nicht geleistet wird, ist die Folge eine einjahrige Haftstrafe und die Zahlung von 200 USD
fir jedes Jahr, um welches sich die Zahlung verzégert, wobei der Betrag 2000 USD oder das Aquivalent in SYP nicht
Ubersteigen soll. Jedes begonnene Jahr der Verzdgerung wird als ganzes Jahr gerechnet. AuBerdem kann basierend auf
einem Beschluss des Finanzministers das bewegliche und unbewegliche Vermdégen der Person, die sich weigert den
Betrag zu bezahlen, konfisziert werden

Zusatzinformationen zum Reservedienst

GemalR Artikel 15 des Gesetzesdekrets Nr. 30 von 2007 bleibt ein syrischer Mann nach Beendigung des
Pflichtwehrdienstes, und wenn er sich gegen einen Eintritt in den Militdrdienst als Berufssoldat entscheidet, Reservist
und kann bis zum Erreichen des 42. Lebensjahres in den aktiven Dienst einberufen werden. Vor dem Ausbruch des
Konflikts bestand der Reservedienst im Allgemeinen nur aus mehreren Wochen oder Monaten Ausbildung zur
Auffrischung der im Militér erforderlichen Fahigkeiten, und die Regierung berief Reservisten nur selten ein. Seit 2011
hat sich das jedoch geandert. Es liegen aullerdem einzelne Berichte vor, denen zufolge die Altersgrenze fir den
Reservedienst erhéht wird, wenn die betreffende Person besondere Qualifikationen hat (das gilt z.B. fir Arzte,
Panzerfahrer, Luftwaffenpersonal, Artilleriespezialisten und Ingenieure fur Kampfausristung). Manche Personen
werden zum Reservedienst einberufen, andere wiederum nicht, was von vielen verschiedenen Faktoren abhangt. Bei
der Einberufung von Reservisten ist das Alter weniger entscheidend als der Beruf oder die Ausbildung einer Person,
sowie Rang und Position wahrend des bereits abgeleisteten Militdrdienstes oder die Einheit, in der gedient wurde. Es
scheint, dass es schwieriger wird, einen Aufschub zu erlangen, je langer der Konflikt andauert. Reservisten kdnnen je
nach Gebiet und Fall auch im Alter von 50 bis 60 Jahren zum aktiven Dienst einberufen werden. Sie werden z.B. mittels
Brief, den die Polizei personlich zustellt, oder an Checkpoints rekrutiert.

Das Militarbuch zeigt lediglich Informationen Gber den verpflichtenden Wehrdienst und nicht, ob eine Person Reservist
ist oder nicht. Manner kdnnen ihren Dienst-/Reservedienststatus bei der Militdrbehorde Uberprifen. Die meisten
wlrden dies jedoch nur auf informellem Weg tun, um zu vermeiden, sofort rekrutiert zu werden. Es ist sehr schwierig
zu sagen, ob jemand tatsachlich zum Reservedienst einberufen wird.

Befreiung und Aufschub



Es gibt verschiedene Griinde, um vom Militardienst befreit zu werden. Der einzige Sohn einer Familie, Studenten oder
Versorger der Familie kénnen vom Wehrdienst befreit werden oder diesen aufschieben. AuBerdem sind Manner mit
Doppelstaatsburgerschaft, die den Wehrdienst bereits in einem anderen Land abgeleistet haben, Ublicherweise vom
Wehrdienst befreit. Diese Ausnahmen sind theoretisch immer noch als solche definiert, die Situation in der Praxis ist
jedoch anders. Prasident al-Assad versucht den Druck in Bezug auf den Wehrdienst zu erhéhen, und es gibt nun
weniger Befreiungen und Aufschibe beim Wehrdienst. Generell werden die Regelungen nun strenger durchgesetzt,
aulBerdem gibt es Geruchte, dass Personen trotz einer Befreiung oder eines Aufschubs rekrutiert werden. Was die
Regelungen zur Befreiung oder zum Aufschub des Wehrdienstes betrifft, so hat man als einziger Sohn der Familie noch

die besten Chancen. Das Risiko der Willkiir ist jedoch immer gegeben.

Unbestatigte Berichte legen nahe, dass der Geheimdienst innerhalb kurzer Zeit Uber den Wegfall von
Aufschubgrinden informiert ist, und diese auch digital Uberprift werden. Zuvor mussten Studenten den Status ihres
Studiums selbst dem Militdar melden, in den letzten zwei Jahren wird der Status von Studenten aktiv Uberpruft.
Generell werden Universitaten nun strenger Uberwacht und von diesen wird nun verlangt, dass sie das Militar Gber die
Anwesenheit bzw. Abwesenheiten der Studenten informieren. Kurzlich gab es eine Anderung bezlglich des Aufschubs
aufgrund eines Lehramts-Studiums. Zuvor war es moglich, einen Aufschub des Wehrdienstes zu erwirken, wenn man
ein Lehramts-Masterstudium begann, unabhangig davon welches Bachelor-Studium man zuvor absolviert hatte. Dieser
Aufschubgrund funktioniert nun nur noch, wenn man auch den Bachelorabschluss im Lehramtsstudium gemacht hat.

Es gibt Beispiele, dass Manner sich durch die Bezahlung von Bestechungsgeldern vom Wehrdienst freigekauft haben,
was jedoch keineswegs als einheitliche Praxis betrachtet werden kann, sondern schlicht Willkur darstellt. So war es vor
dem Konflikt gangige Praxis sich vom Wehrdienst freizukaufen, was einen aber nicht davor schutzt, im Zuge des
aktuellen Konfliktes - manchmal sogar Jahre danach - trotzdem eingezogen zu werden (BFA 8.2017).

Es gibt ein Gesetz, das syrischen Mannern, die mehr als funf Jahre auBerhalb des Landes gelebt haben, gegen Zahlung
eines Buligeldes die Befreiung vom Militdrdienst ermdglicht. Diese GebUhr wurde von 5.000 USD auf 8.000 USD
erhoht.

Christliche und muslimische religidse Fihrer kénnen weiterhin den Kriegsdienst verweigern, wobei muslimische Fihrer
eine Abgabe bezahlen mussen, um vom Kriegsdienst befreit zu werden. Zunehmend zieht die Regierung, wie berichtet
wird, zuvor "geschitzte" Personen wie Studenten, Beamte und Haftlinge zum Militdrdienst ein. Von Staatsangestellten
wird erwartet, dass sie dem Staat zur Verfligung stehen. Um sich ein "Pool" von potentiell zur Verfiigung Stehenden zu
sichern, wurde ein Dekret bezlglich Staatsangestellte und Wehrdienst erlassen: Laut Legislativdekret Nr. 33 von 2014
wird das Dienstverhaltnis von Staatsangestellten beendet, wenn sie sich der Einberufung zum Wehr- oder
Reservedienst entziehen. Hierzu gab es bereits Ende 2016 ein Dekret, welches jedoch nicht umfassend durchgesetzt
wurde. Im November 2017 gab es eine erneute Direktive des Premierministers Imad Khamis, laut der "die Anstellung
von jenen beendet werden soll, die den verpflichtenden Wehrdienst oder den Reservedienst vermeiden". Dieser
Direktive folgten bereits Entlassungen, wobei nicht bekannt ist, in welchem AusmaR sie stattfinden. Gerade auch in
alawitischen Gebieten gibt es eine Verbindung zwischen Staatsangestellten und der Notwendigkeit der Erfullung
buargerlicher Pflichten.

Entlassungen

Es liegen aktuell keine Informationen zu Entlassungen von Soldaten aus dem Militérdienst vor, es ist jedoch méglich,
dass dies trotzdem vorkommt. Viele Manner haben Angst, nicht mehr aus dem Dienst entlassen zu werden, wenn sie
einmal eingezogen werden. Manche Manner, die den verpflichtenden Wehrdienst bereits abgeleistet haben, werden
wieder zum Dienst einberufen, oder der Dienst mancher Manner wird einfach verlangert. Es gibt Manner in der Armee,
die seit dem Beginn der Revolution 2011 in der Armee sind. Mittlerweile ist Desertion haufig der einzige Ausweg.

Amnestien

Seit 2011 hat der syrische Prasident fir Mitglieder bewaffneter oppositioneller Gruppen, Wehrdienstverweigerer und
Deserteure eine Serie von Amnestien erlassen, die Straffreiheit vorsahen, wenn sie sich innerhalb einer bestimmten
Frist zum Militdrdienst melden. Am 17. Februar 2016 verdffentlichte der Prasident das Gesetzesdekret Nr. 8, mit dem
Deserteure innerhalb und auBerhalb von Syrien sowie Wehrdienstverweigerer und Reservisten eine Amnestie
erhalten. Es gibt keine Informationen darUber, wie viele Personen die Amnestie genutzt haben. In manchen Fallen
wurden Personen aus der Haft entlassen, wobei die Regierung jedoch danach eine erneute Welle von Verhaftungen



durchfihrte. In diesem Zusammenhang ist nicht klar, aus welchem Grund bestimmte Personen freigelassen werden
und ob die Amnestie jenen hilft, die davon profitieren sollten [also Wehrdienstverweigerern oder Deserteuren, Anm.],
oder anderen Personen. Menschenrechtsorganisationen und Beobachter haben diese Amnestien wiederholt als
intransparent und unzureichend kritisiert. lhrer Ansicht nach profitierten davon nicht die vorgeblich angesprochenen
Personengruppen.

Wehrdienstverweigerung / Desertion

Besonders aus dem Jahr 2012 gibt es Berichte von desertierten syrischen Soldaten, welche gezwungen wurden, auf
unbewaffnete Zivilisten und Protestierende, darunter Frauen und Kinder, zu schiel3en. Falls sie sich weigerten, waren
sie Gefahr gelaufen, erschossen zu werden.

Wehrdienstverweigerer werden laut Gesetz in Friedenszeiten mit ein bis sechs Monaten Haft bestraft, die Wehrpflicht
besteht dabei weiterhin fort. In Kriegszeiten wird Wehrdienstverweigerung laut Gesetz, je nach den Umstanden, mit
Gefangnisstrafen von bis zu 5 Jahren bestraft. Nach VerblRen der Strafe muss der Wehrdienstverweigerer weiterhin
den regularen Wehrdienst ableisten. Bei einer Wehrdienstverweigerung hat man die Moglichkeit sich zu verstecken
und das Haus nicht mehr zu verlassen, das Land zu verlassen, sich durch Bestechung freizukaufen oder einer anderen
Gruppierung beizutreten. Bezlglich Konsequenzen einer Wehrdienstverweigerung gehen die Meinungen der Quellen
auseinander. Wahrend die einen eine Foltergarantie und Todesurteil sehen, sagen andere, dass Verweigerer sofort
eingezogen werden. Die Konsequenzen hangen jedoch vom Profil und den Beziehungen der Person ab. Wenn es eine
Verbindung zu einer oppositionellen Gruppe gibt, waren die Konsequenzen ernster.

Wenn jemand den Wehrdienst verweigert und geflohen ist, gibt es die Moglichkeit seinen Status zu "regularisieren”,
wobei moglicherweise auch ein signifikanter Betrag zu entrichten ist (gerlchteweise bis zu 8.000 USD). Eine solche
"Regularisierung" schitzt allerdings nicht automatisch vor Repressalien oder einer zukunftigen Rekrutierung. Berichten
zufolge betrachtet die Regierung Wehrdienstverweigerung nicht nur als eine strafrechtlich zu verfolgende Handlung,
sondern auch als Ausdruck von politischem Dissens und mangelnder Bereitschaft, das Vaterland gegen "terroristische"
Bedrohungen zu schitzen.

Desertion wird gemal dem Militérstrafgesetz von 1950 in Friedenszeiten mit ein bis finf Jahren Haft bestraft und kann
in Kriegszeiten bis zu doppelt so lange Haftstrafen nach sich ziehen. Deserteure, die zusatzlich auBBer Landes geflohen
sind (so genannte externe Desertion), unterliegen Artikel 101 des Militarstrafgesetzbuchs, der eine Strafe von funf bis
zehn Jahren Haft in Friedenszeiten und 15 Jahre Haft in Kriegszeiten vorschreibt. Desertion im Angesicht des Feindes ist
mit lebenslanger Haftstrafe zu bestrafen. In schwerwiegenden Fallen wird die Todesstrafe verhangt.

In vielen Fallen erwartet Deserteure der Tod. Moglicherweise werden sie inhaftiert, befragt und gefoltert, wobei die
Behandlung eines Deserteurs auch davon abhangt wer er ist, welcher Konfession er angehort, wie wohlhabend er ist
etc. Die grofRe Sorge vieler ist hierbei auch, dass dies nicht nur den Tod des Deserteurs oder die Vergeltung gegen ihn,
sondern auch MalBnahmen gegen seine Familie nach sich ziehen kann. Die gangige Vorgehensweise ist, Deserteure
nicht zurtick an die Front zu schicken, sondern sie zu téten. Berichten zufolge werden sie an Ort und Stelle erschossen.
Theoretisch ist ein Militargerichtsverfahren vorgesehen und Deserteure konnten auch inhaftiert und dann
strafrechtlich verfolgt werden. AuBergerichtliche Tétungen passieren dennoch. Fur ,desertierte', vormals bei der
Armee arbeitende Zivilisten gelten dieselben Konsequenzen wie fiir einen Deserteur. Solche Personen werden als

Verrater angesehen, weil sie Uber Informationen Gber die Armee verfugen.

Im Gegensatz zum Beginn des Konfliktes haben sich mittlerweile die Grinde fir Desertion geandert: Nun desertieren

Soldaten, weil sie kampfmude sind und dem andauernden Krieg entkommen wollen.

Auch Familien von Deserteuren oder Wehrdienstverweigerern haben mit Konsequenzen zu rechnen. Eine Familie kann
von der Regierung unter Druck gesetzt werden, wenn der Deserteur dadurch vielleicht gefunden werden kann.
Familienmitglieder (auch weibliche) kénnen festgenommen werden, um den Deserteur dazu zu bringen, sich zu

stellen. Manchmal wird ein Bruder oder der Vater eines Deserteurs ersatzweise zur Armee rekrutiert.

In Gebieten, welche durch sogenannte Verséhnungsabkommen wieder unter die Kontrolle des Regimes gebracht
wurden, werden haufig Vereinbarungen bzgl. Wehrdienst getroffen. Manche Vereinbarungen besagen, dass Manner
nicht an die Front geschickt, sondern stattdessen bei der Polizei eingesetzt werden. Berichten zufolge wurden solche
Zusagen von der Regierung aber bisweilen auch gebrochen, was jedoch schwer zu beweisen ist.



Behandlung von Ruckkehrern

Langer zuruckliegende Gesetzesverletzungen im Heimatland (z.B. illegale Ausreise) kénnen von den syrischen
Behorden bei einer Rickkehr verfolgt werden. In diesem Zusammenhang kommt es immer wieder zu Verhaftungen.

Personen werden bei der Einreise nach Syrien Uber den internationalen Flughafen Damaskus oder andere Einreiseorte
kontrolliert. Bei mannlichen Personen im wehrfahigen Alter wird auch kontrolliert, ob diese ihren Militardienst bereits
abgeleistet haben. Manner im wehrfahigen Alter sind bei der Einreise besonders gefahrdet, Opfer von Misshandlungen
durch das Sicherheitspersonal zu werden. Die Sicherheitsorgane haben am Flughafen freie Hand, und es gibt keine
Schutzmechanismen, wenn eine Person verdachtigt und deswegen misshandelt wird. Es kann passieren, dass die
Person sofort inhaftiert und dabei Opfer von Verschwindenlassen oder Folter wird. Oder der Person wird die Einreise
nach Syrien erlaubt, sie muss sich jedoch zu einem anderen Zeitpunkt erneut melden und verschwindet dann. Eine
Person kann auch Opfer von Misshandlungen werden, ohne dass es dafiir einen bestimmten Grund gibt. Das System

ist sehr unberechenbar.
Exilpolitische Tatigkeit

Die syrische Regierung betrachtet bestimmte Aktivitdten von im Ausland lebenden Syrern als Ausdruck einer
oppositionellen  Einstellung, darunter die Teilnahme an regierungskritischen Protesten, Kontakte zu
Oppositionsgruppen oder andere Ausdrucksformen der Kritik an der Regierung, einschlieBlich tGber soziale Medien Die
syrische Regierung hat Interesse an politischen Aktivitaten von Syrern im Ausland, auch deshalb, um oppositionelle
Alternativen zum gegenwartigen Regime zu unterbinden. Die Regierung Uberwacht Aktivitaten dieser Art im Ausland,
auch in Osterreich. Dass die syrische Regierung Kenntnis von solchen Aktivitdten hat, ist wahrscheinlich, und sie hat
die Méglichkeit, ihr diesbezligliches Wissen zu niitzen, wenn sich dazu die Gelegenheit ergibt. Eine Uberwachung von
exilpolitischen Aktivitdten passiert hauptsachlich an Orten mit einer groReren syrischen Gemeinde, weil sich dort eher
Informanten der Regierung befinden kénnen. Eine Gefahrdung eines Ruckkehrers im Falle von exilpolitischer Aktivitat
hangt jedoch von den Aktivitaten selbst, dem Profil der Person und von zahlreichen anderen Faktoren, wie dem
familidren Hintergrund und den Ressourcen ab, die der Regierung zur Verfligung stehen.

1.1.3. Gemall den UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf - Syrien (V) und des darauf basierenden Papiers "UNHCR-
Erwagungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen" ist UNHCR der
Auffassung, dass Personen, die friher ihren gewdhnlichen Aufenthalt in Syrien hatten, wahrscheinlich internationalen
Schutz bendtigen, wenn sie die nachstehenden Risikoprofile erfillen.

1) Personen, die tatsachlich oder vermeintliche Gegner der Regierung sind.

2) Wehrdienstentzieher und Deserteure der Streitkrafte.

"Wie aus Berichten hervorgeht, hat die syrische Regierung schon vor dem Ausbruch des aktuellen Konflikts
abweichende politische Meinungen nicht bzw. nur in sehr begrenztem Umfang geduldet. Auf die im Marz 2011
aufkommenden Protestbewegungen der Opposition und die sich anschlielenden bewaffneten Aufstande reagierte die
Regierung Berichten zufolge mit massiver Unterdrickung und Gewalt. Bei der Frage wo die politische Opposition
beginnt, wendet die Regierung sehr weitere Kriterien an: Kritik, Widerstand oder schon unzureichende Loyalitat
gegenuUber der Regierung in jeglicher Form - so auch friedliche Proteste, die organisiert oder spontan im Rahmen einer
politischen Partei oder auf individueller Ebene virtuell im Internet oder auf der StralRe kundgetan wurden - fihrten
Berichten zufolge zu schweren Vergeltungsmalinahmen fiur die betreffenden Personen. Es wurde berichtet, dass
zahlreiche Mitglieder oppositioneller Parteien, Teilnehmer von Protesten gegen die Regierung, Aktivisten,
Wehrdienstentzieher und Deserteure, bestimmte Berufsgruppen und andere Personen, denen regierungsfeindliche
Haltungen zugeschrieben wurden, durch VergeltungsmaBnahmen in Form von Reiseverboten, Enteignungen,
Zerstorung ihres Privateigentums, Zwangsvertreibungen, willkirlichen Verhaftungen, lIsolationshaft, Folter und
sonstigen Formen der Misshandlung sowie summarischen und extra-legalen Hinrichtungen bestraft wurden. UNHCR
ist der Auffassung, dass Personen die tatsachlich oder vermeintlich in Opposition zur Regierung stehen, einschlieBlich
Zivilpersonen, die aus Gebieten stammen oder in Gebieten wohnen, die als regierungsfeindlich angesehen werden, je
nach den Umstanden des Einzelfalles aufgrund ihrer tatsachlichen oder vermeintlichen politischen Meinung und/oder
anderer maRBgeblicher Griinde wahrscheinlich internationalen Schutz benétigen.



Wehrdienstentzieher und Deserteure der Streitkrafte betreffend wird seitens UNHCR festgehalten, dass in Syrien
Wehrdienstentziehung eine Straftat ist. Unabhangige Beobachter weisen darauf hin, dass Wehrdienstentziehung von
der Regierung wahrscheinlich als politische, regierungsfeindliche Handlung angesehen wird, was zur Folge haben kann,
dass der Person, die sich dem Wehrdienst entziehen wollte, eine Strafe droht, die Uber die reguldren Sanktionen fur
die Straftat der Wehrdienstentziehung hinausgeht, insbesondere durch strengere Behandlung wahrend der
Festnahme, beim Verhér und in Haft sowie - nach Entziehung - im Militérdienst. In der Praxis droht
Wehrdienstentziehern Berichten zufolge statt einer strafrechtlichen Sanktion (Haftstrafe) nach dem
Militarstrafgesetzbuch der Einsatz an vorderster Front innerhalb von Tagen oder Wochen nach der Festnahme -
oftmals nach nur minimaler militarischer Ausbildung. Aufgrund der zahlreichen Wehrdienstentzieher, Deserteure und
Todesfdlle bemuhen sich Armee und Sicherheitsdienste laut den Berichten verstarkt darum, syrische Manner
einzuziehen und Reservisten zu mobilisieren. AuBerdem wurde gemeldet, dass verstarkt Anstrengungen
unternommen wurden, um Wehrdienstentzieher zu identifizieren und festzunehmen, einschlief3lich an mobilen und
festen Kontrollstellen, bei Razzien, Hausdurchsuchungen und Durchsuchungen o&ffentlicher Transportmittel. In
Gebieten, die die Streitkrafte der Regierung von bewaffneten oppositionellen gruppen zurtckerobert haben, wurden
Manner im Wehrdienst- oder Reservedienstalter Berichten zufolge in groRer Zahl festgenommen, um in die Armee
eingezogen zu werden. Abgesehen davon, dass Wehrdienstentziehung fir sich genommen bereits als politische
Handlung angesehen wird, kdnnen weitere Merkmale des Profils eines Wehrdienstentziehers dazu beitragen, dass die
betreffende Person als nicht ausreichend regierungstreu und/oder als Unterstutzer der (politischen oder bewaffneten)
Opposition angesehen wird, was die Gefahr erhéht, dass der Wehrdienstentzieher Misshandlungen erfdhrt, die Gber
die Bestrafung hinausgehen, die in den einschlagigen, fir Wehrdienstentziehung vorgesehenen strafrechtlichen
Vorschriften vorgesehen ist. UNHCR ist der Auffassung, dass Personen die sich dem Pflichtwehrdienst oder dem
Reservewehrdienst entzogen haben oder aus den Streitkraften desertiert sind, je nach den Umstanden des Einzelfalles
aufgrund ihrer tatsachlichen oder vermeintlichen politischen Meinung und/oder anderer malfigeblicher Grinde
wahrscheinlich internationalen Schutz benétigen".

1.2. Zum Beschwerdeflihrer und seinen Fluchtgriinden:

Der BeschwerdefUhrer ist syrischer Staatsangehdriger arabischer Abstammung und sunnitisch-muslimischen Glauben
und stammt aus der Stadt XXXX.

Es kann nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden, dass dem Beschwerdefiihrer nach einer
Rackkehr nach Syrien eine oppositionelle Gesinnung (zumindest) unterstellt wirde und er deswegen
Verfolgungshandlungen von hier relevanter Intensitat ausgesetzt ware.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
2. Beweiswurdigung

2.1. Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat stitzen sich auf das aktuelle Landerinformationsblatt der BFA-
Staatendokumentation vom 25.01.2018. Da diese aktuellen Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener,
voneinander unabhdngiger Quellen von regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und
dennoch ein in den Kernaussagen tbereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widersprtiche darbieten, besteht
im vorliegenden Fall fur das Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der getroffenen
Landerfeststellungen zu zweifeln. Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte alteren Datums
zugrunde liegen, ist auszufiihren, dass sich seither die darin angefiihrten Umstande unter BerUcksichtigung der dem
Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vorliegenden Berichte aktuelleren Datums fir die Beurteilung der
gegenwartigen Situation nicht wesentlich gedndert haben. Die der Entscheidung zu Grunde gelegten Landerberichte
wurden den Verfahrensparteien zur Kenntnis gebracht, welche die Richtigkeit der Berichte nicht in Abrede stellten.

2.2.1. Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefilihrers basieren auf den von diesem vorgelegten Unterlagen und
dessen - auch vom BFA als glaubwurdig gewerteten - diesbezlglich Angaben. Die Feststellung zur Unbescholtenheit
des BeschwerdefUhrers sttzt sich auf das Ergebnis der am 06.09.2018 gestellten Anfrage an das Strafregister.

2.2.2. Zu den Feststellungen zu den Fluchtgrinden:



Die Feststellung, wonach dem Beschwerdefihrer mit malgeblicher Wahrscheinlichkeit in Syrien aufgrund ihm
zumindest unterstellter oppositioneller Gesinnung behérdliche Verfolgung von asylrelevanter Intensitat droht, basiert
auf folgenden Erwagungen:

Nach den getroffenen Feststellungen sind mannliche Syrer, die wie der Beschwerdeflihrer in wehrfahigem Alter sind,
besonders gefihrdet, Ubergriffen ausgesetzt zu sein, wobei es passieren kann, dass die Person sofort inhaftiert und
dabei Opfer von Verschwindenlassen oder Folter wird. Hinzu kommt, dass der - aus der als religios/konservativ
angesehenen Stadt XXXX stammende - Beschwerdefiihrer Syrien nach seinem glaubwirdigen Vorbringen illegal
verlassen. SchlielSlich besteht das nicht unbetrachtliche Risiko, dass dem Beschwerdefiihrer in Hinblick auf die
weiterhin deutlich sichtbare Verletzung im Bereich des Kndchels des linken FulRes unterstellt wird, gegen die syrische

Armee gekampft zu haben.
3. Rechtliche Beurteilung

3.1. GemaB 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVwGG), entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer Sonderregelung liegt gegenstandlich

Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemald 8 7 Abs. 1 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012 i. d.F. BGBI. | Nr. 70/2015, entscheidet das

Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 (VWGVG) geregelt (8 1 leg.cit.). Gemal38 58 Abs. 2 VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits

kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal? Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991,
BGBI. 51/1991 (AVG) mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung
BGBI. Nr. 194/1961 (BAO), des  AgrarverfahrensgesetzesBGBI. Nr. 173/1950 (AgrVG), und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 BGBI. Nr. 29/1984 (DVG), und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem Verfahren vor dem
Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

3.2. Zu Spruchpunkt A):

3.2.1. GemaR § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf inter-nationalen Schutz gestellt
hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemal3 88 4, 4a oder 5 zu-rlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung i.S.d. Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer
Fluchtlingskonvention (GFK) droht. Gemal3 § 3 Abs. 3 AsylG ist der Asylantrag bezlglich der Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8§ 11 AsylG) offen steht
oder wenn er einen Asylausschlussgrund (8 6 AsylG) gesetzt hat.

Fluchtling i.S.d. Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich "aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich auRerhalb des Landes seines gewohnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren."

Zentraler Aspekt dieses Flichtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. VwGH 22.12.1999,99/01/0334; 21.12.2000,
2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten
Situation tatsachlich fiirchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus
Konventionsgriinden) furchten wirde (vgl. VwGH 19.12.2007,2006/20/0771). Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persdnliche Sphare des Einzelnen zu
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verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genugt nicht (vgl. VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011).
Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (vgl.
VwGH 9.9.1993, 93/01/0284; 15.3.2001,99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein, dass sich
der Asylwerber auBerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.

Gemal § 3 Abs. 3Z 1 und§ 11 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Asylantrag abzuweisen, wenn dem Asylwerber in einem Teil
seines Herkunftsstaates vom Staat oder von sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil
des Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden und ihm der Aufenthalt in diesem Teil des
Staatsgebietes zugemutet werden kann ("innerstaatliche Fluchtalternative"). Schutz ist gewahrleistet, wenn in Bezug
auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK vorliegen kann (vgl.
zur Rechtslage vor dem AsylG z.B. VwWGH 15.3.2001, 99/20/0036; 15.3.2001,99/20/0134, wonach Asylsuchende nicht
des Schutzes durch Asyl bedlrfen, wenn sie in bestimmten Landesteilen vor Verfolgung sicher sind und ihnen insoweit
auch zumutbar ist, den Schutz ihres Herkunftsstaates in Anspruch zu nehmen). Damit ist - wie der
Verwaltungsgerichtshof zur GFK judiziert, deren Bestimmungen gemaf § 74 AsylG 2005 unberthrt bleiben - nicht das
Erfordernis einer landesweiten Verfolgung gemeint, sondern vielmehr, dass sich die asylrelevante Verfolgungsgefahr
fir den Betroffenen - mangels zumutbarer Ausweichmaoglichkeit innerhalb des Herkunftsstaates - im gesamten
Herkunftsstaat auswirken muss (VwWGH 9.11.2004, 2003/01/0534). Das Zumutbarkeitskalkil, das dem Konzept einer
"inlandischen Flucht- oder Schutzalternative" (VWGH 9.11.2004, 2003/01/0534) innewohnt, setzt daher voraus, dass der
Asylwerber dort nicht in eine ausweglose Lage gerat, zumal da auch wirtschaftliche Benachteiligungen dann
asylrelevant sein kénnen, wenn sie jede Existenzgrundlage entziehen (VWGH 8.9.1999, 98/01/0614, 29.3.2001, 2000/-
20/0539).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VWGH 28.3.1995,95/19/0041; 27.6.1995,
94/20/0836; 23.7.1999,99/20/0208; 21.9.2000,99/20/0373; 26.2.2002,99/20/0509 mwN; 12.9.2002,99/20/0505;
17.9.2003, 2001/20/0177) ist eine Verfolgungshandlung nicht nur dann relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen
Organen (aus Grunden der GFK) gesetzt worden ist, sondern auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der
Lage ist, Handlungen mit Verfolgungscharakter zu unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern
diese Handlungen - wirden sie von staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren. Eine von dritter Seite
ausgehende Verfolgung kann nur dann zur Asylgewdhrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht
ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt nicht abgewandt werden kann (VwGH 22.3.2000, 99/01/0256 mwN.).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe Dritter préventiv zu schiitzen (VwGH 13.11.2008, 2006/01/0191).
Fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht - unter dem Fehlen einer solchen ist nicht "zu
verstehen, dass die mangelnde Schutzfahigkeit zur Voraussetzung hat, dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht"
(VWGH 22.3.2000, 99/01/0256) -, kommt es darauf an, ob jemand, der von dritter Seite (aus den in der GFK genannten
Grinden) verfolgt wird, trotz staatlichem Schutz einen - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteil aus dieser
Verfolgung mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hat (vgl. VwGH 22.3.2000, 99/01/0256 im Anschluss an
Goodwin-Gill, The Refugee in International Law2 [1996] 73; weiters VWGH 26.2.2002, 99/20/0509 mwN; 20.9.2004,
2001/20/0430; 17.10.2006, 2006/20/0120; 13.11.2008, 2006/01/0191). Fir einen Verfolgten macht es namlich keinen
Unterschied, ob er auf Grund staatlicher Verfolgung mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit einen Nachteil zu erwarten
hat oder ob ihm dieser Nachteil mit derselben Wahrscheinlichkeit auf Grund einer Verfolgung droht, die von anderen
ausgeht und die vom Staat nicht ausreichend verhindert werden kann. In diesem Sinne ist die oben verwendete
Formulierung zu verstehen, dass der Herkunftsstaat "nicht gewillt oder nicht in der Lage" sei, Schutz zu gewahren
(VWGH 26.2.2002, 99/20/0509). In beiden Fallen ist es dem Verfolgten nicht moglich bzw. im Hinblick auf seine
wohlbegriindete Furcht nicht zumutbar, sich des Schutzes seines Heimatlandes zu bedienen (vgl. VwGH 22.3.2000,
99/01/0256; 13.11.2008, 2006/01/0191).

Im Umstand, dass im Heimatland des Beschwerdefiihrers Burgerkrieg herrscht, liegt nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fir sich allein keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer
Flichtlingskonvention (siehe VwGH 26.11.1998, 98/20/0309, 0310 und VwGH 19.10.2000,98/20/0233). Um
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asylrelevante Verfolgung vor dem Hintergrund einer Burgerkriegssituation erfolgreich geltend zu machen, bedarf es
daher einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grunde gestlutzten Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die
gleichermalen die anderen Staatsbuirger des Heimatstaates treffenden Unbilligkeiten eines Burgerkrieges hinausgeht.
Eine Furcht kann vielmehr nur dann wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers
unter Berucksichtigung der Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Zu fragen ist daher nicht
danach, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in derselben Situation auch furchten wirde. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0132).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes haben entsprechende Empfehlungen internationaler
Organisationen Indizwirkung. Diese Indizwirkung bedeutet nicht, dass die Asylbehérden in Bindung an entsprechende
Empfehlungen des UNHCR Asyl oder Abschiebeschutz zu gewahren haben. Vielmehr hat die Asylbehdrde, wenn sie in
ihren Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat der Einschatzung des UNHCR nicht folgt, beweiswirdigend
darzulegen, warum und gestitzt auf welche entgegenstehenden Berichte sie zu einer anderen Einschatzung der Lage
im Herkunftsstaat kommt (VWGH 16.12.2010, 2006/01/0788).

3.2.2. Wie oben festgestellt, droht dem Beschwerdeflhrer mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit in Syrien aufgrund ihm
zumindest unterstellter oppositioneller Gesinnung behérdliche Verfolgung von asylrelevanter Intensitat.

Damit fallt er (auch) in eine von UNHCR angeflhrte Risikogruppe, ndmlich der ""Personen, die tatsachliche oder
vermeintliche Gegner der Regierung sind" (zur Indizwirkung von UNHCR-Positionen vgl. etwa VwGH 16.01.2008,
2006/19/0182, mwN).

Eine Inanspruchnahme des Schutzes durch den syrischen Staat ist fir den Beschwerdeflhrer schon deswegen
auszuschlieBen, weil die Verfolgung gerade von diesem ausgeht.

Eine zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative besteht fiir den Beschwerdefiihrer nicht; die Annahme ebendieser
wlrde im Widerspruch zum aufgrund der derzeitigen Situation in Syrien bereits gewahrten subsididren Schutz stehen
(vgl. VwGH 25.3.2015, Ra 2014/18/0168; 29.6.2015, Ra 2014/18/0070).

Da auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgrinde vorliegt, war
dem Beschwerdefiihrer gemald § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

Ob das Ubrige Fluchtvorbringen des Beschwerdefiihrers den Tatsachen entspricht, kann vor diesem Hintergrund
dahingestellt bleiben.

3.2.4. Es war daher spruchgemafd zu entscheiden.
3.3. Zu Spruchpunkt B):

3.3.1. GemaR & 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Eine Revision gegen diese Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von
der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch mangelt es an einer
derartigen Rechtsprechung (vgl. die oben unter Punkt 3.2. angefiihrten Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes);
schlieRlich ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage liegen nicht vor.

3.3.2. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen. Die maRBgebliche Rechtsprechung
wurde bei den Erwagungen zu Spruchteil A wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen Beurteilung angefuhrte
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden
Rechtslage unverandert Ubertragbar.

3.3.3. Es war somit insgesamt spruchgemaR zu entscheiden.
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