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41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AsylG 2005 8§57
VWGG 8§30 Abs2
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2018/19/0286

Ra 2018/19/0287

Ra 2018/19/0288

Ra 2018/19/0289

Ra 2018/19/0290

Ra 2018/19/0291

Ra 2018/19/0292

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber die Antrage der 1. |, geboren 1975, 2. Z, geboren 1977, 3. | |, geboren 2001,
vertreten durch |, 4. A, geboren 2002, vertreten durch |, 5. M, geboren 2008, vertreten durch |, 6. A |, geboren 2010,
vertreten durch |, 7. A K, geboren 2011, vertreten durch |, 8. F, geboren 2014, vertreten durch |, alle vertreten durch
Dr. Oliver Marcus Werner, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Gauermanngasse 2, dieser vertreten durch Dr. Michael
Vallender, Rechtsanwalt in 1040 Wien, Paulanergasse 10, der gegen die Erkenntnisse vom 9. April 2018,
1. W147 1427773-3/3E, 2. W147 1427775-2/3E, 3. W147 1427777-2/3€, 4. W147 1427783-2/3E, 5. W147 1427778-2/3E,
6. W147 1427779-2/3E, 7. W147 1427781-2/3E und 8. W147 2191305-1/3E, des Bundesverwaltungsgerichtes, betreffend
Angelegenheiten nach dem AsylG 2005 und dem FPG, erhobenen Revisionen die aufschiebende Wirkung

zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch

Gemal 8 30 Abs. 2 VWGG wird den Antragen stattgegeben.
Begriundung

Mit den angefochtenen Erkenntnissen wies das Bundesverwaltungsgericht - im Beschwerdeverfahren - die Antrage der
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Revisionsweber auf internationalen Schutz zur Ganze ab, erteilte ihnen keinen Aufenthaltstitel gemaf
§8 57 Asylgesetz 2005, erlie3 gegen sie eine Ruckkehrentscheidung und stellte fest, dass ihre Abschiebung in die
Russische Foderation zulassig sei.

Dagegen richten sich die vorliegenden (auBerordentlichen) Revisionen, mit denen jeweils ein Antrag auf Zuerkennung
der aufschiebenden Wirkung verbunden ist.

Gemall 8 30 Abs. 1 erster Satz VwWGG hat die Revision keine aufschiebende Wirkung. Gemal3 § 30 Abs. 2
erster Satz VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof ab Vorlage der Revision jedoch auf Antrag des Revisionswerbers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende o6ffentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung der berlhrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem
Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der Austbung der durch das angefochtene Erkenntnis
eingerdaumten Berechtigung fir den Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl als belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht hat zu diesen Antragen
innerhalb der gesetzten Frist keine Stellungnahme abgegeben.

Ausgehend davon ist nicht zu erkennen, dass der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung zwingende oder
zumindest Uberwiegende 6ffentliche Interessen entgegenstehen, weshalb den Antragen stattzugeben war.
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