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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Alexandra JUNKER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX gegen den Bescheid der Vorarlberger Gebietskrankenkasse (VGKK) vom 20.07.2017, ZI.
2511240443 beschlossen:

A)

Das Verfahren wird gemaf3 8 34 Abs 3 VWGVG bis zur Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes Uber die Revision der
Vorarlberger Gebietskrankenkasse, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 05.06.2018, GZ 1401
2004453-1 /29E zur Zahl Ra 2018/08/0193 ausgesetzt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Mit dem angefochtenen Bescheid sprach die Vorarlberger Gebietskrankenkasse aus, dass der Beschwerdeflhrer
verpflichtet sei, fur seine von der SwissLife Schweizerischen Lebensversicherungs- und Rentenanstalt monatlich
bezogenen Pensionszahlungen gemaR § 73 Abs. 1 ASVG monatliche Krankenversicherungsbeitrage zu entrichten.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die Beschwerde, in der mit naherer Begriindung die Rechtswidrigkeit dieses
Ausspruches behauptet wird.

3. Der Verwaltungsgerichtshof hat in seinem Erkenntnis vom 07.04.2016, Ro 2014/08/0047, zwar grundsatzlich geklart,
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dass auslandische Renten der ersten und zweiten Sdule der Schweiz bzw. Liechtenstein als den &sterreichischen
Renten gleichwertig anzusehen sind und der Regelung des § 73a ASVG unterliegen. In dem diesem Erkenntnis zu
Grunde liegenden Anlassverfahren war allerdings nicht zu klaren, ob bei der Ermittlung und Vorschreibung der
Beitrage zur Krankenversicherung von den auslandischen Rentenleistungen auf den Anspruchszeitpunkt bzw. den
Zeitpunkt der (monatlichen) Auszahlung derselben oder - aus verwaltungsckonomischen Grinden - auf die gesetzlich

vorgegebene, einmal jahrlich vorzunehmende Anpassung der inldndischen Pensionsleistungen abzustellen ist.

Bislang fehlt es im Hinblick auf den anzuwendenden Wechselkurs diesbeziiglich an einer Rechtsprechung des

Verwaltungsgerichtshofes.

4. Derzeit ist ein Revisionsverfahren beim Verwaltungsgerichtshof hinsichtlich des Erkenntnisses des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 05.06.2018, GZ 1401 2004453-1/29E, anhangig, welches diese Rechtsfrage betrifft.

Gegenwartig sind beim Bundesverwaltungsgericht zahlreiche weitere gleichartige Verfahren anhangig.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

GemaR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatszustandigkeit nach 8 412 ASVG nur auf
Antrag in Frage kommt, unterliegt der Beschwerdefall der Zustindigkeit des Einzelrichters; im Ubrigen normiert § 9
Abs. 1 BVWGG, dass der Vorsitzende eines Senates das Verfahren bis zur Verhandlung fuhrt und dass die dabei

erforderlichen Beschlisse "keines Senatsbeschlusses" bedurfen.

Gemal 8 34 Abs. 3 Z 1 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ein Verfahren tber eine Beschwerde gemaf Art. 130 Abs.
1 Z 1 B-VG mit Beschluss aussetzen, wenn (1.) vom Verwaltungsgericht in einer erheblichen Anzahl von anhangigen
oder in naher Zukunft zu erwartenden Verfahren eine Rechtsfrage zu l6sen ist und gleichzeitig beim
Verwaltungsgerichtshof ein Verfahren Uber eine Revision gegen ein Erkenntnis oder einen Beschluss eines
Verwaltungsgerichtes anhangig ist, in welchem dieselbe Rechtsfrage zu l6sen ist, und (2.) eine Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zur Lésung dieser Rechtsfrage fehlt oder die zu |6sende Rechtsfrage in der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Derzeit ist ein Revisionsverfahren beim Verwaltungsgerichtshof hinsichtlich des Erkenntnisses des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 05.06.2018, GZ 1401 2004453-1/29E, zur Rechtsfrage anhangig, ob bei der Ermittiung
und Vorschreibung der Beitrdge zur Krankenversicherung von den auslandischen Rentenleistungen auf den
Anspruchszeitpunkt bzw. den Zeitpunkt der (monatlichen) Auszahlung derselben oder - aus verwaltungsékonomischen
Grinden - auf die gesetzlich vorgegebene, einmal jahrlich vorzunehmende Anpassung der inldndischen
Pensionsleistungen abzustellen ist.

Beim Bundesverwaltungsgericht sind zahlreiche Verfahren anhangig, welche die gleiche zu lI6sende Rechtsfrage zum
Gegenstand haben.

Dem Verwaltungsgerichtshof wurde die Revision bereits vorgelegt, dieser hat dartGiber noch nicht entschieden.

Da auch im gegenstandlichem Verfahren diese Rechtsfrage zu |6sen ist, erachtet das Bundesverwaltungsgericht die
Aussetzung des gegenstandlichen Verfahrens als im Sinne der Effizienz und Verfahrensékonomie erforderlich.

Da - wie oben dargestellt - die Voraussetzungen des§ 34 Abs 3 VwWGVG gegeben sind, wird das gegenstandliche
Verfahren bis zur Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes in der im Spruch bezeichneten Rechtssache ausgesetzt.

Der Verwaltungsgerichtshof wird von der Aussetzung unter einem verstandigt.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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