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W257 2147209-1/10E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Herbert Gerhard MANTLER, MBA, als Einzelrichter Gber
die Beschwerde von XXXX, geboren am XXXX, alias XXXX, alias XXXX, Staatsburger der Islamischen Republik
Afghanistan, vertreten durch die "Diakonie Flichtlingsdienst gem. GmbH" als Mitglied der ARGE Rechtsberatung, Wien,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Niederdsterreich vom
24.01.2017, ZI. XXXX, nach Durchfiihrung einer 6ffentlich mindlichen Verhandlung am 20.07.2018 zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

1. Verfahrensgang

1.1. Der Beschwerdefuhrer stellte am 17.12.2015 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

1.2. In seiner Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes am gleichen Tag gab der
Beschwerdefiihrer an, er sei Staatsburger der Islamische Republik Afghanistan, sei am XXXX geboren, spreche Farsi, sei
schiitischer Moslem und gehore der Volksgruppe der "Seyed" an. Er sei 10 Jahre zur Schule gegangen und sei
gefliichtet, weil er wegen des Kriegszustandes sein Leben in Gefahr sah. Er wolle in Osterreich bleiben, um hier zur
Schule gehen zu kénnen. Er sei ledig und kinderlos. Sein Vater sei schon verstorben. Zu seinen engsten Verwandten
zahlt seine Mutter, sein alterer Bruder und seine drei Schwestern.

1.3. Mit Verfahrensanordnung vom 22.06.2016 setzte das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl, das Geburtsdatum
des Beschwerdefuhrers unter Verweis auf das medizinische Sachverstandigengutachten vom 19.06.2016 mit XXXX fest.

1.4. In seiner Einvernahme vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl am 18.01.2017 fuhrte der
Beschwerdefihrer erganzend aus, dass er Hazara sei und im Dorf XXXX und in der Stadt XXXX in der Provinz Balkh
aufgewachsen sei. Er hatte dort 10 Jahre die Schule besucht. Er sei eigentlich 16 Jahre alt doch der Arzt (hier in
Osterreich) hitte ihm ein anderes Datum aufgezwungen. Auf Vorhalt, dass er laut den Dokumenten in Griechenland
ein Alter von 20 Jahren angab, meinte er, dass er dort absichtlich gelogen hatte, sonst hatte man ihn dort in
Griechenland behalten. Seine Mutter lebe noch in XXXX.

Auf die Frage, warum er aus Afghanistan geflohen ist brachte er vor:

"Weil man in meinem Land nicht sicher ist. Ich konnte keine Schule besuchen und keine Ausbildung machen. Es war
keine Ruhe dort. Ich konnte dort nicht lernen. Das war es."

Er sei auch wegen seines Bruders in Lebensgefahr. Er sei schon in der Turkei in Richtung Europa unterwegs gewesen,
als sein Bruder verstorben sei. Sein Bruder hatte gedient und er sei vor zwei Jahren bedroht worden. Er sei auf den
Weg nachhause gewesen, als sein Bruder getdtet worden sei. Wegen seines Bruders sei er vor ca 1 1/2 Jahren von
einem Auto Uberfahren worden. Er sei "von denen" gefoltert worden und seine Schwagerin ware vergewaltigt worden.
"Diese" hatten von seiner Mutter verlangt, dass sein Bruder das Militar verlassen solle. Es kdnne sein, dass sie ihn auch
toéten wirden. Auf Vorhalt, warum sein alterer Bruder nicht geflohen ist, fragte er, wo er - sein Bruder - denn hingehen
solle. Da sein Bruder getdtet worden sei, ware die Familie nicht mehr bedroht worden. Er sei auch an dem Tag, als er
Uberfahren worden sei mit einer Waffe bedroht worden und es sei ihm gesagt worden, dass sein Bruder das Militar
verlassen solle. Zwei Jahre zuvor seien "sie", er wisse nicht genau ob es die Taliban gewesen seien, zu ihnen nachhause
gekommen und hatten die Schwagerin vergewaltigt. Auf die Frage, was das fluchtauslésenden Moment gewesen war,
brachte er vor, dass sein alterer Bruder ihm gesagt hatte, dass er Afghanistan verlassen solle.

Im Falle einer Ruckkehr hatte er grolRe Angst, weil sein Leben dort in Gefahr sei. Er wisse nicht, was ihm erwarten

wurde. Die Taliban seien auch gegen die Schiiten und wirden diese toten.

SchlieBlich sei er aus Afghanistan gefliichtet, weil er wegen der unsicheren Lage nicht die Schule besuchen hatte

konnen.

Er legte einige Schriftstiicke und Kopien von Dokumenten in nicht deutscher Sprache vor, sowie ein Schilerausweis

aus Osterreich. Diese Kopien wurden (ibersetzt und in der behérdlichen Niederschrift dokumentiert.

1.5. Die Behorde wies den Antrag des Beschwerdefuhrers mit dem im Spruch erwdhnten Bescheid hinsichtlich des
internationalen Schutzes ab, sowie wurde der Status des subsidiar Schutzberechtigten ebenso nicht zuerkannt. Ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden wurde nicht erteilt, eine Rickkehrentscheidung erlassen und
festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefihrers zuldssig sei. Der Beschwerdefihrer bekam eine zweiwdchige
Frist flr seine Ausreise zugestanden.

Zur Nichtzuerkennung des Asylantrages vermeinte die Behdrde, dass der Beschwerdefuhrer keinen glaubhaften
Fluchtgrund vorbringen hatte kénnen. Die Behdrde vermeinte zusatzlich, dass keine Grinde hervortraten oder
glaubhaft gemacht werden konnten, welche gegen eine Wiederansiedelung in Afghanistan, insbesondere in der



Hauptstadt Kabul oder in Mazar-e Sharif, hervortraten und so keine reale Gefahr einer Verletzung seiner verbrieften
Menschenrechte zu erwarten ware.

1.6. Gegen den Bescheid richtet sich die fristgerecht eingebrachte vollumfangliche Beschwerde des
Beschwerdefiihrers, vertreten durch die Diakonie, wobei er im Wesentlichen die Verletzung der amtswegigen
Ermittlungspflicht und unrichtige Beweiswurdigung geltend machte. Es wurde vorgebracht, dass der Beschwerdefihrer
von Taliban aktuelle verfolgt werden wurde, weil sein Bruder beim afghanischen Militar gearbeitet hatte.

1.7. Der Verwaltungsakt langte am 10.02.2017 am Bundesverwaltungsgericht ein und wurde entsprechend der
Geschéftseinteilung der Gerichtsabteilung W257 zugewiesen (OZ 1).

1.8. Das Bundesverwaltungsgericht setzte fur den 20.07.2018 eine mundliche Verhandlung fest, wovon die Parteien
nachweislich verstandigt wurden.

1.9. Folgende Landerberichte des Herkunftsstaates des Beschwerdeflihrers wurden der Einladung angeschlossen und
den Parteien im Rahmen des Parteiengehors Gelegenheit geboten, dazu binnen 14 Tagen Stellung zu nehmen (OZ 5).

Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Afghanistan, letzte Kurzinformation eingefiigt am 30.01.2018
(Beilage 1)

UNHCR-Richtlinie zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfes afghanischer Asylsuchender vom 19.04.2016,
(Beilage 2)

Die Parteien nahmen von dieser Gelegenheit nicht Gebrauch.

1.10. Nachdem das Landerinformationsblatt (sh vorherigen Punkt, erster Spiegelstrich) eine Gesamtaktualisierung
erfuhr, wurde die aktuelle Fassung vom 29.06.2018 den Parteien am 06.07.2018 zur Stellungnahme Ubersandt (OZ 6).
Eine Stellungnahme hierzu langte nicht ein.

1.11. Vor dem Bundesverwaltungsgericht brachte der Beschwerdeflhrer zu seinem primaren Fluchtgrund befragt
folgendes aus:

Er sei nur in XXXX aufgewachsen, sonst an keinem anderen Ort. In Mazar-e Sahrif lebe noch sein jungerer Bruder und
seine Mutter. Beide wirden arbeiten gehen. Seine drei Schwestern wirden nicht mehr im gemeinsamen Haushalt
leben. Er wirde bei einer Ruckkehr nach Marar-e Sahrif keine Unterstitzung von seiner Familie erfahren, weil er weg
gewesen sei. Er vermeinte, dass sein jungerer Bruder ihn keinen Besitz mehr geben wurde. Er kdnne Dari, Deutsch,
Englisch und Persisch lesen und schreiben. Sein alterer Bruder sei ermordet worden.

Nunmehr brachte der Beschwerdefuhrer vor, dass er keinen jingeren Bruder hatte, sondern einen dlteren Bruder.
Dieser hatte eine Behinderung und er, der Beschwerdefuhrer, wirde nicht mit ihm sprechen. Deswegen kdnne er auch
nicht sagen, ob der altere behinderte Bruder auch bedroht worden ist. Er sei jedenfalls vor ca 1 1/2 Jahre vor der ersten
Einvernahme im Park von einem Lenker mit einem modernen schwarzen Fahrzeug angefahren worden. Er hatte ein
Motorfahrrad gelenkt. Der Fahrer sei ausgestiegen und hatte ihm eine Waffe gezeigt und ihm aufgetragen, dass er
davon seinen Bruder erzahlen solle.

Zuvor, vor ca 2 Jahren, seien unbekannt, er kénne nicht genau sagen, ob es Taliban gewesen seien, in das Haus
eingedrungen. Nunmehr sei allerdings nicht nur seine Schwagerin vergewaltigt worden, sondern auch er selbst. Sie
sind danach auch zur Polizei gegangen. Er nehme an, dass es sich dabei um Taliban gehandelt habe, denn er kénne
sich nicht erklaren, wer sonst dazu fahig ware. Die Angreife hatten auch seiner Mutter gesagt, dass sein Bruder vom
Militar aufhéren solle.

Sein alterer Bruder, welcher sich beim Militér befinden wiirde, hatte ihm gesagt, dass er das Land verlassen misse. Er
sei in ganz Afghanistan in Gefahr, sie wiirden ihn tberall finden.

Folgende Dokumente, zum Nachweis des Integrationsfortschrittes, wurden bei der mindlichen Verhandlung vorgelegt:



Zertifikat vom 02.03.2018 des OSD, womit er die Sprachstufe A2 gem. dem Européischen Referenzrahmens erfolgreich
abgeschlossen hat, samt einer Auswertung (héchste Sprachausbildung), Kursteilnahme "Deutschkurs fur Asylwerber"
vom 10.07.2017, OSD Zertifikat A1 vom 08.08.2017,

Schulbesuchsbestatigung der landwirtschaftlichen Fachschule Hollabrunn vom 19.06.2018, wonach er als
auBerordentlicher Schuler diese Schule besucht, sowie Lichtbilder vom Unterricht

Empfehlungsschreiben von XXXX vom 01.07.2018

1.12. Nachdem er an diesem Tag vorbrachte, dass - entgegen des bisherigen Vorbringens -auch er selbst vergewaltigt
worden sei, von dem auch die Rechtsvertretung erst am Tag der der Verhandlung vor dem Gericht seitens des
Beschwerdefihrers unterrichtet worden sei, wurde dieser eine Frist zur Stellungnahme fur diesen Punkt eingeraumt.
Am 30.07.2018 langte seitens des Beschwerdefuhrers eine Stellungnahme ein. Darin wird vorgebracht, dass er wegen
der Vergewaltigung im Falle der Rickkehr einer Verfolgung ausgesetzt sei, weil er als homosexuell eingestuft und diese
in Afghanistan verfolgt werden wirden. Es kdme zu einer "Opfer-Tater-Umkehr", man wirde ihm in Afghanistan eine
Homosexualitat anlasten. Er hitte Afghanistan aus Furcht vor weiteren sexuellen Ubergriffen verlassen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

2. Feststellungen:

Der entscheidungswesentliche Sachverhalt steht fest!
2.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

2.1.1. Der Beschwerdefihrer fihrt den Namen XXXX und ist am XXXX geboren. Der BeschwerdefUhrer ist afghanischer
Staatsangehdriger und Angehdriger der Volksgruppe der Hazara und bekennt sich zur schiitischen Glaubensrichtung
des Islam. Der Beschwerdefuhrer ist ledig und hat keine Kinder.

Dies ergibt sich entweder aus seinen bisherigen Ubereinstimmenden Angaben vor der Behérde oder vor dem Gericht.
Das Geburtsdatum ergibt sich aus den unzweifelhaften Gutachten. Soweit der Beschwerdefiihrer in der Beschwerde
vorbrachte, dass es doch nachvollziehbar sei, dass er in Griechenland - von ihm zugegeben (sh Seite 5 des Bescheides)
- vor den dortigen Behdrden ein dlteres Geburtsdatum angab, damit er nicht in Griechenland bleiben muisse um der
"menschenunwitrdigen Zustanden fur Asylwerber in Griechenland" (Seite 34 der Beschwerde) zu entgehen, vermag
diese Rechtfertigung die Tatsache der Lige nicht zu entkraften, dies die Behdrde auch richtigerweise erkannt hat. Das
Gericht gelangt hier zum gleichen Ergebnis wie die Behdérde: Der Beschwerdeflihrer war bereits in Griechenland - in
einem minderjahrigen Alter - nicht gescheut, falsche Angaben Uber seine Person vor den Behdrden zu tatigen, um sich

in eine fur ihn glinstigere Position zu bringen.

Der Beschwerdeflhrer wurde in Mazar-e Sharif geboren, wuchs dort auf und reiste von dort ca im Oktober 2015 nach

Europa. Er ging 10 Jahre zur Schule und Ubte keinen Beruf aus.

2.1.2. Der Beschwerdefihrer reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen nach Osterreich ein und stellte am

17.12.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2.1.3. Es kann nicht festgestellt werden, aus wieviel Personen aktuell seine Kernfamilie besteht. Die Familie liebt in

Mazar-e Sharif.

2.1.4. Die wirtschaftliche Situation der Familie des Beschwerdefiihrers ist durchschnittlich. Sie kdnnten ihm bei einer

Riickkehr persénlich und finanziell unterstitzen.

2.1.5. Der Beschwerdeftihrer leidet an posttraumatischer Belastungsstérung und an Kopfschmerzen. Er ist abgesehen

von diesen Belastungen grundsatzlich gesund und arbeitsfahig.
2.1.6. Die Muttersprache des Beschwerdefiihrers ist Dari. Er spricht auBerdem Deutsch, Englisch und Persisch.
2.1.7. Der Beschwerdefhrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

2.2. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers:



2.2.1. Zu seinem primaren Fluchtgrund (Bruder als Militdrangehoriger)

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefuhrer deswegen, weil sein Bruder angeblich beim Militar
gearbeitet hat, einer Verfolgung ausgesetzt war oder im Falle der Ruckkehr ausgesetzt ist.

2.2.2. Zu seinem sekundaren Fluchtgrund: Die unterstellte Homosexualitat wegen der vorgebrachten Vergewaltigung

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer vergewaltigt wurde. Aus diesem Grund kann nicht
festgestellt werden, dass er im Falle einer Rickkehr einer Verfolgung ausgesetzt ist.

2.2.3. Ergebnis

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer in seinem Herkunftsstaat einer systematischen
Verfolgung im Sinne der Genfer Fluchtlingskonvention, dh. wegen der Zugehdrigkeit zu einer Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung ausgesetzt war oder
ihm in Falle einer Ruckkehr derartiges droht.

2.3. Zu einer moglichen Rickkehr des Beschwerdefiihrers in den Herkunftsstaat:

Dem Beschwerdefuhrer wiirde bei einer Rickkehr in seine Heimatstadt in Afghanistan kein Eingriff in seine korperliche
Unversehrtheit drohen.

2.4. Zum (Privat)Leben des Beschwerdefiihrers in Osterreich:

Der Beschwerdeflhrer ist seit seiner Antragstellung im Dezember 2015 aufgrund einer vorubergehenden
Aufenthaltsberechtigung nach dem AsylG 2005 durchgehend rechtmallig im Bundesgebiet aufhaltig. Er bezieht seit
seiner Antragstellung Leistungen aus der voribergehenden Grundversorgung.

Der Beschwerdefiihrer verfiigt in Osterreich (iber keine Verwandten und keine sonstigen engen sozialen Bindungen in
Osterreich.

Die hochste deutschsprachige Ausbildung des Beschwerdefihrers befindet sich entsprechend dem Europaische
Referenzrahmen auf dem Niveau "A2". Er besucht als aulRerordentlicher Schiler die Landwirtschaftliche Fachschule in
Hollabrunn, Fachrichtung Weinbau. Es gibt keinen Hinweis auf nachhaltige Integrationsbestrebungen.

2.5. Zur maB3geblichen Situation in Afghanistan:

In der Folge bedeutet "LIB" folgende Quelle: Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Afghanistan,
Gesamtaktualisierung am 29.06.2018

2.6. Zur allgemeinen Sicherheitslage:

"Afghanistan ist nach wie vor mit einem aus dem Ausland unterstitzten und widerstandsfahigen Aufstand
konfrontiert. Nichtsdestotrotz haben die afghanischen Sicherheitskrafte ihre Entschlossenheit und wachsenden
Fahigkeiten im Kampf gegen den von den Taliban gefiihrten Aufstand gezeigt. So behalt die afghanische Regierung
auch weiterhin Kontrolle Gber Kabul, groRere Bevolkerungszentren, die wichtigsten Verkehrsrouten und den Grof3teil
der Distriktzentren (USDOD 12.2017). Zwar umkampften die Taliban Distriktzentren, sie konnten aber keine
Provinzhauptstadte (bis auf Farah-Stadt; vgl. AAN 6.6.2018) bedrohen - ein signifikanter Meilenstein fir die ANDSF
(USDOD 12.2017; vgl. UNGASC 27.2.2018); diesen Meilenstein schrieben afghanische und internationale
Sicherheitsbeamte den intensiven Luftangriffen durch die afghanische Nationalarmee und der Luftwaffe sowie
verstarkter Nachtrazzien durch afghanische Spezialeinheiten zu (UNGASC 27.2.2018). (LIB auf Seite 24)."

2.7. Zur aktuellen Sicherheitslage in Kabul (LIB ab Seite 46ff)

"Die Provinzhauptstadt von Kabul und gleichzeitig Hauptstadt von Afghanistan ist Kabul-Stadt. Die Provinz Kabul
grenzt im Nordwesten an die Provinz Parwan, im Nordosten an Kapisa, im Osten an Laghman, an Nangarhar im

Sudosten, an Logar im Suden und an (Maidan) Wardak im Stdwesten. ....
Die Bevolkerungszahl der Provinz wird auf 4.679.648 geschatzt (CSO 4.2017).

In der Hauptstadt Kabul leben unterschiedliche Ethnien: Paschtunen, Tadschiken, Hazara, Usbeken, Turkmenen,
Belutschen, Sikhs und Hindus. Ein Grof3teil der Bevolkerung gehort dem sunnitischen Glauben an, dennoch lebt eine
Anzahl von Schiiten, Sikhs und Hindus nebeneinander in Kabul Stadt (Pajhwok 0.D.z). Menschen aus unsicheren
Provinzen, auf der Suche nach Sicherheit und Jobs, kommen nach Kabul - beispielsweise in die Region Shuhada-e



Saliheen (LAT 26.3.2018). In der Hauptstadt Kabul existieren etwa 60 anerkannte informelle Siedlungen, in denen
65.000 registrierte Ruckkehrer/innen und IDPs wohnen (TG 15.3.2018). Kabul verflgt Uber einen internationalen
Flughafen: den Hamid Karzai International Airport (HKIR) (Tolonews 25.2.2018; vgl. Flughafenkarte der
Staatendokumentation; Kapitel 3.35). Auch soll die vierspurige "Ring Road", die Kabul mit angrenzenden Provinzen
verbindet, verlangert werden (Tolonews 10.9.2017; vgl. Kapitel 3.35.).

Allgemeine Information zur Sicherheitslage

Einst als relativ sicher erachtet, ist die Hauptstadt Kabul von &ffentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffen der
Taliban betroffen (Reuters 14.3.2018), die darauf abzielen, die Autoritat der afghanischen Regierung zu untergraben
(Reuters 14.3.2018; vgl. UNGASC 27.2.2018). Regierungsfeindliche, bewaffnete Gruppierungen inklusive des IS
versuchen in Schlusselprovinzen und -distrikten, wie auch in der Hauptstadt Kabul, Angriffe auszufihren (Khaama
Press 26.3.2018; vgl. FAZ 22.4.2018, A) 30.4.2018). Im Jahr 2017 und in den ersten Monaten des Jahres 2018 kam es zu
mehreren "high-profile"-Angriffen in der Stadt Kabul; dadurch zeigte sich die Angreifbarkeit/Vulnerabilitdt der
afghanischen und auslandischen Sicherheitskrafte (DW 27.3.2018; vgl. VoA 19.3.2018 SCR 3.2018, FAZ 22.4.2018, Al
30.4.2018).

Informationen und Beispiele zu o6ffentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffen (HPA) kénnen dem Kapitel 3.
"Sicherheitslage (allgemeiner Teil)" entnommen werden; Anmerkung der Staatendokumentation.

Im Zeitraum 1.1.2017- 30.4.2018 wurden in der Provinz 410 sicherheitsrelevante Vorfélle registriert, welche durch die
folgende Darstellung der Staatendokumentation veranschaulicht werden sollen:

(Grafik)

Im gesamten Jahr 2017 wurden 1.831 zivile Opfer (479 getdtete Zivilisten und 1.352 Verletzte) registriert. Hauptursache
waren Selbstmordanschlage, gefolgt von IEDs und gezielte Totungen. Dies bedeutet eine Steigerung von 4% im
Gegensatz zum Vergleichsjahr 2016. Fir Kabul-Stadt wurden insgesamt 1.612 zivile Opfer registriert; dies bedeutet
eine Steigerung von 17% im Gegensatz zum Vorjahr 2016 (440 getotete Zivilisten und 1.172 Verletzte) (UNAMA 2.2018).

Im Jahr 2017 war die héchste Anzahl ziviler Opfer Afghanistans in der Provinz Kabul zu verzeichnen, die hauptsachlich
auf willkUrliche Angriffe in der Stadt Kabul zurtckzufihren waren; 16% aller zivilen Opfer in Afghanistan sind in Kabul

zu verzeichnen.

Selbstmordangriffe und komplexe Attacken, aber auch andere Vorfallsarten, in denen auch IEDs verwendet wurden,
erhohten die Anzahl ziviler Opfer in Kabul. Dieser &ffentlichkeitswirksame (high-profile) Angriff im Mai 2017 war alleine
flr ein Drittel ziviler Opfer in der Stadt Kabul im Jahr 2017 verantwortlich (UNAMA 2.2018).

Militarische Operationen und MalRnahmen der afghanischen Regierung in der Provinz Kabul

Regelmalig werden in der Hauptstadt Sicherheitsoperationen durch die Regierung in unterschiedlichen Gebieten
ausgefuhrt (Tolonews 31.1.2018; vgl. AT 18.3.2018, RS 28.2.2018; vgl. MF 18.3.2018). Im Rahmen des neuen
Sicherheitsplanes sollen auBerdem Hausdurchsuchungen ausgefiihrt werden (MF 18.3.2018). Um die Sicherheitslage in
Kabul-Stadt zu verbessern, wurden im Rahmen eines neuen Sicherheitsplanes mit dem Namen "Zarghun Belt" (der
grine Gurtel), der Mitte August 2017 bekannt gegeben wurde, mindestens 90 Kontrollpunkte in den zentralen Teilen
der Stadt Kabul errichtet. Die afghanische Regierung deklarierte einen Schllsselbereich der afghanischen Hauptstadt
zur "Green Zone" - dies ist die Region, in der wichtige Regierungsinstitutionen, auslandische Vertretungen und einige
Betriebe verortet sind (Tolonews 7.2.2018). Kabul hatte zwar niemals eine formelle "Green Zone"; dennoch hat sich das
Zentrum der afghanischen Hauptstadt, gekennzeichnet von bewaffneten Kontrollpunkten und Sicherheitswanden,
immer mehr in eine militarische Zone verwandelt (Reuters 6.8.2017). Die neue Strategie beinhaltet auch die SchlieBung
der SeitenstraBen, welche die Hauptstadt Kabul mit den angrenzenden Vorstadten verbinden; des Weiteren, werden
die Sicherheitskrafte ihre Prasenz, Personenkontrollen und geheimdienstlichen Aktivitdten erhdhen (Tolonews
7.2.2018). Damit soll innerhalb der Sicherheitszone der Personenverkehr kontrolliert werden. Die engmaschigen
SicherheitsmaBnahmen beinhalten auch eine erhdhte Anzahl an Sicherheitskraften und eine Verbesserung der
Infrastruktur rund um Schlisselbereiche der Stadt (Tolonews 1.3.2018). Insgesamt beinhaltet dieser neue
Sicherheitsplan 52 MalBBnahmen, von denen die meisten nicht veroéffentlicht werden (RFE/RL 7.2.2018). Auch



Ubernimmt die ANA einige der pordsen Kontrollpunkte innerhalb der Stadt und bildet spezialisierte Soldaten aus, um
Wache zu stehen. Des Weiteren soll ein kreisférmiger innerer Sicherheitsmantel entstehen, der an einen dufReren
Sicherheitsring nahtlos anschlie3t - alles dazwischen muss gerdumt werden (Reuters 14.3.2018).

Regierungsfeindliche Gruppierungen in der Provinz Kabul

Sowohl die Taliban als auch der IS veruben 6ffentlichkeitswirksame (high-profile) Angriffe in der Stadt Kabul (UNGASC
27.2.2018; vgl. RFE/RL 17.3.2018, Dawn 31.1.2018), auch dem Haggani-Netzwerk wird nachgesagt, Angriffe in der Stadt
Kabul zu veruben (RFE/RL 30.1.2018; vgl. NYT 9.3.2018, VoA 1.6.2017). So existieren in der Hauptstadt Kabul scheinbar
eine Infrastruktur, Logistik und mdglicherweise auch Personal ("terrorists to hire"), die vom Haqggani-Netzwerk oder
anderen Taliban-Gruppierungen, Splittergruppen, die unter der Flagge des IS stehen, und gewaltbereiten
pakistanischen sektiererischen (anti-schiitischen) Gruppierungen verwendet werden (AAN 5.2.2018).

Zum Beispiel wurden zwischen 27.12.2017 und 29.1.2018 acht Angriffe in drei Stadten ausgefuhrt, zu denen neben
Jalalabad und Kandahar auch Kabul zahlte - funf dieser Angriffe fanden dort statt. Nichtsdestotrotz deuten die
verstarkten Angriffe - noch - auf keine groRere Veranderung hinsichtlich des "Modus Operandi" der Taliban an (AAN
5.2.2018). Fiir den Zeitraum 1.1.2017 - 31.1.2018 wurden in der Provinz Kabul vom IS verursachte Vorfalle registriert
(Gewalt gegeniiber Zivilist/innen und Gefechte) (ACLED 23.2.2018)."

2.8. Zur Méglichkeit sich in Mazar-e Sharif anzusiedeln ohne eine Existenzbedrohung

Der Beschwerdeflhrer hat sein soziales Umfeld in Mazar-e Sahrif. Vor diesem Hintergrund ist abgesehen von dieser
sozialen Verbindung bezlglich

2.9. - der Sicherheitslage festzustellen:
Auf Seite 29 des LIB:
"Mazar-e Sharif

Auf der Militdrbase Camp Shaheen in der nérdlichen Stadt Mazar-e Sharif eréffnete Mitte Juni 2017 ein afghanischer
Soldat das Feuer auf seine Kameraden und verletzte mindestens acht Soldaten (sieben US-amerikanische und einen
afghanischen) (RFE/RL 17.6.2017).

Die Anzahl solcher "Insider-Angriffe" [Anm.: auch green-on-blue attack genannt] hat sich in den letzten Monaten
erhoéht. Unklar ist, ob die Angreifer abtrinnige Mitglieder der afghanischen Sicherheitskrafte sind oder ob sie
Eindringlinge sind, die Uniformen der afghanischen Armee tragen (RFE/RL 17.6.2017). Vor dem Vorfall im Camp
Shaheen kam es dieses Jahr zu zwei weiteren registrierten Insider-Angriffen: der erste Vorfall dieses Jahres fand Mitte
Marz auf einem Militarstitzpunkt in Helmand statt: ein Offizier des afghanischen Militérs erdffnete das Feuer und
verletzte drei US-amerikanische Soldaten (LWJ 11.6.2017; vgl. auch: al-Jazeera 11.6.2017).

Der zweite Vorfall fand am 10.6.2017 im Zuge einer militdrischen Operation im Distrikt Achin in der Provinz Nangarhar
statt, wo ein afghanischer Soldat drei US-amerikanische Soldaten totete und einen weiteren verwundete; der Angreifer
wurde bei diesem Vorfall ebenso getotet (BBC 10.6.21017; vgl. auch: LWJ 11.6.2017; DZ 11.6.2017)."

Auf Seite 36 des LIB:
High-profile Angriffe:

Nahe der Provinzhauptstadt Mazar-e Sharif in der afghanischen Nordprovinz Balkh, sind bei einem Angriff der Taliban
auf eine Militdrbasis mindestens 140 Soldaten getétet und mehr als 160 verwundet worden (FAZ 21.4.2017; vgl. auch:
al-Jazeera 29.4.2017, Reuters 23.4.2017). Balkh gehért zu den eher sicheren Provinzen Afghanistans; dort ist die
Kommandozentrale fir den gesamten Norden des Landes (FAZ 21.4.2017). Dies war afghanischen Regierungskreisen
zufolge, der bislang folgenschwerste Angriff auf einen Militarstltzpunkt. Laut dem Sprecher der Taliban war der Angriff
die Vergeltung fir die Tétung mehrerer ranghoher Rebellenfiihrer. Vier der Angreifer seien in die Armee eingeschleust
worden. Sie hatten dort einige Zeit ihren Dienst verrichtet. Das wurde aber von der afghanischen Armee nicht bestatigt
(Reuters 23.4.2017).

Dies ist der zweite Angriff auf eine Militareinrichtung innerhalb weniger Monate, nach dem Angriff auf ein
Militdrkrankenhaus in Kabul Anfang Marz, zu dem sich die Terrormiliz Islamischer Staat bekannt hatte. Damals kamen
mindestens 49 Menschen ums Leben und 76 weitere wurden verletzt (FAZ 21.4.2017; vgl. auch: BBC 8.5.2017, NYT



7.5.2017, Dawn 7.5.2017, SIGAR 30.4.2017, FAZ 8.3.2017)."
Auf Seite 65 des LIB:

"Die Stadt Mazar-e Sharif ist eine Art "Vorzeigeprojekt" Afghanistans fur wichtige ausldndische Gaste (Liaison Officer to
Ministry of Interior of GIROA 14.11.2014). Balkh ist, in Bezug auf Angriffe der Taliban, zentralasiatischer Aufstandischer
oder IS-Kampfer die sicherste Provinz in Nordafghanistan. Grund dafur ist das Machtmonopol, das der tadschikisch-
stdammige Gouverneur und ehemalige Warlord Atta Mohammed Noor bis in die abgelegensten Winkel der Provinz
ausubt. Nichtsdestotrotz ist die Stabilitét stark abhangig von den Beziehungen des Gouverneurs zum ehemaligen
Warlord und nunmehrigen ersten Vizeprasidenten Abdul Rashid Dostum. Im Juni 2015 haben sich die beiden Rivalen
darauf geeinigt, miteinander zu arbeiten, um die Sicherheit in Nordafghanistan wiederherzustellen. Die Stabilitat der
Provinz Balkh war ein Hauptfokus der NATO-Krafte (RFE/RL 8.7.2015)."

2.10. - der Versorgungslage der Ruckkehrer festzustellen:
Auf Seite 324ff des LIB:

"Als Ruckkehrer/innen werden jene afghanische Staatsbirger/innen bezeichnet, die nach Afghanistan zurtckgekehrt
sind, nachdem sie mindestens sechs Monate im Ausland verbracht haben. Dazu zahlen sowohl im Ausland registrierte
Afghan/innen, die dann die freiwillige Rickkehr Gber UNHCR angetreten haben, als auch nicht-registrierte Personen,
die nicht Gber UNHCR zuruckgekehrt sind, sondern zwangsweise ruckgefuhrt wurden. Insgesamt sind in den Jahren
2012-2017 1.821.011 Personen nach Afghanistan zurtckgekehrt. Die Anzahl der Riickkehrer/innen hat sich zunachst im
Jahr 2016 im Vergleich zum Zeitraum 2012-2015, um 24% erhdht, und ist im Jahr 2017 um 52% zurlckgegangen. In
allen drei Zeitraumen war Nangarhar jene Provinz, die die meisten Ruckkehrer/innen zu verzeichnen hatte (499.194);
zweimal so viel wie Kabul (256.145) (IOM/DTM 26.3.2018). Im Jahr 2017 kehrten IOM zufolge insgesamt 98.191
Personen aus Pakistan und 462.361 Personen aus Iran zurick (sowohl freiwillig, als auch zwangsweise) (IOM 2.2018).
Im Jahr 2018 kehrten mit Stand

21.3. 1.052 Personen aus angrenzenden Landern und nicht-angrenzenden Landern zurlck (759 davon kamen aus
Pakistan). Bis Juli 2017 kehrten aus Europa und der Turkei 41.803 Personen nach Afghanistan zurtick (IOM 7.7.2017).

Im Rahmen des Tripartite Agreement (Drei-Parteien-Abkommen) unterstitzt UNHCR die freiwillige Repatriierung von
registrierten afghanischen Fllchtlingen aus Pakistan und Iran. Insgesamt erleichterte UNHCR im Jahr 2017 die
freiwillige Riickkehr von 58.817 Personen (98% aus Pakistan sowie 2% aus Iran und anderen Landern) (UNHCR 3.2018).
Die afghanische Regierung kooperierte mit UNHCR, IOM und anderen humanitdren Organisationen, um IDPs,
Fluchtlingen, rickkehrenden Fliichtlingen und anderen betroffenen Personen Schutz und Unterstiitzung zu bieten. Die
Fahigkeit der afghanischen Regierung vulnerable Personen zu unterstitzen, einschlielich Ruckkehrer/innen aus
Pakistan und dem Iran, bleibt begrenzt und ist weiterhin auf die Hilfe der internationalen Gemeinschaft angewiesen
(USDOS 20.4.2018). Nichtsdestotrotz versucht die afghanische Regierung die gebildete Jugend, die aus Pakistan
zurlickkehrt, aufzunehmen (BTl 2018). Von den 2.1 Millionen Personen, die in informellen Siedlungen leben, sind 44%
Ruckkehrer/innen. In den informellen Siedlungen von Nangarhar lebt eine Million Menschen, wovon 69%
Ruckkehrer/innen sind. Die Zustande in diesen Siedlungen sind unterdurchschnittlich und sind besonders wegen der
Gesundheits- und Sicherheitsverhaltnisse besorgniserregend. 81% der Menschen in informellen Siedlungen sind
Erndhrungsunsicherheit ausgesetzt, 26% haben keinen Zugang zu addquatem Trinkwasser und 24% leben in
Uberfillten Haushalten (UN OCHA 12.2017).

Auch wenn scheinbar kein koordinierter Mechanismus existiert, der garantiert, dass alle Ruckkehrer/innen die
Unterstiitzung erhalten, die sie benétigen, und dass eine umfassende Uberpriifung stattfindet, kénnen Personen, die
freiwillig oder zwangsweise nach Afghanistan zurtickgekehrt sind, dennoch verschiedene Unterstitzungsformen in
Anspruch nehmen. Eine Reihe unterschiedlicher Organisationen ist fur Rickkehrer/innen und Binnenvertriebene (IDP)
in Afghanistan zustandig. AuBerdem erhalten Ruckkehrer/innen Unterstltzung von der afghanischen Regierung, den
Landern, aus denen sie zurlickkehren, und internationalen Organisationen (z.B. IOM) sowie lokalen
Nichtregierungsorganisationen (NGO) (z. B. IPSO und AMASO). Nichtsdestotrotz scheint das Sozialkapital die wichtigste
Ressource zu sein, die Ruckkehrer/innen zur Verfigung steht, da keine dezidiert staatlichen Unterbringungen fir
Ruckkehrer existieren und familidare Unterbringungsmaglichkeiten flir Rickkehrer/innen daher als die zuverlassigste
und sicherste Moglichkeit erachtet werden. So kehrt der GroBteil der (freiwilligen bzw. zwangsweisen)
Ruckkehrer/innen direkt zu ihren Familien oder in ihre Gemeinschaften zurtick. Fir jene, die diese Moglichkeit nicht



haben sollten, stellen die Regierung und IOM eine temporare Unterkunft zur Verfigung. Hierfir stand bislang das
Jangalak-Aufnahmezentrum zur Verflgung, das sich direkt in der Anlage des Ministeriums fur Fluchtlinge und
Repatriierung in Kabul befand und wo Riickkehrende fur die Dauer von bis zu zwei Wochen untergebracht werden
konnten. Im Jangalak Aufnahmezentrum befanden sich 24 Zimmer, mit jeweils 2-3 Betten. Jedes Zimmer war mit einem
Kihlschrank, Fernseher, einer Klimaanlage und einem Kleiderschrank ausgestattet. Seit September 2017 nutzt IOM
nicht mehr das Jangalak-Aufnahmezentrum, sondern das Spinzar Hotel in Kabul als temporare
Unterbringungsmaoglichkeit. Auch hier kénnen Ruckkehrer/innen fiir maximal zwei Wochen untergebracht werden (BFA
Staatendokumentation 4.2018).

Unterschiedliche Organisationen sind fur Rickkehrer/innen unterstitzend tatig:

IOM (internationale Organisation fur Migration) bietet ein Programm zur unterstitzten, freiwilligen Rickkehr und
Reintegration in Afghanistan an (Assisted Voluntary Return and Reintegration - AVRR). In Osterreich wird das Projekt
Restart Il seit 1.1.2017 vom &sterreichischen IOM-Landesblro implementiert, welches vom 0&sterreichischen
Bundesministerium fir Inneres und AMIF (dem Asyl-, Migrations- und Integrationsfonds der EU) mitfinanziert wird. Im
Zuge dieses Projektes kénnen freiwillige Ruckkehrer/innen nach Afghanistan und in den Iran, nachhaltig bei der
Reintegration in ihr Herkunftsland unterstitzt werden. Das Projekt |duft mit 31.12.2019 aus und sieht eine Teilnahme
von 490 Personen vor. IOM setzt im Zuge von Restart |l unterschiedliche MaBnahmen um, darunter Rickkehr - und
Reintegrationsunterstitzung. In Kooperation mit Partnerninstitutionen des European Reintegration Network (ERIN)
wird im Rahmen des ERIN Specific Action Program, nachhaltige Rickkehr und Reintegration freiwillig bzw. zwangsweise
rackgeflhrter Drittstaatangehdriger in ihr Herkunftsland implementiert. IRARA (International Returns & Reintegration
Assistance) eine gemeinnutzige Organisation bietet durch Reintegrationsdienste nachhaltige Ruckkehr an. ACE
(Afghanistan Centre for Excellence) ist eine afghanische Organisation, die Schulungen und Arbeitsplatzvermittlung
anbietet. AKAH (Aga Khan Agency for Habitat) ist in mehreren Bereichen tatig, zu denen auch die Unterstitzung von
Ruckkehrer/innen zahlt. Sowohl ACE als auch AKAH sind Organisationen, die im Rahmen von ERIN Specific Action
Program in Afghanistan tatig sind. AMASO (Afghanistan Migrants Advice & Support Organisation) bietet zwangsweise
zurlickgekehrten Personen aus Europa und Australien Beratung und Unterstitzung an. Unter anderem betreibt
AMASO ein Schutzhaus, welches von privaten Spendern finanziert wird (BFA Staatendokumentation 4.2018).

NRC (Norwegian Refugee Council) bietet Riickkehrer/innen aus Pakistan, Iran und anderen Landern Unterkunft sowie
Haushaltsgegenstande und Informationen zur Sicherheit an. Auch hilft NRC Ruckkehrer/innen bei
Grundstucksstreitigkeiten. Kinder von Binnenvertriebenen und speziell von Rickkehrer/innen aus Pakistan sollen auch
die Moglichkeit haben die Schule zu besuchen. NRC arbeitet mit dem afghanischen Bildungsministerium zusammen,
um Schulen mit Unterrichtsmaterialien zu unterstitzen und die Kapazitaten in diesen Institutionen zu erweitern. IDPs
werden im Rahmen von Notfallprogrammen von NRC mit Sachleistungen, Nahrungsmitteln und Unterkunft versorgt;
nach etwa zwei Monaten soll eine permanente Lésung fur IDPs gefunden sein. Auch wird IDPs finanzielle
Unterstltzung geboten: pro Familie werden zwischen 5.000 und 14.000 Afghani Foérderung ausbezahlt. Das
Internationale Komitee des Roten Kreuzes (ICRC) unterstutzt Rickkehrer/innen dabei, ihre Familien zu finden (BFA
Staatendokumentation 4.2018).

UNHCR ist bei der Ankunft von Ruckkehrer/innen anwesend, begleitet die Ankunft und verweist Personen welche
einen Rechtsbeistand bendtigen an die AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission). UNHCR und die
Weltbank haben im November 2017 ein Abkommen zur gemeinsamen Datennutzung unterzeichnet, um die
Reintegration afghanischer Ruckkehrer/innen zu starken. UNHCR leitet Initiativen, um nachhaltige Losungen in den
Provinzen Herat und Nangarhar zu erzielen, indem mit nationalen Behérden/Ministerien und internationalen
Organisationen (UNICEF, WHO, IOM, UNDP, UN Habitat, WFP und FAO) zusammengearbeitet wird. Diese Initiativen
setzen nationale Plane in gemeinsame Programme in jenen Regionen um, die eine hohe Anzahl an Rickkehrer/innen
und Binnenvertriebenen vorzuweisen haben (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Psychologische Unterstitzung von Ruckkehrer/innen wird Uber die Organisation IPSO betrieben - alle Leistungen sind
kostenfrei. Diejenigen, die es bendtigen und in abgelegene Provinzen zuriickkehren, erhalten bis zu funf Skype-
Sitzungen von IPSO. FiUr psychologische Unterstitzung kdnnte auch ein Krankenhaus aufgesucht werden;
moglicherweise mangelt es diesen aber an Kapazitaten (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Unterstltzung von Rickkehrer/innen durch die afghanische Regierung



Hilfeleistungen flir Ruckkehrer/innen durch die afghanische Regierung konzentrieren sich auf Rechtsbeistand,
Arbeitsplatzvermittlung, Land und Unterkunft (wenngleich sich das Jangalak-Aufnahmezentrum bis September 2017
direkt in der Anlage des Ministeriums fur Fluchtlinge und Repatriierung in Kabul befand, wurde dieses dennoch von
IOM betrieben und finanziert). Seit 2016 erhalten die Rickkehr/innen nur Hilfeleistungen in Form einer zweiwdchigen
Unterkunft (siehe Jangalak-Aufnahmezentrum). Neue politische Rahmenbedingungen fir Rickkehrer/innen und IDPs
wurden von unterschiedlichen afghanischen Behérden, dem Ministerium fur Flichtlinge und Repatriierung (MoRR) und
internationalen Organisationen geschaffen und sind im Dezember 2016 in Kraft getreten. Diese Rahmenbedingungen
gelten sowohl fur Ruckkehrer/innen aus der Region (Iran und Pakistan), als auch fur jene, die aus Europa
zurtickkommen oder IDPs sind. Soweit dies madglich ist, sieht dieser mehrdimensionale Ansatz der Integration unter
anderem auch die individuelle finanzielle Unterstitzung als einen Ansatz der "whole of community" vor. Demnach
sollen Unterstitzungen nicht nur Einzelnen zugutekommen, sondern auch den Gemeinschaften, in denen sie sich
niederlassen. Die Rahmenbedingungen sehen die Grundstticksvergabe als entscheidend fiir den Erfolg anhaltender
Loésungen. Hinsichtlich der Grundsticksvergabe wird es als besonders wichtig erachtet, das derzeitige Gesetz zu
andern, da es als anfallig fur Korruption und Missmanagement gilt. Auch wenn nicht bekannt ist, wie viele
Rackkehrer/innen aus Europa Grundsticke von der afghanischen Regierung erhalten haben - und zu welchen
Bedingungen - sehen Experten dies als moglichen Anreiz fir jene Menschen, die Afghanistan schon vor langer Zeit
verlassen haben und deren Zukunftsplanung von der Entscheidung europdischer Staaten Uber ihre Abschiebungen
abhangig ist (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Ausfuhrliche Informationen zu den Programmen und MaBnahmen der erwdhnten Organisationen sowie weitere
Unterstitzungsmallnahmen kénnen dem FFM-Bericht Afghanistan 4.2018 entnommen werden; Anmerkung der
Staatendokumentation.

(..)"

Zu diesen Feststellungen gelangt das Gericht aufgrund folgender

3. Beweiswurdigung

3.1. Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers:

3.1.1. Ad Punkt 2.1.1.: Dies ergibt sich aus seinen Gbereinstimmenden Angaben vor der Behérde und dem Gericht.
3.1.2. Ad Punkt 2.1.2.: Dies ergibt sich aus dem Akteninhalt.

3.1.3. Ad Punkt 2.1.3.:

Der Beschwerdefiihrer machte hinsichtlich seiner Familie, insbesondere bei seinem Bruder ganz offen

widersprtichliche Angaben:

Bei der Ersteinvernahme brachte er vor, dass sein Bruder XXXX 18 Jahre alt sei, also junger als er. Dies wiederholte er
vor der Behdrde (sh Seite 6 der behdrdlichen Niederschrift). Dabei blieb er auch anfanglich vor dem Gericht (sh Seite 6
der gerichtlichen Niederschrift; "Ich habe einen jingeren Bruder, der heif3t XXXX...").

Gegen Ende der gerichtlichen Niederschrift brachte er dagegen vor:

"Ich habe keinen jlingeren Bruder... Es gibt keinen der jlnger ist als ich..." (sh Seite 11 der gerichtlichen Niederschrift).
Darauf angesprochen brachte er vor, dass er bei der Ersteinvernahme 16 Jahre alt gewesen sei, sein Bruder 18. Es

hatte sein kdnnen, dass sein Bruder auch bedroht worden ware, er wirde allerdings mit ihm nichts reden.

Mit diesen widersprtchlichen Angaben, vor dem Hintergrund, dass er bereits in Griechenland falsche Angaben tber
seine Person tatigte, ist die Glaubwurdigkeit seiner Person, auch vor dem Hintergrund, dass er beim Grenzibertritt
nach Osterreich erst 16 Jahre und somit minderjéhrig war, stark erschiittert. Auch von einem 16-jarhigen kann man
voraussetzen, dass dieser einwandfrei erklaren kann, ob seine Bruder nun alter oder junger sind als er und auch bei
diesen Angaben bleibt, zumal er bei der Einvernahme vor dem Gericht nicht mehr Minderjahrig war.

Damit kann aber auch nicht fur das Gericht zweifelsfrei festgestellt werden, wieviel Briider er hat, wie viele noch leben,
ob und wieviele davon gestorben sind, ob er zu seiner Familie noch Kontakt hat, usw. Nachdem keine Urkunden
vorliegen, welche den Sachbeweis ergeben kdnnten, ist das Gericht auf seine Angaben angewiesen. Diese sind in dem
Punkt der Familie duBerst unglaubwuirdig. Damit kann das Gericht jedoch auch das Gegenteil nicht feststellen, etwa



dass er noch einen alteren behinderten Bruder hat. Damit erscheinen jedoch auch die kiinftigen Angaben in diese
Richtung zweifelhaft. Soweit damit das Vorbringen auf seine Angaben gestitzt werden, ist zu bedenken, dass er bei
diesem Punkt widersprtichliche Angaben vorbrachte.

Glaubhaft waren die Ausfuhrungen bei dem Wohnort seiner Familie. Dies konnte er detalliert aus eigenem Antrieb
heraus frei erzahlen (sh Seite 5ff der gerichtlichen Niederschrift). Das Gericht geht daher davon aus, dass sich die
restliche Familie in Mazar-e Sahrif aufhalten.

3.1.4. Ad Punkt 2.1.4.:

Sowohl die Mutter, als auch sein Bruder gehen arbeiten. Weitere Familienangehdrige befinden sich nicht mehr in dem
Haushalt. Nachdem beide arbeiten gehen, geht das Gericht davon aus, dass die finanzielle Situation ausreichend ist,
um den BeschwerdefUhrer im Falle der Ruckkehr auch zu unterstltzten. Es ist nicht nachvollziehbar, dass ihn die
Familie im Falle der Rickkehr nicht mehr unterstutzt, nur weil er "weg war", so wie er auf Seite 7 der gerichtlichen
Niederschrift angab.

3.1.5. Ad Punkt 2.1.5.:

Die Feststellung der PTBS und der Cephalea ergibt sich aus einen Befund vom 04.07.2018, welches er dem Gericht bei
der mindlichen Verhandlung vorbrachte. Altere Befunde sind irrelevant und zeigen im Ubrigen auch kein anderes Bild.
Nachdem er regelmaRig die Schule besucht, ist zudem anzunehmen, dass er grundsatzlich arbeitsfahig ist. Es kamen
keine Griinde hervor, die fir eine akute lebensnotwendige Operation sprechen wiirden.

3.1.6. Ad Punkt 2.1.6.:

Dies ergibt sich aus seinen Angaben vor dem Gericht. Die Kenntnisse der deutschen Sprache ergibt sich aus dem
vorgelegte Zertifikat vom 02.03.2018, nachdem der Beschwerdeflhrer die Sprachstufe A2 gem. dem Europdischen
Referenzrahmens erfolgreich abgeschlossen hat.

3.1.7. Ad Punkt 2.1.7.:

Das Gericht nahm am 13.02.2017 Einsicht in das Strafregister. Seitdem erfolgte keine Mitteilung, dass der
Beschwerdefiihrer einer gerichtlich strafbaren Handlung verdachtig sei.

3.2. Zu den Feststellungen hinsichtlich seiner Fluchtvorbringen
3.2.1.1. Generelles zur Glaubhaftmachung:

Die Glaubhaftmachung hat das Ziel, die Uberzeugung von der Wahrscheinlichkeit bestimmter Tatsachenbehauptungen
zu vermitteln. Glaubhaftmachung ist somit der Nachweis einer Wahrscheinlichkeit. Dafur gendgt ein geringerer Grad
der Wahrscheinlichkeit als der, der die Uberzeugung von der Gewissheit rechtfertigt (VwGH 29.05.2006, 2005/17/0252).
Im Gegensatz zum strikten Beweis bedeutet Glaubhaftmachung ein reduziertes Beweismal3 und ldsst durchwegs Raum
fur gewisse Einwande und Zweifel am Vorbringen des Asylwerbers. Entscheidend ist, ob die Grinde, die fur die
Richtigkeit der Sachverhaltsdarstellung sprechen, Uberwiegen oder nicht. Dabei ist eine objektivierte Sichtweise

anzustellen.

Unter diesen MalRgaben ist das Vorbringen eines Asylwerbers also auf seine Glaubhaftigkeit hin zu prufen. Dabei ist
v.a. auf folgende Kriterien abzustellen: Zunachst bedarf es einer persénlichen Glaubwirdigkeit des Asylwerbers, die
insbesondere dann getriibt sein wird, wenn sein Vorbringen auf ge- oder verfalschte Beweismittel gestitzt ist oder er
wichtige Tatsachen verheimlicht respektive bewusst falsch darstellt, im Laufe des Verfahrens das Vorbringen
auswechselt oder unbegriindet und verspatet erstattet oder mangelndes Interesse am Verfahrensablauf zeigt und die
notige Mitwirkung verweigert. Weiters muss das Vorbringen des Asylwerbers - unter Berlcksichtigung der jeweiligen
Fahigkeiten und Moglichkeiten - genlgend substantiiert sein; dieses Erfordernis ist insbesondere dann nicht erfullt,
wenn der Asylwerber den Sachverhalt sehr vage schildert oder sich auf Gemeinplatze beschrankt, nicht aber in der
Lage ist, konkrete und detaillierte Angaben Uber seine Erlebnisse zu machen. Das Vorbringen hat zudem plausibel zu
sein, muss also mit den Tatsachen oder der allgemeinen Erfahrung Ubereinstimmen; diese Voraussetzung ist u.a. dann
nicht erfdllt, wenn die Darlegungen mit den allgemeinen Verhaltnissen im Heimatland nicht zu vereinbaren sind oder
sonst unmoglich erscheinen. Schliel3lich muss das Fluchtvorbringen in sich schlUssig sein; der Asylwerber darf sich
demgemaR nicht in wesentlichen Aussagen widersprechen.

3.2.1.2. Zu seiner persénlichen Glaubwirdigkeit:


https://www.jusline.at/entscheidung/32327

Der Beschwerdeflihrer war bei seiner vorgetragenen Flucht ca. 16 Jahre alt und war somit minderjahrig. Die Aussagen
des Beschwerdeflhrers, wurden daher der erwartenden Wiedergabefahigkeit eines 16-jahrigen angepasst (VwGH vom
16.04.2002, 2000/20/0200). Dabei ist jedoch anzumerken, dass die Aussagen deswegen nicht weniger Wahrheitsgehalt
hatten, sondern der 16-jahriger wird die Eindricke nicht in solch einem detaillierten Grad vorbringen kénnen, als eine
erwachsene Person. Bei dem Erwdhnen der Vergewaltigung vor dem Gericht in der mindlichen Verhandlung, war der
Beschwerdefihrer allerdings bereits volljahrig.

Die Darstellung hinsichtlich seines alteren bzw jingeren Bruders machen den Beschwerdefluhrer an sich bereits
unglaubwiirdig (sh dazu Punkt 3) Seine Aussagen generell werden daher unter dem Licht einer geringeren
Glaubhaftigkeit gesehen.

3.2.2. Zu seinem primaren Fluchtgrund (Bruder als Militdrangehoriger)

Dieses Fluchtvorbringen ist fur das Gericht aus mehrfacher Sicht nicht glaubwdtirdig: In seiner Ersteinvernahme brachte
er die unter Punkt 1.2 vorgebrachten Fluchtgrinde vor (allgemeiner Kriegszustand, Wunsch zur Schule gehen zu
koénnen). In der Einvernahme vor der Behorde brachte er in seiner freien Einvernahme einen dhnlichen Fluchtgrund
vor (sh unter Punkt 1.4): "Weil man in meinem Land nicht sicher ist. Ich konnte keine Schule besuchen und keine
Ausbildung machen. Es war keine Ruhe dort. Ich konnte dort nicht lernen. Das war es." Erst beim Nachfragen durch
den Organwalter der Behorde, brachte er vor, dass er vor ca 1 1/2 Jahren wegen seines Bruders, der beim Militar
dienen soll, von einem Auto Uberfahren worden sei. Ebenso brachte er vor, dass zuvor seine Schwagerin vergewaltigt

worden sei, wobei er nicht sagen kdnne, ob es sich dabei um Taliban handelt.

Vor dem Hintergrund, dass er bereits bei dem Alter seines zweiten Bruders in Widerspruch gelangte (sh dazu Punkt
3.1.3), der Feststellung, dass keine Beweismittel Uber das Anstellungsverhaltnis des Bruders zum Militar vorliegen (das
im Akt befindliche Foto zeigt lediglich einen Militarangehoérigen, ohne Nachweis, dass dies tatsachlich der Bruder ist)
fallt zunachst auf, dass sein Bruder - bei einer Wahrunterstellung seiner Aussagen - erst dann ermordet worden sei, als
sich der Beschwerdeflhrer bereits auf der Flucht befand (sh behordliche Niederschrift, Seite 7). Dies kann somit nicht
der fluchtauslésende Moment gewesen sein. Im Ubrigen gab es nach seinen Schilderungen vor der Behérde gar kein
fluchtauslésendes Moment. Sein Bruder hatte ihm gesagt, dass er ausreisen solle (Seite 10 der behdrdlichen
Niederschrift). Zudem wurde er gefragt, warum sein Bruder nach wie vor in Afghanistan leben kénne. Diesbeztiglich
brachte er vor, dass er nicht so einfach weggehen kdnne, denn "wohin solle er den gehen?" (Seite 7 der behdrdlichen
Niederschrift). Damit legt er allerdings fur sich fest, dass wohl sein Bruder, welcher noch dazu beim Militar gearbeitet
hat und wohl eher von der Bedrohung der Taliban betroffen sein wird als er, nicht flichten kdnne, er aber sehr wohl
flichten kénnte. Diesen Widerspruch erganzte er noch, indem er vorbrachte, dass sein beim Militdr arbeitender
Bruder nicht so einfach flichten kénne, denn er musse zuerst mit seinem Vorgesetzten sprechen (sh Seite 10 der
gerichtlichen Niederschrift). Weiters ist in diesem Fall bemerkenswert, dass er mehrmals bezuglich der Flucht auf die
Schule zu sprechen kam. Erstmals bei der Ersteinvernahme vor der Polizei, dann auch mehrmals vor der Behérde und
vor dem Gericht. Vor der Behdrde meinte er auf die Frage, ob er nun wegen den Taliban oder wegen der fehlenden
Bildungsmdglichkeit nach Europa gekommen sei, dass er wegen der unsicheren Lage gekommen sei und deswegen
nicht zur Schule hatte gehen hatte konnen. Dies wird auch wohl der einzige und im Kern richtige Fluchtgrund sein,

denn die nachfolgenden vorgebrachten Fluchtgriinde wirken nicht so, als ob er es tatsachlich erlebt hat.

Hier ist zu erwdhnen, dass er vorbrachte, mit einem Motorrad im Park in Mazar-e Sahrif gewesen zu sein. Er ware von
einem Lenker eins neuen schwarzen Autos angefahren worden, ein Mann sei ausgestiegen und hatte ihm nur die
Pistole gezeigt und gesagt, dass sein Bruder aufhéren soll, beim Militdr zu arbeiten. Dies hatte er seinen Bruder
erzahlt. Dieser hatte sich entschlossen den Militéardienst zu verlassen, auf dem Weg nachhause sei er ermordet
worden. Gleichzeitig sei aber der Beschwerdefuhrer selbst bereits in der Tlrkei gewesen, als er von dem Tod seines
Bruders erfahren hatte. Es ist nicht nachvollziehbar, dass der Bruder einerseits den Militardienst deswegen verlassen
hatte, und gleichzeitig er von Afghanistan gefliichtet ist. Naherliegender ist es, dass sein Bruder den Militardienst
verlasst, so wie angeblich die Taliban gefordert hatten, und damit kein Grund mehr fir eine Flucht besteht. Stattdessen
fluchtet aber gleich der Beschwerdeflhrer. Darauf angesprochen brachte er vor: "Was sollte am Ende sein. Sie haben
meinen Bruder getdtet. Es kann sein, dass sie auch mich verfolgen."

(Seite 7 der behordlichen Niederschrift). Damit zeigt er aber, sollte dies tatsachlich zutreffen, dass er auf Verdacht hin,
ohne auf eine weitere Bedrohung, die moglicherweise garnichtmehr stattfinden werde, weil ja die Forderung der


https://www.jusline.at/entscheidung/47496

Taliban erfullt wurde, das Land verlassen hat. Er hat sich nicht gleich einfach innerhalb von Afghanistan umgesiedelt,
der Verdacht alleine hitte in veranlasst bis nach Europa zu fliichten. Uberdies konnte er keine Details von dem Unfall
vorbringen. Auch scheint es fiir das Gericht vollig unplausibel, dass die angeblichen Taliban wussten, dass sich der
Beschwerdefiihrer zu dieser Zeit im Park aufhalt. Viel leichter ware es gewesen, ihn zuhause aufzusuchen. Zudem
scheint es unplausibel ihn zuerst anzufahren und danach die Waffe zu zeigen. Die Bedrohung mit der Waffe ware auch
ohne dem Unfall méglich gewesen, wodurch das neue schwarze Fahrzeug der angeblichen Taliban unbeschadigt
geblieben ware. Aus all den Griinden sind seine Angaben nicht glaubwtirdig und es konnte keine aktuelle, gegen ihn
gerichtete Fluchtgefahr von ihm nachgewiesen werden.

3.2.3. Zu seinem sekundaren Fluchtgrund: Die unterstellte Homosexualitat wegen der vorgebrachten Vergewaltigung

Bis vor der gerichtlichen Einvernahme brachte er vor, dass nur seine Schwagerin vergewaltigt worden sei. Nunmehr
bringt er in gesteigerter Fassung vor, dass an diesem Abend nicht nur seine Schwagerin, sondern auch er vergewaltigt
worden sei. Er sei auch dabei mit einem Messer am Rucken verletzt worden. Bis zu dieser Aussage, rihrten die
Verletzungen von dem oben erwdhnten Motorradunfall (sh Seite 7 der behordlichen Niederschrift). Laut den
Schilderung vor der Behoérde war dies ca 2 Jahre vor der Ausreise. Ein fluchtauslésendes Moment kann damit nicht in
Zusammenhang gebracht werden. Ebenso brachte er vor, dass er nicht genau wisse, ob es die Taliban gewesen seien.
Er hatte dies auch der Polizei angezeigt. Damit fallt jedoch eine weitere Asylrelevanz weg, denn wenn es nicht jene
Macht war, gegen die der Staat Afghanistan generell nichts ausrichten kdnne, es somit "einfache" Verbrecher waren,
dies noch dazu zur Anzeige gebracht wurde, ist der Zusammenhang dieser Tat - bei einer Wahrunterstellung - zu
einem Asylgrund nach der Genfer Flichtlingskonvention nicht gegeben. Daran vermégen auch die einschlagigen
Berichte der Rechtsvertretung in der nach der Verhandlung eingebrachten Stellungnahme, welche ausfihren, dass
dem Beschwerdeflihrer eine Homosexualitat unterstellt werden wirde, nichts dandern. Ein Zusammenhang zwischen
dieser Vergewaltigung - sollte sie so passiert sein - und der generellen Unterstellung der Homosexualitat des
Beschwerdefiihrers konnte nicht hergestellt werden.

Zudem ist es fur das Gericht vollig unplausibel dass der Beschwerdeflihrer nicht bereits vor der Behérde diesen Grund
darlegte und vor dieser ausfiihrte, dass er vergewaltigt worden sei. Dass er solch ein massiven Fluchtgrund nicht dann
vorlegte, wenn er dadurch die Chance gehabt hatte, Asyl zu bekommen, stattdessen einen negativen Asylbescheid
abwartet und erst bei der zweiten Moglichkeit vor dem Gericht diesen Fluchtgrund vorbringt, ist weder logisch
nachvollziehbar noch aus der in irgendeiner Weise lebensnah. Es reiht sich vielmehr generell in die bisherigen Aussage

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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