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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. R. ENGEL als Einzelrichter Uber die Beschwerde von XXXX
geb., StA. Irak, vertreten durch ARGE Rechtsberatung, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und
Asyl vom 30.04.2018, XXXX zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal? 8§ 3, 8, 57, 10 AsylG 2005 idgF iVm§ 9 BFA-VG idgF, 88 52 Abs 2 Z 2 u. Abs 9, 46, 55 FPG
idgF als unbegrindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrenshergang
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https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9

1. Die zum Zeitpunkt der Antragstellung volljahrige beschwerdefihrende Partei [bP] stellte nach nicht rechtmaRiger
Einreise in das Bundesgebiet am 23.11.2015 beim Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl [BFA) einen Antrag auf

internationalen Schutz.

Es handelt sich dabei um einen Mann, welcher seinen Angaben nach Staatsangehdériger des Irak mit schiitischem
Glaubensbekenntnis ist, der Volksgruppe der Araber angehdrt und aus Bagdad stammt.

Sie reiste ihren Angaben nach mit ihren Eltern und den Geschwistern unter Verwendung eines im November 2015
ausgestellten irakischen Reisepasses legal aus. Auf ihrer Reise nach Osterreich durchquerte sie die Tirkei,
Griechenland, Mazdedonien, Serbien, Kroatien und Slowenien. In keinem dieser Staaten habe sie Schutz wollen.

Anlasslich der Erstbefragungen durch ein Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes gab die beschwerdefiihrende
Partei zum Fluchtgrund an, dass sie das Land verlassen habe, "weil ihr Vater mit dem Umbringen bedroht worden sei".
Im Falle einer Ruckkehr befurchte sie, dass "ihre Eltern umgebracht wirden".

In der Einvernahme beim BFA brachte die bP zur Ausreisemotivation befragt an:

"Ich habe die gleichen Griinde wie mein Vater. Die Milizen haben mich wegen meinem Vater bedroht. In der Nacht, an
das genaue Datum kann ich mich nicht erinnern, als ich auf dem Weg vom Billardspielen in unsere Wohngegend
gegangen bin, stand dort ein Pick-up-Auto. Vier maskierte Manner hielten mich an und fragte mich nach meinem Vater.
Ich habe ihnen gesagt, dass mein Vater nicht zu Hause sei und auch nicht hierher kommen warde. Er wohne und
arbeite in Erbil. Er durfe auch nicht hierher kommen, da er mit meiner Mutter geschieden ist. Sie haben mich
geschlagen und gesagt ich sei ein Llgner. Sie sagten, dass mein Vater meinen Bruder nach Iran wegen seiner
Behandlung gebracht hatte. Sie haben angefangen mich zu schlagen. Ich konnte nicht gegen sie kampfen oder etwas
sagen, weil ich wusste, dass sie mich leicht téten konnten und kein Problem damit hatten. Dann bin ich verletzt mit
gebrochenem Schlusselbein und Verletzungen im Gesicht und Kopf nach Hause gegangen. Meine Mutter hat mich
dann in die Klinik gebracht und meinem Vater gesagt, was mit mir geschehen ist. Mein Vater hat meiner Mutter gesagt,
dass wir das Haus verlassen mussen. Dann sind wir zu meiner Tante N. gegangen und haben bei ihr gewohnt bis zum
Tag der Ausreise. Zehn Tage nach dem Vorfall haben wir einen Anruf von den Nachbarn bekommen, dass unser Haus
verbrannt wurde. Ca. zwei Tage danach besuchte meine Mutter unsere Nachbarin. Sie hat meiner Mutter gesagt, dass
Milizen das Haus verbrannt haben. Sie sind in das Haus gestirmt und das Haus ging dann in Flammen auf. Das sind
meine Grande.

[..]

Sie werden nochmals auf das Neuerungsverbot im Beschwerdeverfahren aufmerksam gemacht. Ich frage sie daher
jetzt nochmals, ob sie noch etwas Asylrelevantes angegeben mdchten oder etwas vorbringen méchten, was ihnen
wichtig erscheint, sie jedoch nicht gefragt wurden?

Nein, ich habe alles erzahlt. Ich habe keine weiteren Grinde mehr vorzubringen. Ich méchte noch die
Familienprobleme erwdhnen, wo mein Vater vom Clan meiner Mutter. Wir wurden hier in Osterreich von der Familie
meiner Mutter bedroht.

Was hatten Sie im Falle einer eventuellen Rickkehr in ihre Heimat konkret zu beflirchten?

Ich weil3 es nicht genau was mit mir personlich passieren wird, aber ich méchte wegen dieser ganzen Probleme nicht

mehr zurtck.

[...]

Wann genau hat sich der Vorfall mit den Milizen ereignet?

Vor ca. zweieinhalb Jahren.

[...]

Was haben sie in dem Zeitraum bis zu ihrer Ausreise gemacht?
Ich war bei meiner Tante N. bis zur Ausreise.

Wie weit ist ihre Tante von ihrem Wohngebiet entfernt?

Ca. 10 Fahrminuten entfernt.



[...]

Wissen Sie um welche Milizen es sich gehandelt hat?

Ich glaube die gleiche Miliz die meinen Vater bedroht hat, die Miliz Asa'ib Ahl Al Haqg
Wissen Sie ob es vor dem Vorfall mit Ihnen und den Milizen Bedrohungen gegeben hat?
Mein Vater wurde von den Milizen bedroht und vom Familienclan meiner Mutter. Wann das genau war, weif3 ich nicht.
Werden Sie personlich auch vom Familienclan ihrer Mutter verfolgt?

Nein. Auf Nachfrage gebe ich an, dass nur meine Eltern von ihnen bedroht wurden.
Haben Sie sich nach dem Vorfall an die Polizei gewandt?

Nein

[...]

Wissen sie wann sich ihre Eltern scheiden haben lassen?

Nein, das ist schon sehr lange her.

Wissen Sie warum sie sich scheiden haben lassen?

Ich weil3, dass mein Vater ein Problem mit meinem Onkel hat. Er und der Clan meiner Mutter hat Druck auf beide
ausgelbt, dass sie sich scheiden lassen. Die Probleme hat mir meine Mutter bei unserer Ausreise erzahlt. Davor
wusste ich nichts dartber.

Wie hat sich nun der Kontakt zu ihrem Vater nach der Scheidung gestaltet?

Ich hatte nur telefonischen Kontakt. Ich habe ihn nie gesehen. Ich habe ihn einmal getroffen. Das waren vielleicht 20
Minuten. Das war nur kurz vor der Abreise. Wir haben ihn bei den Beamten getroffen. Das waren insgesamt drei Mal.
Auf Nachfrage gebe ich an, dass mein Vater dabei sein musste wegen der Dokumente zur Ausreise.

Ihr Vater hat angegeben, dass er sie und ihre Geschwister einmal im Monat bei Verwandten getroffen hat.
Was sagen Sie dazu?

Ja, das war vor der Scheidung. Wir haben uns bei meinem Onkel B. Getroffen.

Wo wohnt ihr Onkel?

Er wohnt in Bagdad. Auf Nachfrage gebe ich an, dass er eine Fahrstunde entfernt wohnt.

[...]

Wurden Sie personlich mit dem Umbringen bedroht oder nur ihr Vater?

Nein ich personlich nicht, nur meinen Vater. Ich wurde geschlagen, damit ich die Informationen Uber meinen Vater
weitergebe.

[...]

Der Antrag auf internationalen Schutz wurde folglich vom Bundesamt gemaR§ 3 Abs 1 AsylG 2005 abgewiesen und der
Status eines Asylberechtigten nicht zuerkannt.

Gem. § 8 Abs 1 Z 1 AsylG wurde der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Irak nicht
zugesprochen.

Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gemaf38 57 AsylG wurde nicht erteilt.

GemalR§ 10 Abs. 1 Z 2 AsylG iVm8& 9 BFA-VG wurde gegen die bP gemadR8& 52 Abs. 2 Z 2 FPG eine
Ruckkehrentscheidung erlassen und gemal3 § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung in den Irak gemaR§ 46
FPG zulassig sei.

Gemald § 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung.

Das Bundesamt gelangte im Wesentlichen zur Erkenntnis, dass hinsichtlich der Griinde fur die Zuerkennung des Status
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eines asyl- oder subsidiar Schutzberechtigten eine aktuelle und entscheidungsrelevante Bedrohungssituation nicht
glaubhaft gemacht worden sei. Ein relevantes, die 6ffentlichen Interessen Ubersteigendes, Privat- und Familienleben
wurde nicht vorliegen.

Die Antrage ihrer Eltern und 3 Geschwister wurden gleichlautend entschieden. Eine Schwester erhielt auf Grund der
Heirat in Osterreich aus Griinden des Art 8 EMRK gem. § 55 AsylG einen Aufenthaltstitel. Deren Beschwerdeverfahren
sind bei der Geschaftsabteilung G309 anhangig.

2. Gegen den genannten Bescheid wurde innerhalb offener Frist mit Unterstitzung der ARGE Rechtsberatung
Beschwerde erhoben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Das BVwWG hat zentral durch den Inhalt des Gbermittelten Verwaltungsaktes der belangten Behdrde, einschlieflich
Beschwerdeschriftsatz, Beweis erhoben.

1. Feststellungen (Sachverhalt)

1.1. Zur Person der beschwerdefihrenden Partei:

Die Identitat und Herkunft steht It. Bundesamt fest.

Die bP ist Staatsangehdrige des Irak, gehort der Volksgruppe der Araber an und ist schiitischen Glaubens.
Sie kommt aus Bagdad und war bislang in der Lage im Herkunftsstaat ihre Existenz zu sichern.

Sie verfugt im Herkunftsstaat noch Uber ein verwandtschaftliches Netz, so lebte sie zuletzt bei einer Tante in Bagdad.

Sie hat Schulbildung und Berufserfahrung im Verkauf.
Aktuell liegen keine relevanten, behandlungsbedurftigen Krankheiten vor.

Sie reiste nicht rechtmdaRig in das Bundesgebiet ein. Die bP lebt mit ihren Familienangehérigen in Osterreich im
gemeinsamen Haushalt. Anderweitige familidre Beziehungen liegen in Osterreich nicht vor. Von 09.2016 bis 07.2017
und 09.2017 bis 07.2018 besuchte sie die Neue Mittelschule, ein Zeugnis wurde nicht vorgelegt. Von 09.2016 bis
07.2017 besuchte sie die Bundeshandelsakademie, hier erfolgte ebensowenig eine Zeugnisvorlage. Der Besuch des
Deutschunterrichtes wird seitens der Schule bestatigt. Sie besucht ein Fitnessstudio. Seitens Privatpersonen wird
bestatigt, dass sie hoflich, hilfsbereit, zuvorkommend ist und, soweit es die sprachlichen Mdoglichkeiten erlauben,
bemuht ist sich zu integrieren.

Sie geht seit Ankunft in Osterreich keiner grundséatzlich méglichen und erlaubten Erwerbstétigkeit nach um sich
wirtschaftlich selbst zu erhalten (http://www.ams.at/_docs/400_Asyl-Folder_DEUTSCH.pdf). Sie ist zur Sicherung ihres
Lebensunterhaltes in Osterreich auf staatliche Zuwendungen angewiesen.

Abgelegte Deutschprufungen, insbesondere solche gem. dem GER, wurden nicht nachgewiesen. Bestatigt wird die
Teilnahme am Kurs Deutsch Niveau A1 zw. 01.2017 und 12.2017. Strafrechtliche Verurteilungen sind seitens der
Strafgerichte bzw. Sicherheitsbehdrden nicht bekannt gegeben worden.

Die Beschwerde tritt der Ruckkehrentscheidung inhaltlich selbst nicht entgegen und wird darin auch kein neuer bzw.
aktuell gednderter Sachverhalt oder Bescheinigungsmittel vorgebracht.

1.2. Zu den angegebenen Grinden fir das Verlassen des Herkunftsstaates:

Es kann nicht festgestellt werden, dass die bP im Falle einer Rickkehr in ihren Herkunftsstaat, konkret ihre
Herkunftsregion Bagdad, resultierend aus ihrem bisherigen und als nicht glaubhaft erachteten, als ausreisekausal
dargelegten Vorbringen oder wegen der allgemeinen Lage in Bagdad, mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit einer
glaubhaften, asylrelevanten Verfolgungsgefahr oder einer realen Gefahr von Leib und/oder Leben ausgesetzt ware.

1.3. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat:

Das Bundesamt traf Feststellungen zum Herkunftsstaat auf Grundlage des am 16.03.2018 zu Gehdr gebrachten
Landerinformationsblattes der Staatendokumentation, Stand 23.11.2017, dem die bP im Rahmen des gewahrten
Parteiengehdrs nicht entgegen trat. Daraus ergibt sich fallbezogen im Wesentlichen Folgendes:

Bagdad hat ca. 8 Millionen Einwohner. Obwohl vereinzelt auch konfessionell bedingte Gewalt in Bagdad existiert, ist die
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Stadt nicht in gleichem Ausmal3 in die Spirale der konfessionellen Gewalt des Burgerkriegs der Jahre 2006-2007
geraten. Stattdessen kommt es zu einem Anstieg der kriminell - Banden-bedingten Gewalt (Bandenkriege), die meist
finanziell motiviert sind, in Kombination mit Rivalitaten zwischen Sicherheitskraften/-akteuren.

Terrorattacken werden meist mit verschiedenen Arten von IEDs (Improvised Explosive Devices) ausgefuhrt, inklusive
am Korper getragene (‘body-born' oder BBIEDs, in Fahrzeugen transportierte ('vehicle-borne' oder S/VBIEDs) und unter
Fahrzeugen befestigte Sprengfallen ('under-vehicle-borne' oder UVBTs). Dabei handelt es sich um typische Taktiken des
IS. Sie zielen dabei auf groRe Menschenansammlungen wie z.B. auf Markten, in Einkaufszentren und Moscheen ab, wo
der Kollateralschaden maximiert werden kann. Auch wenn diese Attacken alle Teile der Stadt treffen konnen, sind
[ethno-religios] gemischte Gebiete besonders gefahrdet. Auch werden Kontrollpunkte regelmaf3ig angegriffen mit dem
Ziel Sicherheitskrafte zu schwachen.

Es sollte auch erwahnt werden, dass UVBTs besonders haufig verwendet werden, um Individuen zu attackieren. Diese
Attentate kdnnen durch personliche oder stammesbezogene Auseinandersetzungen motiviert sein, in spezifischen
Fallen sind sie politisch motiviert.

Kidnappings und Entfuhrungen:

Kidnappings und Entfihrungen kommen Uberall in Bagdad vor, unterscheiden sich aber in Haufigkeit und Art der
Opfer. Man kann generell zwischen finanziell motivierten Entfihrungen und denen, die politisch oder personlich
motiviert sind, unterscheiden. Wahrend erstere von kriminellen Gangs begangen werden, werden die politisch oder
persoénlich motivierten von bewaffneten Gruppen oder Individuen ausgefiihrt. Geschatzte 65-75 Prozent kénnen als
kriminelle Akte kategorisiert werden, wahrend zwischen einem Viertel und einem Drittel als politisch oder als Folge von
personlichen Auseinandersetzungen gesehen werden kénnen. Die zentralen und relativ wohlhabenden Bezirke Karkh
und Rusafa zeigen die héchsten Zahlen an Kidnappings und sind fir etwa die Halfte der dokumentierten Falle des
gesamten Gouvernements verantwortlich.

Allerdings kénnen sich diese in vielen Fallen Uberschneiden. Es wurde zum Beispiel berichtet, dass schiitische Milizen
Kidnappings und Erpressungen als einkommensgenerierende Aktivitaten einsetzen. Wahrend es sich dabei um einen
kriminellen Akt handelt, kann zusatzlich auch ein politisches oder religioses Motiv dahinter stehen. Milizen haben z.B.
Mitglieder anderer Gruppen entflhrt und verschleppt. Opfer der von den Gruppen durchgefthrten Kidnappings sind
tendentiell eher Sunniten als Schiiten. Es ist auch haufig, dass Milizen Kidnappings in Gegenden, die nicht unter ihrer
eigenen Kontrolle stehen, ausfiihren, etwa um ihre Reputation in den von ihnen kontrollierten Gebieten nicht aufs
Spiel zu setzen.

Anfang 2017 tauchten Berichte auf, dass Sicherheitskrafte eine kriminelle Gruppe zu identifizieren suchten, die auf die
Entfihrung von Kindern in der Gegend um Bagdad al-Jadida spezialisiert war. Im August 2017 verdffentlichte Nigash
einen Artikel tber eine vor Kurzem vorgefallene Serie an Kidnappings, die gegen Arzte und medizinisches Personal
gerichtet waren. Diese wurden von kriminellen Banden durchgefihrt, aber auch von Stammen, die Wiedergutmachung
far Verwandte forderten, die nicht behandelt werden konnten oder die im Spital verstorben waren. Im Mai 2017 wurde
eine Gruppe von Studenten und Anti-Korruptions-Aktivisten gekidnappt, angeblich von einer Miliz. Dennoch war einer
der meist diskutierten Fallen die Entfihrung von Afrah Shawqi, einem Journalisten, der nur wenige Tage davor einen
Artikel im Al-Sharq al-Awsat Uber die Straffreiheit von schiitischen Milizen im Irak verdffentlicht hatte. In beiden Fallen
wurden die Opfer freigelassen, nachdem groRer 6ffentlicher Druck auf den Premierminister selbst, sowie auf das
Innenministerium ausgetbt worden war. Regierungsbeamte und andere politische FUhrungskrafte wurden ebenso ins
Visier genommen wie z.B. bei jenem Fall eines hohen Beamten des Justizministeriums, der im September 2015
gekidnappt wurde, oder jenem Fall eines sunnitischen Stammesfiihrers, dessen Entfihrung und Ermordung Anlass zu
einer Kampagne von Amnesty International wurde.

All diese Falle haben Regierung und Sicherheitsdienste gezwungen, sich aktiver diesem Problem zu widmen. In
vergangenen Jahren, sowie auch in den Jahren 2006-2007, war die Exekutive beinahe ganzlich aul3erstande, mit dieser
Art der Gewalt umzugehen. Heute spricht Premierminister Abadi, der sich manchmal personlich in Falle involviert,
lautstark Uber die Bedenken der Bevdlkerung, und unternimmt Schritte, um die Kapazitaten der Gesetzesvollstreckung
auszuweiten. Dennoch werden Milizen in erfolgreichen Fallen - wenn es Sicherheitskraften gelingt, Banden zur Anklage
bringen - selten erwahnt. Es ist praktisch unmoglich einzuschatzen, wie oft die von den Sicherheitskraften
Verhaftungen Mitglieder von Milizen einschlieBen, da Falle von Kidnappings mit Losegeldforderungen einfach als



kriminelle Akte kategorisiert werden. Dies kann nur durch anekdotische Hinweise und durch Zeugenaussagen belegt
werden. Allerdings besteht das Problem, dass die Opfer oft selber nicht wissen woher die Bedrohung kommt oder wer
der Empfanger des geforderten Losegeldes ist.

SchielBereien mit Handfeuerwaffen:

Was die Verwendung von Handfeuerwaffen betrifft, kénnen generelle Muster zwischen dem zentralen Gebiet und der
Peripherie der Provinz Bagdad unterschieden werden. Morde und Anschlage auf Zivilisten kommen innerhalb der
Stadt Bagdad vor, die Bezirke Karkh, Rusafa und Adhamiya sind diesbezuglich Uberreprasentiert. Diese Anschlage
richten sich z.B. gegen Geschaftsbesitzer, Anwalte sowie Angestellte der Regierung. Schiel3ereien kommen auch in
Verbindung mit Raububerfallen vor. Zusatzlich stehen viele Tétungen in Verbindung mit Kidnappings, bei denen das
Losegeld nicht gezahlt wurde.

Im Gegensatz dazu sind Vorfalle mit Handfeuerwaffen im 'Bagdad Belt' Ublicherweise gegen Sicherheitsdienste wie die
Iraqi Security Forces (ISF) und Mitglieder von sunnitischen und schiitischen Milizen gerichtet, und finden meistens bei
Kontrollpunkten statt. Dies kann man in Abu Ghraib, Mahmudiya und Tarmiya beobachten. Diese Gebiete verzeichnen
auch eine groRBe Anzahl an SchieRereien in Verbindung mit stammesbezogenen Auseinandersetzungen .

Konfessionalismus und Diskriminierung:

Konfessionalismus und Diskriminierung sind weiterhin ein weit verbreitetes Phanomen in Bagdad, wenn sie auch nicht
dasselbe AusmalR an Gewalt erreicht haben, der wahrend des konfessionellen Krieges in den Jahren 2006-2007
dokumentiert wurde. Dies anzumerken, ist von wichtig, weil von vielen angenommen wurde, dass durch das
Ausbreiten des IS ab 2014 friihere Muster an Gewalt nach Bagdad zurlickkehren wiirde. Das hat er auch, allerdings in
einem geringeren AusmaR. Wie diverse Menschenrechtsberichte gezeigt haben, fachen Terrorattacken des IS in
Bagdad viele Arten an Vergeltungsmalinahmen gegen sunnitische Zivilisten an, die vorwiegend von schiitischen Milizen
begangen werden. Diese beinhalten Kidnappings, Ermordungen sowie ungesetzlichen Freiheitsentzug. Dennoch ist der
offensichtlichere Konfessionalismus - bei dem sunnitische Bewohner Kontrollpunkte nicht passieren konnten ohne
namentlich aufgerufen zu werden und manchmal schikaniert oder festgenommen wurden - heute relativ selten. Dies
trifft allerdings nicht auf sunnitische Internvertriebene (IDPs) zu, die in der Provinz Bagdad regelmaRig diskriminiert
werden. Nachdem der IS in groRBen Teilen von Anbar und Salah al-Din die Macht ergriffen hatte, flohen Tausende nach
Bagdad. In vielen Fallen war es ihnen von vorne herein nie gestattet, in die Provinz einzureisen. Die, die es dennoch
geschafft haben, berichten von extrem eingeschrankter Reisefreiheit (da Personalausweise aufzeigen in welchem
Gouvernement sie ausgestellt wurden), von Schwierigkeiten, als Gebietsfremde des Gouvernements an wesentliche
Dokumente zu gelangen, sowie von Schikanen aufgrund des Pauschalverdachts der [S-Zugehorigkeit. Fur
Internvertriebene besteht, aufgrund fehlender Netzwerke fir personliche Unterstitzung, auch ein gréReres Risiko,
entfihrt zu werden.

Eine weitere Seite des Konfessionalismus sind Verhaftungen, oft willkirlich, welche meist in Verbindung mit einer
Anklage wegen Terrorismus nach Artikel 4 vollzogen werden und beinahe ohne Ausnahme Sunniten betreffen. Diese
Festnahmen sind nach Terroranschldgen haufig, wenn Sicherheitsdienste Durchsuchungsaktionen durchfiihren, um
Mitglieder oder Unterstltzer des IS ausfindig zu machen.

Kleinere Gemeinschaften, inklusive Minderheiten und solche, die sich in einer Minderheitssituation wiederfinden,
stehen unter signifikantem Risiko. Die Anzahl an Christen in Bagdad nimmt unter dieser Bedrohungssituation
weiterhin ab, wenn auch kleine christliche Gemeinden in gemischten Bezirken bestehen bleiben; so auch in Karkh und
in Karrada und Palastina. Faili-Kurden (schiitische Kurden), einschlieBlich jener, die in Sadirya und im stdlichen Teil
Bagdads leben, haben unter Bombenangriffen gelitten und berichten von erhdhten Spannungen, die in
Zusammenhang mit dem kurdischen Unabhangigkeitsreferendum stehen. Paldstinenser, die vorwiegend in al-
Baladiyat leben, sind diesen gezielten Attacken ebenso ausgesetzt und bleiben weiterhin besonders gefahrdet

Sicherheitskrafte in der Provinz Bagdad:
Irakische Sicherheitskrafte (ISF):

Die ISF werden in Bagdad vom 'Baghdad Operations Command' (BOC) reprasentiert, Geheimdienste und irakische
Polizeieinheiten, die im Bagdad Gouvernement agieren, sind dem Verteidigungsministerium unterstellt. Der BOC
besteht aus mehreren Brigaden, die der 6., 11. und 17. Abteilung der irakischen Armee angehéren, sowie aus



spezialisierten Militdr- und Polizei-Einheiten, inklusive Bereitschaftspolizei und Schutzeinheiten fur Diplomaten. Die
irakische Armee ist gemeinsam mit staatlichen und lokalen Polizeieinheiten fur die Sicherheit verantwortlich. Zusatzlich
zu reguldren Sicherheitsfunktionen, sind die ISF gemeinsam mit Einheiten, die in Verbindung zum Innenministerium
stehen, fur die Uberprifung von Internvertriebenen und Rickkehrern und damit in Zusammenhang stehende
Regulierungen zustandig.

Polizeikrafte werden oft als Erweiterung der Badr-Partei gesehen. Darlber hinaus wird das Polizeikorps, abgesehen
von Teilen der Staatspolizei, als schwer korrupt erachtet. In wenigen Ausnahmen sind Offiziere der Staatspolizei
ehemalige Offiziere der Armee und werden als weniger korrupt und konfessionalistisch gesehen. Die meisten sind
allerdings durch politische Einflussnahme und Vereinbarungen verschiedener Parteien an ihre Position gelangt.

Im Allgemeinen vertraut die Bevdlkerung eher der Armee als der Polizei. Die Mehrheit der Bewohner Bagdads, die in
einer Umfrage einer NGO befragt wurden, ob sie in einer Notsituation die Polizei kontaktieren wirden, sagten sie
wurden erst versuchen, das Problem selbst zu beheben. Knapp unter 50 Prozent meinten, sie wirden der Polizei unter
keinen Umstanden Bericht erstatten. Im Vergleich dazu:

Uber 70 Prozent derer, die in Gebieten leben, in denen die Armee fur die Sicherheit verantwortlich ist, gaben an, sie
wlrden, wenn notig, ihre lokalen Sicherheitskrafte kontaktieren. In derselben Umfrage wurden Bewohner gefragt, ob
sie jemals Bestechungsgeld gezahlt hatten, um Unterstltzung von offiziellen Sicherheitskraften zu erhalten, was 30
Prozent der Befragten bejahten. Zuletzt wurden Bewohner gefragt ob sich die Sicherheits-Situation in Bagdad
verbessern oder verschlechtern wiirde, worauf beinahe 70 Prozent antworteten, das sie sich verbessere.

Islamischer Staat (IS):

Der IS konnte Mitte 2014 Gebiete im Provinz Bagdad nicht unter seine Kontrolle bringen. Allerdings hat sich IS-Aktivitat
mehrmals vom angrenzenden Provinz Anbar in den westlichen Bezirk Abu Ghraib ausgeweitet. Teile des 'Bagdad-Belt'
sind historisch gesehen Unterstltzungsgebiete des IS, welche IS-Attacken in zentraler gelegenen Gebieten Bagdads
ermaglichen.

In der Provinz Bagdad beschrénken sich die Aktivitaten des IS vor allem auf "unkonventionelle Attacken" gegen
Zivilisten und hochrangige Opfer - in erster Linie durch die Verwendung von IEDs .

Popular Mobilization Forces (PMF):

Wahrend die PMF generell auf Schlachtfeldern quer durch das Land eingesetzt wurden, bewahren einige eine
signifikante Prasenz in Bagdad. Die alteren und gréReren [Uberwiegend schiitischen] Milizen sind jene, die vorwiegend
als aktive Gruppen einen Teil der Sicherheitskrafte der Stadt reprasentieren. [...] Sunnitische Milizen kommen in der
Stadt Bagdad nicht vor, aber sehr wohl in manchen Teilen des 'Bagdad-Belt', besonders in den Bezirken, die an Anbar
und das Gouvernement Salah al-Din grenzen, inklusive Taji, Tarmiya und Abu Ghraib. Auf lokaler Ebene agieren PMF-
Einheiten parallel und oft im Konflikt mit den ISF. Bewaffnete Konflikte zwischen ISF und PMUs, wenn auch selten,
wurden im Gouvernement Bagdad beobachtet. Wahrend die PMF weitldufig von der schiitischen Bevolkerung
unterstltzt werden, wurden sie beschuldigt, Menschenrechtsverletzungen gegen sunnitische Zivilisten in Gebieten
begangen zu haben, die vom IS zuriickerobert wurden, - wie von diversen Organisationen wie z.B. Human Rights
Watch, Amnesty International und Minority Rights Group dokumentiert wurde. Berichterstattung dieser Art tendiert
dazu, sich auf die Gouvernements zu konzentrieren, in denen in den letzten zwei Jahren Militareinsatze stattgefunden
haben - wie in etwa in Anbar, Ninewa und Salah al-Din - sowie auf Gebiete, in denen aulRer Frage steht, dass Milizen
ungestraft agierten. Aufgrund dessen werden Menschenrechtsverletzungen innerhalb des Gouvernements Bagdad
nicht so eingehend verfolgt.

Verletzungen der Ehre:

Ehrenverbrechen bleiben im ganzen Land weiterhin ein ernstzunehmendes Problem. Ehrenmorde werden meist
begangen, nachdem eine Frau eines der folgenden Dinge getan hat, oder dessen verdachtigt wird: eine Freundschaft
oder voreheliche Beziehung mit einem Mann einzugehen, sich zu weigern einen von der Familie ausgewahlten Mann
zu heiraten, gegen den Willen der Familie zu heiraten, Ehebruch, oder das Opfer einer Vergewaltigung oder Entfiihrung
zu sein. Solche Verletzungen der Ehre werden in der irakischen Gesellschaft als unverzeihlich angesehen und kénnen
aus Sicht dieser haufig nur getilgt werden, im dem man die Frau totet. (Anm.: Auch Manner kénnen Opfer von
Ehrenverbrechen werden - s. dazu z. B. auch Abschnitt "Sexuelle Minderheiten"). Ehrenverbrechen passieren in allen



Gegenden des Irak und bei allen ethnischen und religiosen Gruppen. Es ist jedoch schwer, das wahre Ausmald von
Ehrenverbrechen im Irak zu erfassen, da viele Falle nicht angezeigt werden. Selbst wenn es zur Anzeige kommt,
werden Tater selten zur Rechenschaft gezogen und das Gesetz erlaubt es, dass Strafen milder ausfallen kénnen, wenn
das Verbrechen einen "Ehren"-Aspekt hat. In der Region Kurdistan haben die Behérden Berichten zufolge Paragrafen,
die eine solche Milderung erméglichen, abgeschafft. Nach der neuen Gesetzeslage gelten Morde, die aus Grunden der
"Ehre" begangen worden sind in der Region Kurdistan nunmehr als Morde. Dieses Verbot von Ehrenmorden hat in
dieser Region allerdings dazu gefuhrt, dass sie haufiger als Unfall oder Selbstmord kaschiert werden, um eine
Strafverfolgung zu vermeiden. Berichten zufolge gab es bisher nur sehr wenige Falle, die vor Gericht kamen, seit das
neue Gesetz in Kraft trat. Ehrenverbrechen sind in der KRI nach wie vor ebenso weit verbreitet wie im Rest-Irak, einigen
Meinungen zufolge sogar weiter verbreitet. Ehrenmorde sind in landlichen Gebieten weiter verbreitet als in
stadtischen und es gibt in unterschiedlichen Gebieten verschiedene Auspragungen. Das Verbrennen von Frauen
scheint besonders in der Region Kurdistan vorherrschend zu sein, wahrend "fasiliya" (s.u.) oder der Handel mit Frauen
eher in anderen Gebieten des Irak vorherrschend zu sein schein. In der KRI werden pro Jahr ungefahr 300-400 Frauen
bei lebendigem Leib verbrannt.

Per Definition werden Ehrenmorde von einem Familienmitglied ausgeflhrt, es kann aber auch sein, dass die
Grol3familie, der Clan, die Gemeinde, der Stamm, eine bewaffnete Gruppe oder anderen externe Akteure Druck auf die
Familie ausuben, ein Familienmitglied zu tdten, das vermeintliche Schande Uber die Familie gebracht hat (AIO
12.6.2017, vgl. 1ISS 15.5.2017). In anderen Fallen begehen Frauen Selbstmord, u.a. durch Selbstverbrennung, weil sie
beflirchten, von ihrer Familie getdtet zu werden, oder sie werden zum Selbstmord gezwungen oder gendtigt .

Im Allgemeinen gibt es keine Zufluchtsstatten fir von Ehrenverbrechen bedrohten Frauen. In der Kurdenregion
existieren jetzt drei offizielle Frauenhduser, aber um in einem solchem unterkommen zu dirfen, ist ein
Gerichtsbeschluss erforderlich, was ein betrachtliches Hindernis fir eine Frau darstellt, die bedroht wird. Daruber
hinaus kommt es haufig vor, dass die Behdrden ohne Zustimmung des Opfers den Tater zu dem Frauenhaus bringen
und auf Kosten des Opfers versuchen eine Ldsung auszuhandeln. Im Rest des lIraks gibt es keine offiziellen
Unterkilnfte. Einige Frauenrechtsorganisationen versuchen im Geheimen inoffizielle Unterkiinfte zu betreiben, jedoch
sind die Betreiber oder die Bewohnerinnen dieser unter groRer Gefahr, weil solche Unterkinfte haufig das Ziel von
Angriffen verschiedener Milizen sind. Dartber hinaus werden sie oft von den Behdrden geschlossen, die solche
Einrichtungen scheinbar teilweise als Bordelle betrachten. Es ist nicht unublich, dass Frauen fiir langere Zeit in Polizei-
Geféngniszellen sitzen, weil sie von ihren Familien bedroht werden und keine andere Unterkunftsmdoglichkeit haben.

Ruckkehrsituation:

Alleine aus Osterreich kehrten in der ersten Jahreshalfte 2017 in etwa 346 Iraker freiwillig in den Irak zuriick. Die
Sicherheit von Ruckkehrern ist von einer Vielzahl von Faktoren abhangig - u. a. von ihrer ethnischen und religiésen
Zugehdorigkeit, ihrer politischen Orientierung und den Verhaltnissen vor Ort. Es sind keine konkreten Falle bekannt
wonach Iraker bei einer Rickkehr nach Bagdad wegen der Asylantragstellung im europaischen Ausland Repressalien
seitens staatlicher oder nichtsstaatlicher Akteure ausgesetzt waren. Auch die bP legte diesbezliglich keine Berichte vor.

2. Beweiswurdigung
Ad 1.1.1 Zur Person der beschwerdeflihrenden Partei

Die personenbezogenen Feststellungen hinsichtlich der bP ergeben sich aus ihren in diesem Punkt einheitlichen, im
Wesentlichen widerspruchsfreien persoénlichen Angaben, sowie ihren im Verfahren dargelegten Sprach- und
Ortskenntnissen und den seitens der bP vorgelegten irakischen Identitdtsdokumenten, die seitens des BFA als echt
eingestuft wurden.

Ad 1.1.2. Zu den angegebenen Grinden fiir das Verlassen des Herkunftsstaates

Vorweg ist anzufiihren, dass die im Verfahren aufgenommenen Niederschriften mit den Aussagen der bP iS®B 15 AVG
vollen Beweis Uber den Verlauf und Gegenstand der Amtshandlung bilden und mit diesem Inhalt als zentrales
Beweismittel der Beweiswirdigung unterzogen werden kdnnen. Es ergaben dabei sich keine konkreten,
aussagehemmenden Faktoren und wurden solche auch nicht von der bP konkret und substantiiert dargelegt. Gerade
im Asylverfahren kommt der persénlichen Aussage des Antragstellers besondere Bedeutung zu, handelt es sich doch
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im Wesentlichen behauptetermalien um persénliche Erlebnisse Uber die berichtet wird, die sich vielfach, insbesondere
auf Grund der faktischen und rechtlichen Ermittlungsschranken der Asylinstanzen weitgehend einer Uberprifbarkeit
entziehen.

Die bP trat den Gegenbeweis der Unrichtigkeit des in den Niederschriften bezeugten Vorganges nicht an.

Die belangte Behorde legte im Rahmen der Beweiswirdigung im Wesentlichen dar, dass es hinsichtlich der von der bP
dargelegten Ausreisemotivationen zwischen der Erstbefragung im November 2015 und der Einvernahme im Marz 2018
doch erhebliche Divergenzen gibt. So habe die bP bei ihrer ersten AuRerung zur Frage, warum "sie" den Irak verlassen
habe (Fluchtgrund), ausschlieB8lich die Bedrohung des Vaters angegeben. Im Falle der Rickkehr habe sie auch nur
gedulert, dass "sie" beflrchte, dass "die Eltern" umgebracht wiirden.

Bei der spateren Einvernahme beim Bundesamt habe die bP jedoch davon abweichend von einer sie selbst treffenden
Bedrohungen gesprochen. Erstmals erzahlte sie von selbst erlittenen Verfolgungshandlungen wenige Wochen vor der
Ausreise durch eine schiitische Miliz, die sogar einen Schlusselbeinbruch sowie Verletzungen an Gesicht und Kopf zur
Folge gehabt hatten. Die bP sei deshalb im Irak auch im Krankenhaus gewesen.

Das Bundesamt erachtete diese spateren Angaben als nicht glaubhaft bzw. gesteigert, zumal es nicht plausibel sei,
dass die bP anlasslich der ersten AuBerung zu den Fluchtgriinden nicht ansatzweise von persénlich selbst erlittenen
Repressalien und Bedrohungen erzahlte, wo diese, weil der Aussage zeitnah, noch besonders in Erinnerung sein
mussten und auch keine aussagehemmenden Faktoren hinzukamen um diese zumindest ansatzweise zu erwahnen,
sondern nur die von Familienangehorigen. Auch habe sie anfangs nur eine Ruckkehrgefahrdung der Eltern erwahnt
und keine sie selbst betreffende.

Das neue Vorbringen in der Einvernahme beim Bundesamt sei auch deshalb nicht glaubhaft, weil es nicht plausibel sei,
dass sich die bP nur etwa 10 Fahrminuten von ihrer Wohnung entfernt bei einer Verwandten in Bagdad, also quasi in
unmittelbarer Umgebung, der "Verfolgung" durch die Miliz entziehen konnte, wo doch der allgemeinen
Lebenserfahrung nach davon ausgegangen werden kénnte, dass sie dort - bei tatsachlichem Verfolgungsinteresse bzw.
wenn man das Vorbringen flr wahr erachten wirde - wohl leicht ausfindig gemacht werden kdnnte, was jedoch nicht
geschehen sei. Die Familie habe von dort aus ihre legale Ausreise organisiert, etwa auch durch Besorgung aktueller
behdrdlicher Dokumente.

Das Bundesamt erachtete die angegebenen Verletzungen - insbesondere auf Grund von Befunden aus Osterreich - als
gegeben, argumentierte jedoch, dass diese kein Beweis dafur sind, dass die von ihr spat vorgebrachte Fluchtgeschichte
den Tatsachen entspricht. Die erlittenen Verletzungen kénnten durch vielfaltige Ursachen, wie etwa Unfalle,
Sportverletzungen oder anderweitige Umstdande entstanden sein. Anhand der Verletzungen liel3en sich weder konkrete
RuckschlUsse auf allfallige Tater, Tatablauf noch auf Tatmotiv ableiten.

Aus dem Umstand, dass die bP auf ihrer Reise nach Osterreich durch eine Vielzahl von européischen Staaten reiste,
die als sicher gelten, sie dort aber nirgends Schutz benétigte bzw. begehrte, erachtete die Behdrde als weiteres Indiz
dafir, dass es der bP nicht tatsachlich um (internationalen) Schutz geht, sondern andere Motive, die nicht im Asylrecht
ihre Grundlage haben, kausal fiir die Antragstellung in Osterreich waren. Letztlich sei dies ein weiteres Argument
dafir, dass die bP hier im Zuge zweier niederschriftlicher Einvernahmen ihren Antrag nicht wahrheitsgemaR begriindet
habe.

ResUimierend sei festzustellen, dass die bP eine entscheidungsrelevante Gefdhrdung durch die schiitische Miliz nicht
glaubhaft machen konnte. Ebenso habe die bP eine sie selbst erlittene oder drohende Verfolgung durch den Clan nicht
konkret vorgebracht bzw. am Beginn des Verfahrens auch nicht behauptet.

Die vom BFA vorgenommene und hier zusammengefasste zentrale Beweiswirdigung ist im Wesentlichen im Sinne der
allgemeinen Denklogik und der Denkgesetze in sich schlissig und stimmig. Sie steht auch im Einklang mit der Judikatur
des Verwaltungsgerichtshofes, wonach die Behdrde einen Sachverhalt grundsatzlich nur dann als glaubwirdig
anzunehmen braucht, wenn der Asylwerber wahrend des Verfahrens im Wesentlichen gleich bleibende Angaben
macht, wenn diese Angaben wahrscheinlich und damit einleuchtend erscheinen und wenn erst sehr spat gemachte
Angaben nicht den Schluss aufdrangten, dass sie nur der Asylerlangung um jeden Preis dienen sollten, der Wirklichkeit
aber nicht entsprechen. Als glaubhaft kdnnten Fluchtgrinde im Allgemeinen nicht angesehen werden, wenn der
Asylwerber die nach seiner Meinung einen Asyltatbestand begrindenden Tatsachen im Laufe des Verfahrens



unterschiedlich oder sogar widerspruchlich darstellt, wenn seine Angaben mit den der Erfahrung entsprechenden
Geschehnisablaufen nicht vereinbar und daher unwahrscheinlich erscheinen oder wenn er mal3gebliche Tatsachen
erst sehr spat im Laufe des Asylverfahrens vorbringt (VwWGH 6.3.1996, 95/20/0650).

Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes ist unter Heranziehung dieser, von der hochstgerichtlichen Judikatur
festgelegten, Pramissen fur den Vorgang der freien Beweiswurdigung dem BFA nicht entgegenzutreten, wenn es das
ausreisekausale Vorbringen im Ergebnis als nicht glaubhaft qualifiziert. Die dargelegte Beweiswirdigung des BFA ist
hinreichend tragfahig um dieses Ergebnis zu stutzten und schliet sich das Bundesverwaltungsgericht dieser an.

Im Ubrigen wird die Beweiswiirdigung des BFA in der Beschwerde auch nicht substantiiert bekdmpft, wie nachfolgende
Ausfuhrungen zeigen, weshalb der Bundesverwaltungsgericht nicht veranlasst war das Ermittlungsverfahren zu
wiederholen bzw. zu erganzen (vgl. zB. VwGH 20.1.1993, 92/01/0950; 14.12.1995, 95/19/1046; 30.1.2000, 2000/20/0356;
23.11.2006, 2005/20/0551 ua.).

In der Beschwerde wird im Wesentlichen unter Wiederholung des bisherigen Vorbringens moniert, dass
* sie einer Verfolgung durch die schiitische Miliz Asaib Ahl al-Haqq ausgesetzt sei

* ihr Ermordung durch den Clan der Mutter drohe, wenn eine Ermordung der Eltern nicht in Betracht komme, um so
die mit der Flucht offenbar gewordene Schande durch das ehelose Beisammensein wieder zu beseitigen;

* die Landerberichte sich nicht mit dem konkreten Vorbringen der bP befassen wirden, das Bundesamt habe nichts
zur Bedrohung durch Milizen und Ehrenmorde erhoben;

* Feststellungen zu interkonfessionellen EheschlieBung, der Verfolgung gemischtglaubiger Ehepaare durch Milizen
sowie zur Situation von aus dem westlichen Ausland zurlckkehrenden Asylantragstellern fehlen wirden;

* sich die Behorde nicht hinreichend mit der Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit der Sicherheitskrafte auseinander
gesetzt habe.

Die Beweiswurdigung wird insoweit gerugt, als
* diese "unschlUssig" sei;

* das Bundesamt bei Zweifel an der Richtigkeit der Angaben eine Stellungnahme der bP einholen hatte missen und so
das Parteiengehor verletzt habe;

* die Beweiswurdigung deshalb mangelhaft sei als es aus den Landerberichten ersichtlich sei, dass Stammesgewalt ein
Faktum im taglichen Leben sei;

* weil sich die Behorde damit begntigt habe, dass es Unterschiede im Vorbringen zweier Einvernahmen der bP gebe
und nicht mit den Landerberichten "verknipfte";

* sich beweiswirdigende Uberlegungen nicht nur auf das Vorbringen eines Asylwerbers beschrénken diirfen, sondern
auch einer Betrachtung der konkreten Lage bedurfen.

In der Beschwerde finden sich im Weiteren Berichte zur gegenstandlichen schiitischen Miliz, Schutzfahigkeit,
allgemeine Sicherheitslage, Clanwesen, Ehrverbrechen, die sich in Teilen mit der Berichtslage des BFA decken.

Die bP bringt im Asylverfahren erstmals in der Beschwerde durch die ARGE vor, dass ihr persénlich Ermordung durch
den Clan der Mutter drohe, wenn eine Ermordung der Eltern nicht in Betracht komme, um so die mit der Flucht
offenbar gewordene Schande durch das ehelose Beisammensein wieder zu beseitigen.

Gemal? § 20 BFA-VG idgF durfen in Beschwerden gegen Entscheidungen des BFA neue Tatsachen und Beweismittel nur
vorgebracht werden

1. wenn sich der Sachverhalt, der der Entscheidung zu Grunde gelegt wurde, nach der Entscheidung des Bundesamtes
malgeblich geandert hat;

2. wenn das Verfahren vor dem Bundesamt mangelhaft war;
3. wenn diese dem Fremden bis zum Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesamtes nicht zuganglich waren oder

4. wenn der Fremde nicht in der Lage war, diese vorzubringen.
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(2) Uber die Zulissigkeit des Vorbringens neuer Tatsachen und Beweise muss nicht entschieden werden, wenn diese
fur die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes nicht maf3geblich sind.

(3) Abs. 1 ist auf Beschwerden gegen Entscheidungen des Bundesamtes auf Grund eines Antrages auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal dem 7. Hauptstlick des AsylG 2005 nicht anzuwenden.

Nach der Judikatur des Verfassungsgerichtshofes zum Neuerungsverbot ist dem Anliegen des Gesetzgebers,
Missbrauchen vorzubeugen, auch dadurch Rechnung getragen, dass die Ausnahmen vom Neuerungsverbot "auf jene
Falle beschrankt" werden, in denen der Asylwerber "aus Griinden, die nicht als mangelnde Mitwirkung" am Verfahren
zu werten sind, "nicht in der Lage war", Tatsachen und Beweismittel bereits beim Bundesamt vorzubringen. Somit
bleibt vom Neuerungsverbot ein Vorbringen erfasst, mit dem ein Asylwerber das Verfahren missbrauchlich zu
verlangern versucht. (VfGH 15. 10. 2004, G 237/03 ua)

Aus dieser Judikatur des Verfassungsgerichtshofes ist demnach abzuleiten, dass nicht jede Mangelhaftigkeit des
erstinstanzlichen Verfahrens zu einer Durchbrechung des Neuerungsverbotes fuhrt, sondern nur jene, welche "kausal"
dafur ist, dass der Asylwerber "nicht in der Lage war" die erst im Beschwerdeverfahren vorgebrachten neuen
Tatsachen und Beweismittel schon im erstinstanzlichen Verfahren vorzubringen (vgl. auch VwGH 25.9.2007,
2007/18/0418).

Weder hat die bP in ihrer Beschwerde konkret und substantiiert dargetan, dass sie durch eine Mangelhaftigkeit (Z 2 leg
cit) des erstinstanzlichen Verfahrens "nicht in der Lage war", diesen erstmals in der Beschwerde vorgetragenen
Sachverhalt schon im erstinstanzlichen Verfahren vorzubringen, noch kann dies aus dem Inhalt des vorliegenden

Verwaltungsaktes amtswegig festgestellt werden.

Weder hat die bP bei ihrer ersten Befragung eine personliche Verfolgung vor der Ausreise durch den Clan der Mutter
behauptet, noch behauptete sie bei der folgenden Einvernahme eine entscheidungsrelevante Gefahrdung ihrer Person
durch den Clan der Mutter im Falle der Ruckkehr. Dies obwohl die bP dort offenbar schon in Kenntnis der Sachlage

war.

Dass es - wie auch aus der in der Beschwerde zitierten Berichtslage ersichtlich - Probleme im Rahmen des Clanwesens
an sich geben kann und die Ehre auch eine wesentliche Rolle spielen kann, ist unbestritten. Jedoch vermdgen diese
allgemeinen Berichte Uber maogliche Problemfelder nicht die individuelle Kenntnis der konkreten Sachlage und
Einschatzung der Beteiligten im Einzelfall ersetzen. Die bP hatte jedenfalls im Zuge zweier Einvernahmen genigend
Gelegenheit gehabt eine derartige Ruckkehrgefahrdung zu dulRern, wenn sie den Tatsachen entsprache. Dass sich die
Sachlage seit der letzten Einvernahme beim Bundesamt und der Beschwerde diesbezuglich relevant gedndert hatte,
wurde nicht dargelegt.

Der Bundesverwaltungsgericht gelangt daher im Ergebnis zur Ansicht, dass - ohne hier auf die Glaubwurdigkeit dieses
neuen Vorbringens einzugehen - eine mangelnde Mitwirkung der bP ursachlich daflr war, dass sie diesen Sachverhalt
erst im Beschwerdeverfahren vorbrachte und nicht eine Mangelhaftigkeit des erstinstanzlichen Verfahrens, zumal sie
schon im Verfahren vor dem Bundesamt hinlanglich die Mdglichkeit hatte diesen Sachverhalt dort vorzutragen.

Auf Grund des Ermittlungsverfahrens ergeben sich keine konkreten Hinweise, dass einer der anderen
Ausnahmetatbestande des 8 20 leg cit erfullt ware. Auch die bP hat diesbezlglich keine aufgezeigt.

Am Boden der zu dieser Bestimmung ergangenen und fur deren Auslegung maligeblichen Judikatur der beiden
Gerichtshofe des offentlichen Rechts (siehe VfGH 15.10.2004, Zahl G237/03 ua., Punkt 111.4.7.4.2.; VwWGH 27.09.2005,
Zahl 2005/01/0313) ist in diesem Kontext noch zu beurteilen, ob diese spate, erst im Stadium der Beschwerde erfolgte
Tatsachenbehauptung von dem Versuch gekennzeichnet ist, das Asylverfahren missbrauchlich zu verlangern. Im
Rahmen einer gesamthaften Abwagung gelangt das Bundesverwaltungsgericht angesichts der ob dargelegten
Ausfihrungen zu der Ansicht, dass im Falle der bP das Vorliegen eines Missbrauchs zu bejahen ist.

Soweit die Beschwerde vermeint, die belangte Behorde habe das Parteiengehor verletzt, weil es bei Zweifel an der
Richtigkeit der persdnlichen Angaben der bP eine Stellungnahme von dieser hatte einholen mussen, kann dem nicht
gefolgt werden. Hier ergeben sich derartige Fakten aus den eigenen Aussagen der bP im Rahmen des behdérdlichen
Ermittlungsverfahrens. Die Behorde ist grds. nicht dazu verhalten den Asylwerber zu Widersprichen in Ansehung
seines Asylantrages zu befragen, weil keine Verpflichtung besteht, ihm im Wege eines behdrdlichen Vorhalts zur
Kenntnis zu bringen, dass Widerspriche in seinen eigenen Aussagen vorhanden seien, die im Rahmen der gem § 45
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Abs 2 AVG vorzunehmenden Beweiswirdigung zu seinem Nachteil von Bedeutung sein kdnnten, und ihm aus diesem
Grunde eine Stellungnahme hiezu zu erméglichen (VWGH 4.11.1992, 92/01/0560; vgl. ua. auch VwGH 27.6.1985,
85/18/0219; 3.4.1998, 95/19/1734; 30.1.1998,95/19/1713 wonach keine Verpflichtung besteht, den vom Antragsteller
selbst vorgebrachten Sachverhalt zu Gehor zu bringen [siehe auch Hengstschlager/Leeb, AVG Kommentar, Rz 29 zu §
45 mwN]). Die Behdérde ist auch nicht verpflichtet, dem Antragsteller Gelegenheit zur Stellungnahme hinsichtlich einer
vorgenommenen Beweiswurdigung zu geben [Hinweis E 23. April 1982, 398/80] (VwGH25.11.2004, 2004/03/0139;
Hengstschlager/Leeb, AVG Kommentar, Rz 25 zu &8 45 mwN). Wenn die Behoérde bzw. das Gericht aufgrund der
vorliegenden Widerspruche zur Auffassung gelangt, dass dem Asylwerber die Glaubhaftmachung (seiner Fluchtgriinde)
nicht gelungen ist, so handelt es sich um einen Akt der freien Beweiswirdigung (VWGH 4.11.1992, 92/01/0560).

Die Beschwerde moniert, dass sich die Behdérde damit begnige, dass es Unterschiede im Vorbringen zweier
Einvernahmen gebe, sie aber die Aussagen nicht mit den Landerberichten verknupfe.

Offenbar geht auch die bP selbst davon aus, dass sie im Zuge zweier Einvernahmen unterschiedliche Angaben machte
bzw. diese steigerte. Zentrales Beweismittel im Asylverfahren - wie auch hier - sind die Angaben des Antragstellers
Uber die personlichen Erlebnisse in Bezug auf ihre Ausreisemotivation und die Situation, die sie auf Grund ihrer
Kenntnisse und Erfahrungen im Herkunftsstaat erwartet. Das Bundesamt glaubt das ausreisekausale Vorbringen bzw.
die diesbeziiglich geduBerten Ruckkehrbeflrchtungen nicht etwa deshalb nicht, weil sie derartige Problemlagen im
Irak als nicht existent erachte, sondern geht die Behdérde auf Grund des Aussageverhaltens der bP von der
Nichtglaubhaftmachung aus. Dass es Berichte gebe, die die behaupteten Vorfallen bzw. die Problemlage der bP oder
ihrer Familie konkret darlegen wirden, wurde nicht behauptet und auch von ihr nicht vorgelegt.

Soweit auch gerilgt wird, dass sich das Bundesamt nicht hinreichend mit der Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit der
Sicherheitskrafte auseinander gesetzt habe, so ist dazu anzumerken, dass sich die bP nie an die Polizei wandte und auf
Grund des festgestellten Sachverhaltes dies hier auch kein relevantes Beweisthema ist. Dass es im Irak keinerlei
Schutzmechanismen gebe, wurde nicht behauptet und kénnte auch auf Grund der Berichtslage nicht festgestellt
werden.

Zur erstmaligen AuRerung zu den Feststellungen zum Herkunftsstaat in der Beschwerde ist Folgendes anzumerken: ist
die Partei der Meinung, dass die Ermittlungen unvollstdndig oder nicht richtig sind, muss sie - im Rahmen des ihr zu
gewdhrenden Parteiengehdrs - konkrete Vorbringen erstatten, was gegen die Ermittlungsergebnisse der Behorde
spricht und allenfalls Gegenbeweise vorlegen (zB VWGH 14.12.1995, 95/19/1046). Unterlasst sie die erforderliche
Mitwirkung, kann der Behdrde aus der Unterlassung weiterer Ermittlungen kein Vorwurf gemacht werden (zB VwGH
20.9.1999, 98/21/0138). So kann die Untatigkeit der Partei im Rahmen ihrer freien Beweiswirdigung -idR zu Lasten der
Partei - berilcksichtigt werden (zB VWGH 26.2.2002, 2001/11/0220; Thienel, Verwaltungsverfahrensrecht, 3. Auflage, S
172; Fel3l/Holzschuster, Asylgesetz 2005 Kommentar, mwN auf die Judikatur des VwGH).

Gegenstandlich gab die Behorde der bP die Moglichkeit zu den von ihr herangezogenen Berichten auch schriftlich
Stellung zu nehmen, was diese jedoch ablehnte. Das Bundesamt hat also diesbeziglich ein ordnungsgemalRles
Verfahren gefuhrt.

Restimierend tritt die Beschwerde der hier aufgezeigten, maligeblichen und schlissigen Beweiswirdigung des
Bundesamtes nicht konkret und substantiiert entgegen.

Ad 1.1.3. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat:

Die von der belangten Behdérde im gegenstandlich angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen zur
allgemeinen Lage im Herkunftsstaat ergeben sich aus den von ihr in das Verfahren eingebrachten und im Bescheid
angefuhrten herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen die einer Analyse der Staatendokumentation entstammen.
Die bP ist diesen - trotz eingeraumter Moglichkeit - im Verfahren vor dem BFA nicht entgegen getreten.

Soweit sie nun erstmals in ihrer Beschwerde zu der vom BFA herangezogenen Landerfeststellung zu ihrem
Herkunftsstaat entgegen tritt, ist anzuflhren, dass sich in den von ihr zitierten Berichten die von ihr als persodnliche
(Real)Erlebnisse behaupteten persdnlichen Ereignisse (unter konkretem Personenbezug) nicht wiederfinden und somit
nicht geeignet sind die diesbezligliche Beweiswurdigung des BFA zu erschittern.
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Dass es derartige Sachlagen in ihrem Herkunftsstaat im Allgemeinen geben kann wird nicht bestritten, jedoch ist es der
bP eben nicht gelungen ihre persénliche Betroffenheit bzw. Involvierung glaubhaft zu machen, wie sich ndher aus der
Beweiswirdigung des Bundesamtes zum Vorbringen ergibt.

Weder aus der Berichtslage des BFA noch aus den in der Beschwerde angefiihrten Berichten lasst sich, vor allem unter
zentraler Berucksichtigung der persénlichen Verhdltnisse, die Prognose stellen, dass die bP, ein in Bagdad
aufgewachsener arabischer Schiit, der dort noch Uber Verwandte verflgt, im Falle einer Rlckkehr eine mit
malfgeblicher Wahrscheinlichkeit drohende asylrelevanten Verfolgungsgefahr oder eine tber die bloBe Mdoglichkeit

hinausgehende reale Gefahrdung fur hier mafgebliche Rechtsgtiter zu gegenwartigen hatte.
3. Rechtliche Beurteilung

Im gegenstandlichen Fall handelt es sich nicht um ein Familienverfahren mit ihren in Osterreich ebenfalls
asylwerbenden Eltern und den mj, Geschwistern, da die bP zum Zeitpunkt der Antragstellung im Jahr 2015 bereits

volljahrig war.

Zu Spruchpunkt I.

Nichtzuerkennung des Status als Asylberechtigter
1.83 AsylG

(1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist, soweit dieser Antrag
nicht bereits gemal? 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft
ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention droht.

(2) Die Verfolgung kann auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde seinen
Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgrinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die dieser seit
Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde). Einem Fremden, der einen Folgeantrag
(8 2 Abs. 1 Z 23) stellt, wird in der Regel nicht der Status des Asylberechtigten zuerkannt, wenn die Verfolgungsgefahr
auf Umstanden beruht, die der Fremde nach Verlassen seines Herkunftsstaates selbst geschaffen hat, es sei denn, es
handelt sich um in Osterreich erlaubte Aktivititen, die nachweislich Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im

Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind.

(3) Der Antrag auf internationalen Schutz ist bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen,

wenn
1. dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11) offen steht oder
2. der Fremde einen Asylausschlussgrund (8 6) gesetzt hat.

(4) Einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, kommt eine befristete
Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigter zu. Die Aufenthaltsberechtigung gilt drei Jahre und verlangert sich um
eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fur eine Einleitung eines Verfahrens zur Aberkennung
des Status des Asylberechtigten nicht vorliegen oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird. Bis zur
rechtskraftigen Aberkennung des Status des Asylberechtigten gilt die Aufenthaltsberechtigung weiter. Mit Rechtskraft
der Aberkennung des Status des Asylberechtigten erlischt die Aufenthaltsberechtigung.

(4a) Im Rahmen der Staatendokumentation (8 5 BFA-G) hat das Bundesamt zumindest einmal im Kalenderjahr eine
Analyse zu erstellen, inwieweit es in jenen Herkunftsstaaten, denen im Hinblick auf die Anzahl der in den letzten funf
Kalenderjahren erfolgten Zuerkennungen des Status des Asylberechtigten eine besondere Bedeutung zukommt, zu
einer wesentlichen, dauerhaften Veranderung der spezifischen, insbesondere politischen, Verhaltnisse, die fur die
Furcht vor Verfolgung maf3geblich sind, geckommen ist.

(4b) In einem Familienverfahren gemald § 34 Abs. 1 Z 1 gilt Abs. 4 mit der MalRgabe, dass sich die Giltigkeitsdauer der
befristeten Aufenthaltsberechtigung nach der Gultigkeitsdauer der Aufenthaltsberechtigung des Familienangehorigen,
von dem das Recht abgeleitet wird, richtet.
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(5) Die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder auf Grund eines Antrags auf internationalen
Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, ist mit der Feststellung zu verbinden, dass diesem Fremden
damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

Flichtling im Sinne von Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK ist eine Person, die aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden

der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen seiner politis

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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