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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Mag. Heinzl, Dr.
Zorn, Dr. Robl und Dr. BUsser als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Doralt, Gber die Beschwerde des ] W in S,
vertreten durch Dr. Bernhard Wérgotter, Rechtsanwalt in St. Johann in Tirol, KaiserstraBe 7, gegen den Bescheid der
Finanzlandesdirektion fur Tirol (Berufungssenat Il) vom 19. Mai 1994, Z| 30.404-3/94, betreffend Einkommensteuer
1989 und 1990, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdeflihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Der Beschwerdefiihrer ist Wirtschaftstreuhander und ermittelt seinen Gewinn nach8 4 Abs 3 EStG, wobei er bis zum
Jahr 1988 seine Betriebseinnahmen und Betriebsausgaben mit Bruttowerten ansetzte (so genannte Bruttomethode).
Ab dem Jahr 1989 wandte er die Nettomethode an, bei der die Umsatzsteuern als durchlaufende Posten behandelt
werden. Bei der Bemessung der Umsatzsteuern machte der Beschwerdefihrer vom Vorsteuerabzug nach
Durchschnittssatzen gemal? 8 14 UStG 1972 Gebrauch.

Anlasslich einer abgabenbehdrdlichen Prifung versagte der Prifer dem Beschwerdefuhrer flr die Jahre 1989 und 1990
die Anwendung der Nettomethode mit der Begriindung, die Behandlung der Umsatzsteuer als durchlaufender Posten
sei bei Inanspruchnahme einer Vorsteuerpauschalierung gemaR 8 14 UStG 1972 unzulassig.

Das Finanzamt erliel} der Ansicht des Prufers entsprechende Einkommensteuerbescheide. Der Beschwerdefihrer
erhob dagegen Berufung. Gemall 8 4 Abs 3 EStG 1988 durfe der Steuerpflichtige selbst entscheiden, ob er die fur
Lieferungen und sonstige Leistungen geschuldeten Umsatzsteuerbetrage und die abziehbaren Vorsteuern als
durchlaufende Posten behandle. Von diesem ohne Einschrankung im Gesetz verankerten Wahlrecht habe der
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Beschwerdefiihrer Gebrauch gemacht. 8 14 Abs 3 UStG 1972 normiere, die Durchschnittssatze mussten zu einer
Vorsteuer fuhren, die nicht wesentlich von dem Betrag abweiche, der sich ohne Anwendung der Durchschnittssatze
ergebe. Es kdnne daher unterstellt werden, dass die Pauschalierungssatze dem Gesetz entsprachen und auf Dauer
gesehen Pauschalierungsvorteile nicht auftraten.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung ab. Mit Abgabendnderungsgesetz 1984
(BGBI 531/1984) sei ein Wahlrecht mit folgendem Wortlaut gesetzlich normiert worden:

"... Nach Wahl des Steuerpflichtigen kénnen bei der Gewinnermittlung die fir Lieferungen und sonstige Leistungen
geschuldeten Umsatzsteuerbetrage und die abziehbaren Vorsteuerbetrdge als durchlaufende Posten behandelt
werden." In den Erlauternden Bemerkungen zur Regierungsvorlage sei dazu angemerkt worden, dass "Steuerpflichtige,
die eine Vorsteuerpauschalierung (8 14 UStG 1972) in Anspruch nehmen, die Umsatzsteuer nicht als durchlaufenden
Posten behandeln durfen, da in diesen Fallen den in Rechnung gestellten Vorsteuern lediglich ein Pauschalbetrag
gegenubersteht". In weiterer Folge habe dieses Wahlrecht mit folgendem Wortlaut auch im EStG 1988 Niederschlag

gefunden:

"... Der Steuerpflichtige darf selbst entscheiden, ob er die fir Lieferungen und sonstige Leistungen geschuldeten
Umsatzsteuerbetrdge und die abziehbaren Vorsteuerbetrdge als durchlaufende Posten behandelt. .." Der
Berufungssenat kénne der Ansicht des Beschwerdefilhrers, dass in der gesetzlichen Bestimmung des § 4 Abs 3 EStG
1988 eine wesentliche Anderung gegeniiber§ 4 Abs 3 EStG 1972 in der Fassung des Abgabendnderungsgesetzes 1984
erfolgt sei, nicht folgen. Die Formulierungen in beiden Gesetzesstellen brachten keine inhaltliche Abweichung zum
Ausdruck. Auch in der Literatur werde einhellig die Auffassung vertreten, dass ein Einnahmen-Ausgabenrechner, der
eine Vorsteuer pauschal gemaR § 14 UStG 1972 in Anspruch genommen habe, von der Méglichkeit, die Umsatzsteuer
als durchlaufenden Posten zu behandeln, ausgeschlossen sei.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die dagegen zundchst an den Verfassungsgerichtshof erhobene und von diesem
nach Ablehnung der Behandlung an den Verwaltungsgerichtshof abgetretene Beschwerde erwogen:

GemaR § 4 Abs 3 EStG 1988 darf der Uberschuss der Betriebseinnahmen (ber die Betriebsausgaben dann als Gewinn
angesetzt werden, wenn keine gesetzliche Verpflichtung zur Buchfihrung besteht und Blcher auch nicht freiwillig
gefiihrt werden. Durchlaufende Posten, das sind Betrage, die im Namen und fir Rechnung eines anderen vereinnahmt
und verausgabt werden, scheiden dabei aus. Der Steuerpflichtige darf selbst entscheiden, ob er die fir Lieferungen
und sonstige Leistungen geschuldeten Umsatzsteuerbetrage und die abziehbaren Vorsteuerbetrage als durchlaufende
Posten behandelt.

In seiner Beschwerde weist der Beschwerdeflihrer darauf hin, dass die einzige Begriindung der belangten Behdrde fir
ihre Meinung im Wesentlichen darin bestehe, dass die bezahlten Umsatzsteuern mit den in Anspruch genommenen
Vorsteuern bei Pauschalierung ziffernmaRig nicht mehr Ubereinstimmten, weshalb der Durchlaufcharakter
durchbrochen ware. Der Beschwerdefiihrer raumt ein, dass in der Literatur die Ansicht vertreten wird, dass bei
Inanspruchnahme der "Vorsteuerpauschalierung" (des Vorsteuerabzuges nach Durchschnittssatzen) die
Nettomethode nicht zustehe und diese Folge auch in den Erl RV (des Abgabendnderungsgesetzes 1984) erwahnt sei. Er
ragt jedoch, dass die die angefihrte Meinung vertretenden Autoren sich an den Erl RV orientiert hatten, eine
durchgreifende Behandlung des Themas aber schuldig geblieben seien, wiewohl eine Einschrankung des Wahlrechts
des Steuerpflichtigen dem klaren Wortlaut des Gesetzes widerspreche.

Der Verwaltungsgerichtshof teilt diese Ansicht des Beschwerdefiihrers nicht. Der Einkommensteuergesetzgeber hat
das Wahlrecht, hinsichtlich der Verbuchung der Betriebseinnahmen und der Betriebsausgaben in Zusammenhang mit
der Umsatzsteuer die "Brutto- oder Nettomethode" anzuwenden, insofern an den Begriff des durchlaufenden Postens
geknupft, als dem Steuerpflichtigen freigestellt wurde, die geschuldeten Umsatzsteuerbetrage und die abziehbaren
Vorsteuerbetrage als durchlaufende Posten zu behandeln. Nun ist aber der belangten Behdrde und den Autoren, auf
welche sich die belangte Behorde zur StUtzung ihrer Rechtsansicht berufen hat (Quantschnigg/Schuch,
Einkommensteuer-Handbuch, Rz 26 zu & 4, und Doralt, Einkommensteuergesetz, Kommentar, Rz 218 zu § 4),
zuzustimmen, dass ein derartiges Wahlrecht nur dann bestehen kann, wenn diese Betrage einkommensteuerneutral
sind und insofern "durchlaufende Posten" vorliegen. Fallen die entsprechenden Betrage in unterschiedlicher Hohe an,
wie dies bei Inanspruchnahme des Vorsteuerabzuges nach Durchschnittssatzen im Sinn des § 14 UStG 1972 der Fall ist,
weil sich die Vorsteuer diesfalls nicht nach den in Rechnung gestellten Umsatzsteuern, sondern nach einem
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bestimmten Prozentsatz des Umsatzes des die "Pauschalierung" in Anspruch nehmenden Unternehmers bemisst, so
kann von einem durchlaufenden Posten iSd 8 4 Abs 3 EStG 1988 begrifflich keine Rede sein. An dieser Beurteilung
vermogen die Uberlegungen des Beschwerdefiihrers nichts zu dndern, dass der Gesetzgeber in allen Féllen, in denen
er eine Pauschalierung zulasse, die vollkommene Ubereinstimmung mit der Wirklichkeit nicht verlange und die
Abweichungen zwischen pauschalierter und tatsachlicher Vorsteuer nicht wesentlich sein duirfe.

Die Ansicht des Beschwerdeflihrers, dass der Wortlaut des8 4 Abs 3 EStG 1988 "an sich klar" ist, teilt der
Verwaltungsgerichtshof, allerdings im oben dargestellten Sinn. Einer Interpretation der Gesetzesstelle, wie sie dem
Beschwerdeflihrer vorschwebt, bedarf es daher nicht.

Soweit der Beschwerdefuhrer eine Verletzung von Verfahrensvorschriften rigt, weil die belangte Behdrde nicht
angegeben habe, "nach welcher Gesetzesstelle sie vorgegangen" sei, ist darauf hinzuweisen, dass sich die belangte
Behorde ausdrucklich auf die fur den Streitzeitraum anzuwendende gesetzliche Bestimmung des "§ 4 Abs 3 vorletzter
Satz EStG 1988" gestlitzt hat, auch wenn sie im Rahmen der Berufungsentscheidung die historische Entwicklung dieser
Bestimmung aufgezeigt hat.

Die Beschwerde erweist sich daher insgesamt als unbegriindet, weshalb sie gemal: § 42 Abs 1 VwGG abzuweisen war.
Die Kostenentscheidung grindet sich auf die §8§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI Nr 416/1994.
Wien, am 21. Dezember 1999
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