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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Sirma KAYA als Einzelrichterin tber die Beschwerde von
XXXX, geb. XXXX, StA. Agypten, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 17.07.2018, ZI.
17509907-180610245, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird gemaR den 88 3 Abs. 1, 8 Abs. 1 iVm. § 33 Abs. 1 Z. 2, sowie§ 57 AsylG 2005 idgF als
unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF), ein agyptischer Staatsangehdriger, ist am XXXX2018 mit Flug XXXX aus
Moskau kommend in Wien Schwechat gelandet. Im Zuge der Einreisekontrolle stellte er einen (gegenstandlich
sechsten) Antrag auf internationalen Schutz. Dabei brachte er vor, dass er in Agypten verfolgt werde.

2. Der BF stellte erstmals am 16.10.2007 aus dem Stande der Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz. Der
BF brachte dabei im Wesentlichen vor, dass er im Sommer 2001 mit einem gtiltigen Visum in die Niederlande gereist
und nach einem einwéchigen Aufenthalt mit dem Zug nach Osterreich gefahren sei. Am XXXX hétte er geheiratet und
einen Aufenthaltstitel bekommen. Im Jahr 2005 sei er geschieden worden. Seine Frau habe behauptet, dass es eine
Scheinehe gewesen sei.
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Befragt nach seinen Fluchtgriinden gab er an, dass in Agypten keine Arbeit gebe. Er wolle auch nicht zum Armeedienst
und schlieRlich gefalle ihm die Politik der &gyptischen Regierung Uberhaupt nicht. In Agypten sei er nicht bei der
Musterung gewesen. Er habe nicht einmal einen Brief bekommen, dass er hin musse. Im Falle einer Riuckkehr nach
Agypten sei er nicht mehr in der Lage, seine Familie vom Ausland aus finanziell zu unterstitzen. Er habe zwar keinen
Kontakt mehr zu seiner Familie, schicke aber dennoch Geld fur seinen Bruder und seine Mutter. Er fuhle sich hier

wohler als in Agypten.

3. Mit Bescheid des Bundesasylamtes (nunmehr Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl) vom 16.01.2008, ZI. 07
09.653-EAST Ost, wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz gem. § 3 Abs. 1 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005
(AsylG) idgF, abgewiesen. GemaR 8 8 Abs. 1 Z 1 AsylG wurde der Antrag bezuglich der Zuerkennung des Status des
subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Agypten abgewiesen. GemaR § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG
wurde der BF aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach Agypten ausgewiesen. Begriindend wurde ausgefiihrt,
dass das Vorbringen des BF dazu diene, drohenden fremdenpolizeilichen MalBnahmen zu entgehen, zumal der BF den
gegenstandlichen Asylantrag mehr als sechs Jahre nach seiner Einreise in das &sterreichische Bundesgebiet gestellt
habe. Das durchgefiihrte Ermittlungsverfahren habe keine Anhaltspunkte fir eine konkrete Verfolgung durch die
Behorden seines Heimatstaates ergeben.

Dieser Bescheid wurde dem BF durch Hinterlegung im Akt am 17.01.2008 rechtswirksam zugestellt und erwuchs
mangels Erhebung einer Beschwerde am 01.02.2008 in Rechtskraft.

4. Am 13.08.2011 stellte der BF einen zweiten Antrag auf internationalen Schutz und gab bei seiner Erstbefragung
durch Organe des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes an, dass er wegen der nunmehr vorherrschenden Situation in
Agypten und weil seine Freundin schwanger sei, einen neuen Asylantrag stelle. Er stelle jetzt einen Asylantrag, weil er
von der Polizei aufgegriffen worden sei. Zuvor habe er Angst gehabt, zur Polizei zu gehen, weil er vermutet habe, dass
er dann festgenommen werde. Da dies nun ohnehin der Fall sei, kdnne er seinen Antrag nun stellen.

5. Bei seiner niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesasylamt am 29.08.2011, gab der BF an, dass es in
Agypten Probleme, keine Sicherheit und keinen Présidenten gebe. Die Polizei arbeite nicht so, wie es sein sollte. Da er
den Militirdienst nicht geleistet habe, bestehe im Falle einer Riickkehr nach Agypten die Gefahr, dass er zehn Jahre
Militardienst ableisten musse.

6. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 15.09.2011, ZI. 11 08.844 EAST-Ost, wurde der Antrag auf internationalen
Schutz gemal3 8 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen und der BF gemal3§ 10 Abs. 1 AsylG 2005
aus dem o&sterreichischen Bundesgebiet nach Agypten ausgewiesen. Begriindend wurde ausgefiihrt, dass im
gegenstandlichen Fall weder in der maf3geblichen Sachlage noch im Begehren und auch nicht in den anzuwendenden
Rechtsnormen eine Anderung eingetreten sei, welche eine andere rechtliche Beurteilung des Antrags nicht von
vornherein als ausgeschlossen erscheinen lieBe. Daher stehe die Rechtskraft des Erstverfahrens dem neuerlichen
Antrag entgegen, weswegen die Asylbehdrde zu einer Zurlckweisung verpflichtet sei.

Gegen diese Entscheidung erhob der BF fristgerecht Beschwerde.

7. Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 28.10.2011, ZI. A4 421.529-1/2011/6E wurde die Beschwerde gemal® 68
AVG und§ 10 Abs. 1 Z 1 AsylG abgewiesen. Begrindend wurde ausgefiihrt, dass der BF keinen neu entstandenen
entscheidungsrelevanten Sachverhalt vorgebracht hatte, sondern die Abanderung des im ersten Asylverfahren
erlassenen rechtskraftigen Bescheides begehren wiurde. Demnach habe das Bundesasylamt den neuerlichen
Asylantrag zu Recht gemaR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache als unzuldssig zurlickgewiesen und sei der
Beschwerde nicht Folge zu geben.

8. Am 11.05.2012 wurde der BF in Schubhaft genommen und gab er anlasslich der diesbeziglichen Niederschrift an, in
Osterreich geblieben zu sein, weil er daheim Probleme habe. Wenn diese bereits in Asylverfahren mehrmals
abgehandelt worden seien, so wolle er es mehrmals versuchen. Er habe in Osterreich ein Kind. Er wolle Osterreich
nicht verlassen. Sodann stellte er den gegenstandlichen, dritten Antrag auf internationalen Schutz.

9. Anlasslich seiner Einvernahme vor dem LPK Wien am 15.05.2012 gab der BF an an, dass er einen Sohn mit
Osterreichischer Staatsbirgerschaft hatte, dessen Adresse er nicht kenne. Der Sohn sei vom Jugendamt
weggenommen worden. Von seiner ehemaligen Lebensgefahrtin und Mutter des erwdhnten Sohnes sei er seit einer
Woche getrennt.
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10. Am 13.06.2012 wurde der BF vor dem Bundesasylamt niederschriftlich einvernommen. Befragt zu seinen
Fluchtgriinden gab er an, dass er in Agypten den Militirdienst verweigert habe. Sollte er jetzt zuriickkehren, dann
kénnte er eine Strafe bekommen und auch in Haft genommen werden. Jetzt gebe es keinen Présidenten in Agypten
und der BF wisse nicht, was dort mit ihm passieren wirde. AuBerdem seien seine alten Fluchtgriinde immer noch
aufrecht, es seien die gleichen Griinde, die er jetzt angegeben habe. Die Lage in Agypten habe sich auch verschlechtert.
Er wolle nicht unter einer extrem-islamischen Herrschaft leben. Er musste sich dort bestimmt auch einen Bart wachsen

lassen. AuBerdem gebe es in Agypten keine Arbeit und die Wirtschaft sei dort kaputt.

11. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 16.06.2012, ZI. 12 05.794 - EAST Ost, wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz gemal3 8 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen und der BF gema38 10

Abs. 1 AsylG 2005 aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach Agypten ausgewiesen.
Gegen diese Entscheidung erhob der BF fristgerecht Beschwerde.

12. Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 12.07.2012, ZI. B10 421.529-2/2012/2E, wurde die Beschwerde des BF
gemall 8 68 AVGund § 10 Abs. 1 Z 1 AsylG abgewiesen. Begriindend wurde ausgefiihrt, dass er im Verfahren beziglich
seiner persénlichen Fluchtgriinde keine Neuerungen vorgebracht hatte. Er hatte lediglich behauptet, dass sich nun die
Lage in Agypten verschlechtert habe und er aufgrund von instabiler Sicherheitslage Verfolgung fiirchten wiarde.
Darlber hinaus sei er mittlerweile Vater in Osterreich geworden. Es sei ihm damit aber nicht gelungen, einen neuen
entscheidungsrelevanten Sachverhalt, Giber welchen nicht schon mit Bescheid das Bundesasylamt vom 16.01.2008
rechtskréftig abgesprochen worden sei, geltend zu machen. Die gednderte Lage in Agypten seit der Erlassung dieses
Bescheides habe sich in Bezug auf lhre Situation nicht entscheidungsrelevant geandert.

Diese Entscheidung erwuchs am 12.07.2012 in Rechtskraft.
13. Aus dem Stande der Schubhaft stellte der BF am 22.10.2012 seinen vierten Antrag auf internationalen Schutz.

14. Anlasslich seiner niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesasylamt am 31.10.2012 gaben der BF an, keine
neuen Fluchtgrinde zu haben, die urspringlichen Fluchtgriinde bestlinden noch. Er habe Angst um sein Leben. Er sei
in Agypten beim Militar gefahrdet. Er habe einen Sohn in Osterreich. Dieser lebe bei Pflegeeltern. Der BF sei seit 12
Jahren in Osterreich und nicht vorbestraft.

15. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.01.2013, ZI. 12 15.237 - EAST Ost, wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz vom 22.10.2012 gemaBR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen
(Spruchpunkt 1) und der BF gemaR § 10 Abs. 1 AsylG 2005 aus dem o&sterreichischen Bundesgebiet nach Agypten
ausgewiesen (Spruchpunkt I1.).

16. Im Anschluss an diese Einvernahme wurde mit mundlich verkindeten Bescheid des Bundesasylamtes vom
31.10.2012 gemall 8 12a AsylG 2005 der faktische Abschiebeschutz gemal3 § 12 AsylG 2005 aufgehoben und dieser
mundlich verkiindete Bescheid gemal3 8 12a Abs. 2 AsylG 2005 iVm 8 22 Abs. 10 AsylG 2005 idgF und 8 62 Abs. 1 AVGin
der Niederschrift beurkundet.

17. Mit Schreiben vom 03.12.2012 brachte der BF vor, dass er 2005 auf Urlaub in Agypten gewesen sei und eine Frau
kennengelernt habe und mit ihr einige Male ausgegangen sei. Spater habe er erfahren, dass diese Frau verlobt sei und
hatten dann die Probleme begonnen. Er sei gewarnt worden, dass er in Agypten erschossen werden kénnte.

18. Mit Beschluss des Asylgerichtshofes vom 21.12.2012 wurde ausgesprochen, dass die Aufhebung des faktischen
Abschiebeschutzes gemald 8 12a Abs. 2 iVm § 41a AsylG 2005 idgF rechtmaRig sei.

19. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.01.2013, ZI. 12 15.237 - EAST Ost, wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz vom 22.10.2012 gemal3 8 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen und der
BF gemaR § 10 Abs. 1 AsylG 2005 aus dem osterreichischen Bundesgebiet nach Agypten ausgewiesen. Ausgefiihrt
wurde darin, dass aus dem Vorbringen kein neuer entscheidungsrelevanter Sachverhalt festgestellt werden kdnne,
zumal dieser bereits bei den letzten Asylverfahren bestanden habe und vom BF schuldhaft nicht vorgebracht worden

sei.

20. Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 25.01.2013, ZI. B10 421.529-4/2013/4E, wurde die Beschwerde des BF
gemall § 68 AVGund § 10 Abs. 1 Z 1 AsylG abgewiesen. Begrindend wurde ausgefuhrt, dass er einerseits im Verfahren
bezlglich seiner persénlichen Fluchtgrinde keine Neuerungen vorgebracht hatte und andererseits, dass das neue
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Vorbringen keinen glaubhaften Kern aufweise. Die gednderte Lage in Agypten seit der Erlassung dieses Bescheides
habe sich in Bezug auf Ihre Situation nicht entscheidungsrelevant geandert.

21. Aus dem Stande der Schubhaft stellten er am 30.01.2013 seinen funften Antrag auf internationalen Schutz.

22. Anlasslich seiner niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesasylamt am 05.02.2013 gaben der BF an, dass es
in Agypten in manchen Stadten der Ausnahmezustand verhangt worden sei. Er sei davon persénlich nicht betroffen,
aber es gebe in Osterreich Leute der Muslimbruderschaft, die wiissten, dass der BF gegen den Présidenten sei. Er sei
vor 12 Jahren nach Osterreich eingereist und habe seitdem Agypten einmal, ndmlich 2005, besucht. Die alten
Fluchtgriinde seien noch aufrecht. Die neuen Grinde seien die allgemeine Lage in Agypten. Dazu kdmen seine
gesundheitlichen Probleme wegen seines Hungerstreiks.

23. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 13.03.2013, ZI. 13 01.259 - EAST Ost, wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz vom 30.01.2013 gemal3 § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen und
wurde der BF gemdaR § 10 Abs. 1 AsylG 2005 aus dem &sterreichischen Bundesgebiet nach Agypten ausgewiesen.

Gegen diese Entscheidung erhob der BF fristgerecht Beschwerde.

24. Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 25.11.2013, ZI. B10 421.529-5/2013/4E wurde die Beschwerde gemal3§
68 AVG und 8 10 Abs. 1 Z 1 AsylG abgewiesen.

Die Entscheidung erwuchs am 28.11.2013 in Rechtskraft.
25. Mit Bescheid der BPD Wien vom 07.03.2012, ZI. I1I-W-785/AB/12 wurde Uber den BF ein Waffenverbot verhangt.

26. Am 14.02.2017 wurde der BF im Zuge einer sicherheitsbehérdlichen Uberpriifung angehalten (Verdacht der
schweren Noétigung) und in weiterer Folge festgenommen.

27. Am 15.02.2017 wurde der BF vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte Behorde,
BFA) niederschriftlich einvernommen. Er gab an, dass er am 07.01.2017 von Rumdnien nach Osterreich gereist sei. Er
habe in Ruménien eine Aufenthaltsberechtigung. In Osterreich habe er seinen Sohn besuchen wollen.

28. Mit Bescheid des BFA vom 15.02.2017, ZI. 17509907/170197901, wurde dem BF ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden gemaR den 8 57 AsylG nicht erteilt und gemaR § 10 Abs. 2 AsylG iVm § 9 BFA-VG
idgF wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gemal § 52 Abs. 1 Z 1 FPG 2005 idgF erlassen. GemaR 8 52 Abs. 9
FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung des BF gemiaR§ 46 FPG nach Agypten zuldssig sei und wurde einer
Beschwerde gegen diese Riuckkehrentscheidung gemaR 8 18 Abs. 2 Z1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt.
Dieser Bescheid erwuchs mangels der Erhebung einer Beschwerde in Rechtskraft.

Am 16.02.2017 reiste der BF freiwillig nach Agypten aus.

29. Bei seiner Erstbefragung am 29.06.2018 zum gegenstandliche sechsten Antrag auf internationalen Schutz gab der
BF an, dass er zwischenzeitlich in Agypten eine Beziehung mit einer Frau christlichen Glaubens gehabt habe. Die
Familie dieser Frau habe als sie von der Beziehung erfahren habe, versucht den BF umzubringen, indem sie versucht
haben, ihn mit einem Auto zu Uberfahren. Er habe noch rechtzeitig flichten kénnen, jedoch sei sein Cousin von dem
Auto Uberrollt und getotet worden. Zu seiner damaligen Freundin pflege der BF keinen Kontakt mehr.

30. Anlasslich seiner niederschriftlichen Einvernahme am 05.07.2018 vor der Erstaufnahmestelle Flughafen gab der BF
zunachst zu seinem Gesundheitszustand an, dass er gesund sei und keine Medikamente nehme, jedoch habe er
psychische Probleme, da er seinen Sohn nicht gesehen habe.

Auf Nachfrage gab er an, dass er im bisherigen Verfahren, insbesondere in der polizeilichen Erstbefragung am
29.06.2018 wahrheitsgemaflRe Angaben gemacht habe, welche ihm auch rickibersetzt und korrekt protokolliert
worden wéren. Befragt zu seinen Familienverhéltnissen in Osterreich gab der BF an, dass er in Osterreich einen Sohn
habe und dieser bei einer Pflegefamilie wohne. Er wolle in Osterreich bleiben, um ihn &fters zu besuchen. Er sei im
Jahr 2017 freiwillig aus Osterreich nach Agypten ausgereist, da er weder in Schubhaft noch ins Gefingnis gewollt habe.

Sein Sohn habe mit dessen Mutter nach der Geburt 2 bis 3 Monate im Frauenhaus gelebt. Da er keine
Aufenthaltsberichtigung und keine Wohnung gehabt habe, sei festgestellt worden, dass er sich nicht um seinen Sohn
kimmern kénne. Weiters habe das Jugendamt der Mutter die Obsorge Uber das Kind entzogen und er habe nicht
gewusst, wo sich sein Kind aufgehalten habe. Er habe sich mit der Mutter zerstritten, weil diese sich nicht um das Kind
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gekimmert habe. Befragt, weshalb der BF kein Besuchsrecht gehabt habe, gab dieser an, dass er nicht belegen habe
kénnen, dass er der Vater sei. Er habe die Geburtsurkunde erst spater ausstellen lassen. Auf Vorhalt, wonach die
Geburtsurkunde anldsslich der Geburt ausgestellt werde, gab der BF an, dass er zu diesem Zeitpunkt noch kein
Identitatsausweis gehabt habe. Den Vorhalt, wonach er sehr wohl Reisepasse (ausgestellt 1999 und 2022, und auch
2011) gehabt habe, bestritt der BF.

Weiters habe er noch zwei Onkel, welche in Osterreich aufhiltig seien. Befragt nach seinen zahlreichen Eintragungen
im kriminalpolizeilichen Aktenindex gab der BF an, dass er mit Freunden Haschisch geraucht habe und ihn einmal
seine Freundin nach einem Streit angezeigt habe. Er sei jedoch nie strafrechtlich verurteilt worden.

Befragt nach seinem Reisepass, gab der BF an, dass er diesen verloren habe. Es sei ihm am Flughafen eine Tasche
gestohlen worden, in welche sich der Reisepass befunden habe.

Befragt nach Reiseroute gab der BF an, dass er Anfang Mai von Agypten nach Dubai geflogen sei, wo habe er acht
Wochen Urlaub bei Freunden gemacht habe. Dann sei er Mitte Juni nach Russland geflogen.

Befragt nach den familidren Verhéltnisse in Agypten gab der BF an, dass sein Vater verstorben sei. Seine Mutter wiirde
gemeinsam mit seiner GroRmutter und Tante im Familienhaus leben. Er habe in Agypten seinen Lebensunterhalt mit
der finanziellen Unterstitzung seines Bruders, welcher in England lebe, bestritten.

Befragt nach seinen Fluchtgriinden gab der BF an, dass er im Supermarkt neben seiner Wohnung eine Frau kennen
gelernt habe, welche dort gearbeitet habe. Sie haben sich nach einer gewissen Zeit 6fter getroffen und habe die Frau
ihn 6fters zu Hause besucht. Irgendwann haben ihre Eltern von dieser Beziehung erfahren. Der Kontakt zu ihr sei dann
abgebrochen und sie habe auch nicht mehr in dem Supermarkt gearbeitet. Er habe dann Drohanrufe von den Bridern
der Frau bekommen, dass sie ihn tdéten wirden. Befragt, ob er sein Handy dabeihabe, gab der BF an, dass dieses
kaputt sei. Er kdnne die Telefonnummer seiner ehemaligen Freundin nicht auswendig und kenne er auch nicht ihre
genaue Anschrift. Er habe am Anfang gedacht, dass es sich dabei nur um eine leere Drohung gehandelt habe, jedoch
sei er eines Tages mit seinem Cousin in der Nacht unterwegs gewesen und hatten sie in der Nahe seiner Wohnung eine
StraBe Uberqueren wollen, wobei ein Auto auf sie zugerast sei und der Cousin des BF Uberfahren worden sei. Er sei
dann an der Unfallstelle verstorben. Die Polizei habe keine Angaben zum Autolenker machen kdnnen. Er habe sich
dann einen Anwalt genommen, um das Ganze rechtlich zu verfolgen, jedoch hatte dieser nichts in Erfahrung bringen
kénnen.

Befragt zu seiner ehemaligen Freundin, gab der BF an, dass er sie im Mai kennengelernt habe. Nach ca. eineinhalb
Monaten sei sie auch zu ihm nach Hause gekommen. Sie habe ihm erzahlt, dass sie nicht verheiratet sei und bei ihrer
Familie wohne. Befragt zu ihrem Religionsbekenntnis gab der BF an, dass er erst im Nachhinein erfahren habe, dass sie
Christin sei. Die Beziehung habe ca. 5-6 Monate gehalten, danach habe sie den Kontakt abgebrochen und er habe
versucht, sie zu erreichen, aber ihr Handy sei ausgeschaltet gewesen und sie sei nicht mehr zur Arbeit gegangen. Er
habe dann bemerkt, dass etwas passiert sei. Befragt nach den Drohanrufen gab er an, dass diese ca. einem Monat
gedauert haben und dann plétzlich geandert haben, woraufhin sich der Vorfall mit seinem Cousin ereignet habe. Der
Vorfall habe sich am 18. Februar um 1:00 Uhr in der Frih ereignet. Befragt, weshalb er glaube, dass ein
Zusammenhang mit diesem Vorfall und den Drohanrufe bestehe, gab er an, dass sie nach diesem Vorfall noch einmal
angerufen haben und gesagt haben, dass sie wissen wirden, dass sie ihn nicht erwischt haben, aber sie ihn noch téten
werden. Er habe bei der Polizei eine Anzeige erstattet und habe sich einen Anwalt genommen, jedoch habe man der
Familie des Madchens nichts nachweisen kdnnen, da diese mit einer unterdriickten Nummer angerufen haben.

Befragt, ob es oft vorkommen wirde, dass Christen Moslems umbringen wirden, wenn diese eine Interkonfessionelle
Beziehung fihren wiirden, gab der BF an, dass dies oft vorkomme.

Auf Vorhalt, wonach der zustandige Referent stundenlang im Internet nach jeweiligen Vorfallen gesucht habe und er
nur einen Vorfall im Jahre 2008 gefunden habe, wonach ein Moslem aufgrund einer Beziehung von Christen getdtet
worden sei, es hingegen zahlreiche Falle geben wiirde, wonach Christen getttet werden wirden, wenn diese mit einem
Moslem eine Beziehung haben, gab der BF an, dass nicht alles, was passiere in den Medien stehen wirde, auRerdem
habe es keine Beweise gegeben.

Die Frage, ob er somit alle seine Fluchtgriinde vollstandig angegeben habe und genug Zeit und Gelegenheit dazu
gehabt hatte, bejahte der BF und gab an, dass nicht alles in den Medien oder in der Zeitung geschrieben werde.



Auf Vorhalt, dass als Ergebnis der heutigen Einvernahme beabsichtigt sei, seinen Antrag auf internationalen Schutz in
der EAST Flughafen abzuweisen, zumal er nicht vermocht habe, seine Auseise glaubhaft zu machen, zudem selbst bei
Wahrheitsunterstellung seines Fluchtvorbringens es sich um eine Verfolgung durch private handeln wirde und der
agyptische Staat willens und fahig ware, ihn vor dieser Bedrohung zu schitzen, gab der BF an, dass dies der Idealfall

ware.
Die Niederschrift wurde ruckibersetzt und hatte der BF keine Erganzungen oder Einwande.

31. Am 06.07.2018 trat der BF nach vorheriger Drohung - er wirde, wenn man ihn nicht aus dem SOT herauslassen

wirde, jemanden mit einem Messer verletzen oder umbringen - in den Hungerstreik.

32. Mit Schreiben vom 06.07.2018 an das UNHCR- Biiro in Osterreich ersuchte das Bundesamt fiir Fremdenwesen und
Asyl um Zustimmung gemal3 8 33 Abs. 2 AsylG zur Abweisung des gegenstandlichen Antrages auf internationalen
Schutz gemaR § 33 Abs. 1 Z. 2 AsylG.

33. Am 10.07.2018 ubermittelte UNHCR ein Antwortschreiben, wonach bezugnehmend auf das Fax vom 06.07.2018
mitgeteilt wurde, dass das UN-Flichtlingshochkommissariat UNHCR die Zustimmung gemal’ 8 33 Abs. 2 AsylG 2005
erteile, da das Vorbringen in Einklang mit Beschluss Nr. 30 des UNHCR-Exekutivkommitees als offensichtlich

unbegriindet eingestuft werden kénne.

34. Das Bundesamt hat mit dem angefochtenen Bescheid gegenstandlichen Antrag des BF auf internationalen Schutz
gemall 833 Abs. 1Z.2iVm 8 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt 1.), ihm den Status eines
Asylberechtigten sowie gemal3 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 auch den Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf
den Herkunftsstaat Agypten nicht zuerkannt (Spruchpunkt II.) und ihm unter einem auch keinen Aufenthaltstitel aus

bericksichtigungswuirdigen Grinden gemaR § 57 AsylG erteilt (Spruchpunkt Il).

Begriindend wurde im angefochtenen Bescheid neben umfangreichen Feststellungen zur allgemeinen Lage in Agypten,
unter Darlegung naherer Erwdagungen unter anderem ausgeflhrt, dass das Vorbringen des BF zu seinen Fluchtgriinden
absolut unglaubwurdig sei. Es sei ein sehr haufiges Fluchtvorbringen, wonach eine Bedrohung durch eine Familie
aufgrund einer nicht standesgemal3en Freundin bestehe. Jedoch sei es dul3erst ungewdhnlich, dass eine christliche
Familie einen Moslem téten wolle. Es sei nach stundenlanger Recherche lediglich ein Fall gefunden worden, wo
Christen einen Mann wegen der Konversion seiner ursprunglich christlichen Frau zum Islam getotet worden sei. Im
umgekehrten Fall wirden sich zahlreiche Berichte finden lassen. Es kdnne jedoch nicht mit absoluter Sicherheit
ausgeschlossen werden, dass ein Christ einen Moslem bedrohe, jedoch zeige sich aufgrund seines gesamten
Verhaltens und weiterer Sachverhaltsmerkmale, dass die von ihm behauptete Bedrohung mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit nicht den Tatsachen entspreche. So habe der BF vorgebracht, dass er nach dem Vorfall mit seinem
Cousin und den Drohanrufen, eine Anzeige bei der Polizei eingebrachte habe und er sich auch einen Anwalt
genommen habe, jedoch wirde es sich hierbei lediglich um eine bloBe Behauptung handeln. Im Internet wirden sich
keinerlei Hinweise auf einen solchen Unfall mit Fahrerflucht finden, weiters habe der BF keinerlei Beweismittel
vorgelegt, jedoch hitte der BF nach seinen fiinf Asylverfahren in Osterreich erkennen missen, dass die Vorlage von
Beweismitteln zur Untermauerung seiner Angaben hilfreich sein kdnnten. Anderseits habe er die Geburtsurkunde
seines Sohnes mitgenommen und auch nicht verloren, welche er zu dem Zweck, einen Familienbezug in Osterreich
nachzuweisen, mitgefihrt habe.

Was jedoch in Zusammenhang mit seinem Vorleben bzw. den bisher gefiihrten finf Asylverfahren in Osterreich seine
nunmehr behaupteten Fluchtgriinde vollig unglaubwirdig mache, sei der Umstand, dass er offensichtlich ein grof3es
Interesse daran haben, in Osterreich leben zu kénnen. Dafir sei ihm jedes Mittel recht gewesen. Er habe, bevor er
seinen ersten Asylantrag gestellt hab, sich bereits mehr als sieben Jahre illegal in Osterreich aufgehalten. Diesen Antrag
habe er aus der Schubhaft gestellt, um aus dieser entlassen zu werden. Nachdem der erste Asylantrag rechtskraftig
negativ entschieden worden sei, sei der BF drei weitere Jahre illegal in Osterreich verblieben, bevor er 2011 einen
weiteren Asylantrag gestellt habe. Als dieser Antrag wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen worden sei, habe der
BF noch drei weitere Asylantrage gestellt, welche jedoch gleichlautend entschieden worden seien. Den ersten
Asylantrag hatte der BF nur gestellt, um drohenden fremdenrechtlichen Malinahmen zu entgehen. Der zweite
Asylantrag sei von ihm gleichlautend begriindet worden, jedoch habe er darauf hingewiesen, dass er eine schwangere
Freundin, einen Halbbruder und zwei Onkel in Osterreich habe. Aus dem Stande der Schubhaft hab der BF den dritten
Asylantrag gestellt und habe er angegeben, hier einen Sohn zu haben, der vom Jugendamt weggenommen worden sei.
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Zudem sei er schon so lange da und hitte in Agypten den Wehrdienst verweigert. AuBerdem gébe es dort keinen
Prasidenten. Der BF habe noch zwei weitere Asylantrédge aus dem Stande der Schubhaft gestellt. Der Asylgerichtshof
habe dazu festgestellt, dass die flnfte Asylantragstellung des BF, wie auch die vorherigen, lediglich dem Zwecke eine
Aufenthaltsbeendigung des BF in Osterreich zu verhindern dienen.

Fernerhin wirde sich die Unglaubwdrdigkeit des BF als Person in zahlreichen Vorfallen festmachen. So habe er bei den
diversen Antragstellungen und sonstigen Amtshandlungen unterschiedliche Identitdten behauptet. Weiters habe er
am 05.07.2018 befragt nach Geschwistern angegeben, dass er einen Bruder habe, welcher in England lebe. Am
15.02.2017 habe der BF hingegen angegeben, drei Briider zu haben, wobei zwei Briider in Agypten und ein Halbbruder
in Wien lebe. Am 15.02.2017 habe er angegeben, dass seine Eltern verstorben seien; am 05.07.2018 habe er jedoch
angegeben, dass seine Mutter in Agypten leben und sein Vater verstorben sei. Fernerhin sei er auch um seinen
Aufenthalt in Osterreich zu legalisieren eine Scheinehe eingegangen, welche vom BG Leopoldstadt 2006 fiir nichtig
erklart worden sei. Damals sei gegen ihn ein Aufenthaltsverbot fir die Dauer von zehn Jahren ausgesprochen worden,
jedoch sei er nie aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet ausgereist. Weiters habe er behauptet, zwischen 2015 und
2017 einen Aufenthaltstitel fir Rumanen gehabt zu haben, jedoch habe eine Abfrage bei den ruméanischen Behorden
ergeben, dass eine Person mit seinem Nationale in der Fremdenkartei nicht vorhanden sei. Fernerhin habe er
hinsichtlich seines Kindes widersprichliche Angaben zum Protokoll gegeben. So habe er bei seiner niederschriftlichen
Einvernahme am 05.07.2018 vorgebracht, dass er sein Kind seit dessen dritten Lebensmonat nicht mehr gesehen habe
und dies die Schuld seiner Exfreundin sei, da diese sich nicht um das Kind gekimmert habe, weshalb es nun bei
Pflegeeltern leben musse. Befragt, weshalb er kein Besuchsrecht gehabt habe, habe er angegeben, dass er keine
Wohnung, keine Arbeit gehabt habe und sein Aufenthalt in Osterreich illegal gewesen sei. ErfahrungsgemaR sei dies
kein ausreichender Grund, um einem Vater den Kontakt zu seinem Kind véllig zu untersagen. So habe sich nach
Durchsicht der Vorakten sowie Kontaktaufnahme mit dem LKA, Opferschutz sowie der Interventionsstelle gegen
Gewalt in der Familie ein génzlich anderes Bild ergeben. So habe die Kindesmutter angegeben, dass der BF weder bei
der Geburt des Kindes dabei gewesen sei noch dem Kind jemals ein Geschenk gemacht habe. Er habe sie allerdings mit
einem Messer bedroht. Das LKA, Opferschutz sei in einer Sachverhaltsdarstellung vom 21.03.2018 zum Schluss
gekommen, dass der BF die Vaterschaft erst anerkannt habe, als ihm die Abschiebung gedroht habe und er versucht
hatte, aufgrund der familidren Bindungen in Osterreich zu einem Aufenthaltstitel zu kommen. Zudem sei vermerkt
worden, dass laut Angaben der Exfreundin, der BF seit 07.03.2018 telefonisch mit ihr Kontakt aufgenommen habe und
ihr die Schuld an seiner Ausweisung gegeben habe. Er wolle seinen Sohn bei sich haben. Von Seiten der
Interventionsstelle sei zu erfahren gewesen, dass er seiner Exfreundin angeklndigt habe, nach Wien zu kommen und
das Kind zu holen. Fernerhin habe der BF insgesamt 14 Eintragungen im kriminalpolizeilichen Aktenindex. Teilweise
wegen mehreren Delikten unter anderem Kérperverletzung, gefahrliche Drohung, Suchtmittelbesitz sowie Betrug. Das
der BF nie verurteilt worden sei, sei wohl darauf zurtickzufhren, dass er fur die Justiz nicht mehr greifbar gewesen sei,
da er seit April 2013 keine behérdliche Meldung mehr in Osterreich gehabt habe.

Diese Auflistung zeige, dass der BF bereits in der Vergangenheit bei jeder Gelegenheit gelogen habe. Sein
Fluchtvorbringen sei daher abgesehen von der sonstigen Unglaubwirdigkeit im konkreten Fall auch im
Zusammenhang mit der Unglaubwiirdigkeit seiner Person im Allgemeinen nicht glaubhaft. Es sei daher in einer
Gesamtschau das jetzige Fluchtvorbringen absolut, ohne jeden Zweifel, unglaubwiirdig. Auch andere, asylrelevante
Grinde seien im gegenstandlichen Verfahren nicht festgestellt worden. Der BF habe selbst angegeben, sich nie
politisch engagiert zu haben.

Was Agypten betreffe, so gebe es keine Hinweise darauf, dass er aufgrund einer Asylantragstellung im Falle seiner
Ruckkehr mit Schwierigkeiten zu rechnen habe. Er habe selbst angegeben, keine Schwierigkeiten mit den Behorden
seines Herkunftsstaates zu haben. Er sei in Agypten geboren und aufgewachsen, daher sei er in der dortigen Kultur als
sozialisiert anzusehen und verflige Uber eine Schulausbildung sowie tber ausreichend Berufserfahrung. Er sei weder
schwer krank, sodass er aus gesundheitlichen Griinden an einer neuerlichen Arbeitsaufnahme gehindert wiirde, noch
sei aufgrund der Lage in seinem Heimatland eine wirtschaftliche Notlage anzunehmen.

Rechtlich wurde zu Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides ausgefihrt, dass im gesamten Ermittlungsverfahren
kein "begrindeter Hinweis" im Sinne des § 33 Abs. 1 AsylG hervorgekommen ware, aufgrund dessen dem BF der Status
des Asylberechtigten zuerkannt hatte werden kénnen.

Hinsichtlich Spruchpunkt Il. wurde festgehalten, dass der BF arbeitsfahig sei und es ihm bei einer Rickkehr nach
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Agypten zumutbar sei, sich selbst auch unter durchaus schweren Bedingungen am Arbeitsmarkt nach einer
Beschaftigung zu suchen und auch durch die Annahme von Gelegenheitsarbeiten seinen Lebensunterhalt zu

bestreiten. Zudem verflige der BF Uber familiare Anknupfungspunkte.

Zu Spruchpunkt Ill. wurde ausgefuhrt, dass die Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung gemaR§ 57 AsylG schon daran
scheitere, dass er sich nicht im Bundesgebiet aufhalte und gemaR § 33 Abs. 5 AsylG im Flughafenverfahren tber eine
aufenthaltsbeendende MaRBnahme gemalR dem 8. Hauptstiick des FPG nicht abzusprechen sei. Es sei daher eine
Prufung gemal’ 8 9 Abs. 2 BFA-VG und damit verbunden die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafl38 55 AsylG nicht in
Betracht gekommen.

35. Gegen diesen Bescheid hat der BF fristgerecht Beschwerde erhoben, worin nach Wiedergabe des Verfahrensganges
der belangten Behdrde vorgeworfen wurde, ein mangelhaftes Verfahren durchgefuhrt zu haben. Basierend auf dem
Vorbringen des BF hatte das BFA weitergehende Ermittlungen insbesondere durch die Einsetzung eines
Vertrauensanwaltes setzen mussen. Der zugrundeliegende Sachverhalt sei von der belangten Behérde nicht so ganz
erhoben und keineswegs substantiiert erdrtert worden. So habe sich die belangte Behérde in keiner Weise mit dem
Themenkomplex der Blutrache auseinandergesetzt und sich Uberdies nicht ndher mit dem Vorbringen zur staatlichen
Schutzfahigkeit durch den BF befasst. Ware die belangte Behérde ihren Ermittlungspflichten sowie ihrer Pflicht zur
Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts nachgekommen, so hitte sie erkannt, dass dem BF in Agypten
asylrelevante Verfolgung drohe. Des Weiteren sei die Beweiswurdigung der belangten Behdrde ebenfalls mangelhaft.
So ware die belangte Behorde zu einer ndheren Befragung des BF von einer tiefergreifenden Auseinandersetzung mit
dem konkreten Fall verpflichtet gewesen. Da sich die belangte Behorde in der Beweiswurdigung auf vermeintliche
Widersprlche stitze, hatte sie den BF mit diesen ordnungsgemaf unverstandlich konfrontieren missen. Die belangte
Behorde habe die Unglaubwuirdigkeit des BF darauf gestltzt, dass er weder zum Tod des Cousins noch zur gegen ihn
ausgesprochenen Drohung Anzeigebestatigung vorlegen konnte. Dies hatte sich durch den Einsatz eines
Vertrauensanwaltes vermeiden lassen, da der BF bereits in seiner Einvernahme alle dazu notwendigen Angaben
gemacht habe und er bereit sei, wenn nétig noch weitere zu machen. Es kénne keineswegs davon ausgegangen
werden, dass der dgyptische Staat dem BF Schutz vor den Verfolgern bieten wiirde. Weiters sei die alternative
Begrundung der belangten Behdérde, wonach es sich lediglich um Handlungen von privater Seite handeln wurde,
welche nicht asylrelevant waren, unrichtig. Dem BF ware daher der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen. Zu
Spruchpunkt Il. wurde ein Artikel des USDOS zitiert, wonach es in Agypten zahlreiche Menschenrechtsverletzungen
gebe. Sohin drohe dem BF bei einer Riickgabe nach Agypten mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit eine Verletzung von
Art. 2 oder Art. 3 EMRK. AuRBerdem sei er Vater eines Sohnes, der die dsterreichische Staatsblrgerschaft besitze, zudem
er aktuell keinen Kontakt habe, dies aber sobald wie méglich andern wolle.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen: Der BF ist Staatsangehériger von Agypten. Er gehért der arabischen Volksgruppe an und ist
moslemischen Glaubens. Seine Identitat steht fest.

In Osterreich lebt der am XXXX geborene Sohn des BF, der ésterreichischer Staatsangehériger ist. Der BF hatte lediglich
in den ersten Wochen nach dessen Geburt Kontakt zu diesem, danach nicht mehr. Der BF hat auch zwei Onkel in
Osterreich.

Die Mutter und weitere Verwandte des BF leben hingegen in Agypten.
Der BF ist gesund und arbeitsfahig.
Der BF leidet weder an einer schweren Krankheit noch ist er langerfristig pflege- oder rehabilationsbedurftig.

Es konnte nicht festgestellt werden, dass dem BF in seinem Heimatland Agypten eine begriindete Furcht vor einer
asylrelevanten Verfolgung droht. Ebenso konnte unter BerUcksichtigung samtlicher Umstande nicht festgestellt
werden, dass der BF im Falle einer Riickkehr nach Agypten der Gefahr einer Verfolgung aus Griinden der Rasse,
Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischen Gesinnung iSd GFK
ausgesetzt ware.

Zur allgemeinen politischen und menschenrechtlichen Situation in Agypten wird im Einklang mit der belangten
Behorde Folgendes festgestellt:

Landerinformationsblatt der Staatendokumentation:
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Kl vom 16.4.2018, Prasidentschaftswahlen in Agypten (relevant fiir Abschnitt 2/Politische Lage)

Agyptens autoritires Staatsoberhaupt Abdel Fattah al-Sisi hat bei der Présidentschaftswahl in Agypten [Anm.: die von
26. bis 28.3.2018 stattfand] nach Angaben der Wahlkommission 97,08% der glltigen Stimmen bekommen. Die
Wahlbeteiligung bei der Abstimmung in der vergangenen Woche habe 41,5% betragen, teilte die Kommission mit (TS
2.4.2018; vgl. DS 2.4.2018). Neben Al-Sisi trat nur der weitgehend unbekannte Politiker Mussa Mustafa an, in dem
Beobachter einen Alibi-Kandidaten sahen. Dieser kam auf 2,92% der Stimmen (DS 2.4.2018; vgl. TS 2.4.2018).

Quellen:

DS - Der Standard (2.4.2018): Offiziell: Agyptens Prasident al-Sisi klar wiedergewéhilt,

https://derstandard.at/2000077191005/0ffiziell-Aegyptens-Praesident-al-Sisi-klar-wiedergewaehlt, Zugriff 16.4.2018

TS - Tagesschau (2.4.2018): Présidentenwahl in Agypten - Al-Sisi bekommt 97 Prozent,
https://www.tagesschau.de/ausland/aegypten-wahl-113.html, Zugriff 16.4.2018
1. Politische Lage

Agypten sieht sich nach der Absetzung von Prasident Mohamed Mursi im Juli 2013 und der Wahl von Abdel Fattah Al-
Sisi zum Staatsprasidenten im Mai 2014 noch immer vor allem enormen wirtschafts- und sicherheitspolitischen
Herausforderungen gegenulber, die die politische Konsolidierung verzégern. Die 2014 in Kraft getretene Verfassung
sieht fUr das Land das Regierungssystem eines demokratischen Rechtsstaats vor. Die Wahlen zum neuen Parlament
Ende 2015 vollzogen sich grundsatzlich frei und gesetzmaRig, fanden jedoch in einem Klima allgemeiner staatlicher
Repression statt, in dem politische Opposition oder der Einsatz fiir Menschenrechte in die Nahe von Terrorismus und
staatsfeindlichen Aktivitaten gertickt wurden. Dies setzt der freien politischen Betatigungen faktisch enge Grenzen. Das
von etwa 25 % der dgyptischen Wahlberechtigten gewahlte und im Januar 2016 konstituierte agyptische Parlament
zeigt die erwarteten Anlaufschwierigkeiten auf dem Weg zu einem eigenstandigen politischen Akteur, der seine
Kontrollfunktion gegenlber der Regierung effektiv und selbstbewusst austibt. Das Parlament bleibt dennoch die
einzige Institution in Agypten, die derzeit das Potential hierzu besitzt. Die Parteienlandschaft ist schwach ausgepragt.
Die Parteien vermogen es in der Regel nicht, landesweite Strukturen aufzubauen und programmatische Akzente zu
setzen. Das 2014 reformierte Wahlrecht trug zur weiteren Schwachung der Parteien bei, die im Parlament keine
wichtige Rolle spielen. Die Mehrheit der Abgeordneten im agyptischen Parlament ist regierungstreu. Gewaltenteilung
und die Unabhangigkeit der Justiz sind verfassungsrechtlich vorgesehen, jedoch durch weitreichende politische
Einflusse zunehmend eingeschrankt. Die Justiz, die in der Vergangenheit viel auf die eigenen Standards hielt, ist zum
Instrument der Repression geworden. Drakonische Strafen, die seit dem Sommer 2013 verhangt werden, sind oft
VergeltungsmalBnahmen gegen Akteure, durch die sich der "tiefe Staat" bedroht sieht, insbesondere die
Zivilgesellschaft auf der einen und die Muslimbruderschaft auf der anderen Seite. Bedenklich ist die verbreitete Praxis
von Strafverfahren gegen Zivilisten vor Militdrgerichten sowie erzwungenes Verschwindenlassen, langwierige Haft
ohne Anklage, Prozesse, die rechtsstaatlichen Kriterien nicht gentgen, Folter und Misshandlungen in
Polizeigewahrsam, Uberbelegte Haftanstalten und schlechte Haftbedingungen. Militdar und Sicherheitsbehérden
nehmen im Staatsgefige eine dominierende Position ein und verfigen Uber weitreichende Befugnisse und
Einflussmdglichkeiten. Gerade auf dem Gebiet der begrifflich sehr weit verstandenen Terrorismusbekdampfung sind die
Sicherheitsbehérden der Kontrolle durch die Justiz und andere Verfassungsorgane weitgehend entzogen. Polizei und
Staatsschutz (National Security Services) sind formal getrennt, unterstehen jedoch gemeinsam dem Innenministerium
(AA 15.12.2016).

Mit dem Verfassungsreferendum im Januar 2014, der Wahl Abdel Fattah Al-Sisis zum Staatsprasidenten im Mai 2014
und den Wahlen zum Abgeordnetenhaus im November und Dezember 2015 hat Agypten formal seinen "Fahrplan zur
Demokratie" abgeschlossen. Die Verfassung vom Januar 2014 enthdlt einen im Vergleich zu friheren Verfassungen
erweiterten Grundrechtskatalog, der sowohl burgerlich-politische wie auch wirtschaftliche, soziale und kulturelle
Rechte umfasst. Die Gleichberechtigung von Frauen und Mannern wird gewahrt. Jedoch kénnen einzelne Grundrechte

durch einfache Gesetze wieder eingeschrankt werden; in der Verfassungswirklichkeit ist die Geltung und



Geltendmachung der Grundrechte eingeschrankt. Im November und Dezember 2015 fanden die Wahlen zum
Parlament statt. Die Verfassung von 2014 sieht ein Parlament mit nur einer Kammer (Abgeordnetenhaus oder Maglis
El-Nuab) vor. Das bisherige Oberhaus des Parlamentes (Schurarat) wurde dagegen abgeschafft. Das agyptische
Wahlrecht sah fir die politischen Parteien hohe administrative Hirden vor, sodass die Mehrheit der 596
Abgeordneten als unabhangige Einzelkandidaten gewahlt wurde. Daneben zogen 120 Abgeordnete UGber die Wahlliste
"In Liebe zu Agypten" in das Parlament ein, die sich die Unterstiitzung von Staatsprasident Al-Sisi auf die Fahnen
geschrieben hatte. 28 Abgeordnete wurden nicht gewahlt, sondern vom Staatsprasidenten bestimmt. Als starkste
politische Partei sind die "Freien Agypter" mit 65 Abgeordneten im Parlament vertreten, vor der "Zukunft der Nation"
und der traditionellen Wafd-Partei. Die salafistische Nour-Partei hat als einzige islamistische Partei 11 Abgeordnete.
Die Sozialdemokratische Partei ist mit vier Abgeordneten vertreten.

Arbeitsschwerpunkte der Regierung unter Premierminister Sherif Ismael bleiben Stabilitatserhalt und
Wirtschaftsforderung. Mit der "Egypt Vision 2030" legte die agyptische Regierung einen ambitionierten
Entwicklungsplan vor, der thematisch samtliche Bereiche umspannt und sich an den internationalen Zielen fir
Nachhaltige Entwicklung (SDGs) orientiert. Das Jahr 2017 wurde von Staatsprasident Al-Sisi zum agyptischen "Jahr der
Frau" erklart, nachdem 2016 offiziell als "Jahr der Jugend" deklariert wurde (AA 2.2017a).

Quellen:

AA - Auswirtiges Amt (15.12.2016): Bericht (ber die asyl- und abschieberelevante Lage in Agypten,
http://www.ecoi.net/file_upload/4598_1483948426_deutschland-auswaertiges-amt-bericht-ueber-die-asyl-und-
abschieberelevante-lage-in-aegypten-stand-dezember-2016-15-12-2016.pdf, Zugriff 26.04.2017

AA - Auswartiges Amt (02.2017a): Agypten - Innenpolitik, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Aegypten/Innenpolitik_node.html, Zugriff 27.04.2017

2. Sicherheitslage

Die Armee ging 2016 weiterhin mit gepanzerten Fahrzeugen, Artillerie und Luftangriffen gegen bewaffnete Gruppen im
Norden der Sinai-Halbinsel vor. Nach Angaben des Verteidigungsministeriums wurden bei jedem Einsatz zahlreiche
"Terroristen" getdtet. Flr einen GroBteil des Gebietes galt weiterhin der Ausnahmezustand. Unabhangige
Menschenrechtsbeobachter und Journalisten hatten faktisch keinen Zugang. Bewaffnete Gruppen veribten mehrfach
todliche Anschlage auf Sicherheitskrafte sowie auf Regierungsbedienstete, Justizpersonal und andere Zivilpersonen.
Die meisten Angriffe gab es im Norden des Sinai, aber auch aus anderen Landesteilen wurden Bombenanschlage und
SchieRereien bewaffneter Gruppen gemeldet. Zu vielen Anschldgen bekannte sich ein Ableger der bewaffneten Gruppe
Islamischer Staat (IS), der sich "Provinz Sinai" nennt. Die bewaffnete Gruppe gab an, sie habe im Laufe des Jahres 2016
mehrere Manner hingerichtet, weil diese fur die Sicherheitskrafte spioniert hatten (Al 22.02.2017).

Am 18. April 2017 kam es zu einem Anschlag auf einen Kontrollposten in unmittelbarer Nahe des Katharinenklosters
im Suden der Sinai-Halbinsel, bei dem ein Polizist getétet und weitere Personen verletzt wurden. Am Palmsonntag, den
9. April 2017, wurden zwei Anschldge auf christlich-koptische Kirchen in der Stadt Tanta, ca. 80 km ndrdlich von Kairo
entfernt, und in Alexandria verlbt. Es sind zahlreiche Tote und Verletzte zu beklagen. Bereits am 11. Dezember 2016
fielen Teilnehmer an einem Gottesdienst in der koptischen Kirche "Peter und Paul" in Kairo einem Attentat zum Opfer.
Damit wurden im zeitlichen Zusammenhang mit hohen christlichen Feiertagen wiederholt koptische Kirchen zu
Anschlagszielen (AA 02.05..2017)

Quellen:

Al - Amnesty International (22.02.2017): Amnesty International Report 2016/17 - The State of the World's Human Rights
- Egypt, http://www.ecoi.net/local_link/336475/479129_de.html, Zugriff 26.04.2017

AA - Auswartiges Amt (02.05.2017): Agypten - Reise- und Sicherheitshinweise,



http://www.auswaertigesamt.de/DE/Laenderinformationen/00SiHi/Nodes/AegyptenSicherheit_node.html, Zugriff
02.05.2017

3. Rechtsschutz/Justizwesen

Die Unabhangigkeit der Justiz ist vor allem im Bereich der duBerst weit verstandenen Terrorismusbekdmpfung
erheblich beeintrachtigt. Willkirliche Verhaftungen und politisch motivierte Gerichtsverfahren sind an der
Tagesordnung. Folter und Misshandlungen in Haft sind verbreitet. Die justizielle Kontrolle des Einsatzes von
Sicherheitsbehdérden unterliegt faktischen und rechtlichen Grenzen. Die Todesstrafe wird verhangt und gegenwartig
auch vollstreckt. Zu diskriminierender Strafverfolgung oder Strafzumessung aufgrund bestimmter Merkmale liegen
keine belastbaren Erkenntnisse vor. In diesem Bereich macht sich haufig der Druck der o&ffentlichen Meinung
bemerkbar. Harte Strafen gegen Angehdrige der Muslimbruderschaft und oppositionspolitische Aktivisten sind haufig
Ausdruck einer politisierten Justiz, die nicht nach rechtsstaatlichen Grundsatzen verfahrt. Vor dem Hintergrund
allgemein harter und haufig menschenrechtswidriger Haftbedingungen gibt es Hinweise, dass insbesondere junge und
unbekannte politische Straftater besonders harten Haftbedingungen ausgesetzt sind. Amnestien werden wiederholt
angekindigt und auch umgesetzt. Anlasslich agyptischer Feiertage werden immer wieder Gefangene amnestiert bzw.
im formellen Sinne begnadigt. Allerdings profitieren hiervon in der Regel keine politischen Gefangenen, sondern
ausschliel3lich Strafgefangene. Allgemeine Voraussetzungen sind in der Regel die Verbif3ung von mindestens der
Halfte der Haftzeit und gute Fihrung in Haft. Im November 2016 kam es jedoch zur Amnestierung von tber 100
Studenten und Journalisten, die wegen Teilnahme an Demonstrationen oder wegen ihrer Berichterstattung
festgenommen wurden (AA 15.12.2016).

In den meisten Fallen mutmaBlicher Menschenrechtsverletzungen leiteten die Behorden keine wirksamen
Untersuchungen ein. Dies betraf Folter und andere Misshandlungen, Verschwindenlassen, Todesfalle in Gewahrsam
und die weitverbreitete Anwendung unverhaltnismaRiger Gewalt durch Sicherheitskrafte seit 2011. Die Tater wurden
nicht zur Rechenschaft gezogen. Die Staatsanwaltschaft weigerte sich regelmaRig, von Gefangenen erhobene
Vorwdrfe, sie seien gefoltert und anderweitig misshandelt worden, zu untersuchen und ignorierte Hinweise darauf,
dass Sicherheitskrafte in Fallen von Verschwindenlassen das Datum der Festnahme gefalscht hatten (Al 22.02.2017).

Die Verfassung sieht die Unabhangigkeit und Immunitat der Richter vor. Die Gerichte handelten in der Regel
unabhangig, obwohl es einzelnen Gerichten manchmal an Unparteilichkeit fehlte und diese zu politisch motivierten
Ergebnissen gelangten. Die Regierung respektierte in der Regel Gerichtsbeschlisse. Das Gesetz geht von einer
Unschuld der Angeklagten aus, und die Behdrden informieren sie in der Regel unverziglich und im Detail Gber die
Anklagen gegen sie. Die Angeklagten haben das Recht, bei den Verfahren anwesend zu sein. Die Teilnahme ist
verpflichtend fur Personen, die eines Verbrechens angeklagt werden, und fakultativ fur diejenigen, die wegen
Vergehen angeklagt sind. Zivilverhandlungen sind in der Regel &ffentlich. Die Angeklagten haben das Recht, einen
Anwalt zu konsultieren, und die Regierung ist zustandig fir die Beratung, wenn der Angeklagte sich keinen
Rechtsanwalt leisten kann. Verhandlungen vor dem Militargericht sind nicht &ffentlich (USDOS 03.03.2017).

Die agyptische Justiz ist in Zivil- und Strafgerichte einerseits und Verwaltungsgerichte andererseits unterteilt. Jeweils
hdchste Instanz ist das Kassationsgericht bzw. das Hohe Verwaltungsgericht. Dartber hinaus existieren Sonder- und
Militirgerichte. Seit 1969 ist das Oberste Verfassungsgericht das héchste Gericht. Obwohl die Gerichte in Agypten - mit
gewissen Einschrankungen - als relativ unabhangig gelten und sich Richter immer wieder offen gegen den Prasidenten
stellten, gab es immer wieder Vorwiirfe gegen Richter, Prozesse im Sinn des Regimes zu manipulieren. Solche Vorwdrfe
werden auch heute noch in Bezug auf die Prozessfihrung gegen die angeklagten Spitzen des alten Regimes sowie
hohe Offiziere der Sicherheitskrafte erhoben. Das Mubarak-Regime bediente sich immer wieder der durch den
Ausnahmezustand legitimierten Militérgerichte, um politische Urteile durchzusetzen. Auch nach der Revolution
wurden zahlreiche Zivilisten vor Militargerichten angeklagt (GIZ 9.2016a).

Quellen:

AA - Auswirtiges Amt (15.12.2016): Bericht (ber die asyl- und abschieberelevante Lage in Agypten,
http://www.ecoi.net/file_upload/4598_1483948426_deutschland-auswaertiges-amt-bericht-ueber-die-asyl-und-
abschieberelevante-lage-in-aegypten-stand-dezember-2016-15-12-2016.pdf, Zugriff 26.04.2017



Al - Amnesty International (22.02.2017): Amnesty International Report 2016/17 - The State of the World's Human Rights
- Egypt, http://www.ecoi.net/local_link/336475/479129_de.html, Zugriff 26.04.2017

GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit GmbH (9.2016a): Liportal, Agypten - Geschichte und
Staat, https://www.liportal.de/aegypten/geschichte-staat/, Zugriff 02.05.2017

USDOS - US Department of State (03.03.2017): Country Report on Human Rights Practices 2016 - Egypt,
http://www.ecoi.net/local_link/337183/479946_de.html, Zugriff 27.04.2017

4. Sicherheitsbehorden

Lang andauernde Haft ohne Anklage ist auf Veranlassung der Sicherheitsbehdrden verbreitet. Urteile in politisch
motivierten Verfahren basieren in der Regel nicht auf rechtsstaatlichen Grundsatzen (AA 15.12.2016).

Die primaren Sicherheitskrafte des Innenministeriums sind die Polizei und die Zentralen Sicherheitskrafte. Die Polizei
ist fur die Strafverfolgung bundesweit verantwortlich. Die Zentralen Sicherheitskrafte sorgen fir die Sicherheit der
Infrastruktur und wichtigen in- und auslandischen Beamten. Zivile Behérden behielten die wirksame Kontrolle tber
die Sicherheitskrafte bei. Die Straflosigkeit blieb jedoch auch aufgrund schlecht gefuhrter Ermittlungen ein Problem.
Die Polizei hat gemeldeten Polizeimissbrauch nicht ausreichend untersucht (USDOS 03.03.2017).

Quellen:

AA - Auswirtiges Amt (15.12.2016): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in Agypten,
http://www.ecoi.net/file_upload/4598_1483948426_deutschland-auswaertiges-amt-bericht-ueber-die-asyl-und-
abschieberelevante-lage-in-aegypten-stand-dezember-2016-15-12-2016.pdf, Zugriff 26.04.2017

USDOS - US Department of State (03.03.2017): Country Report on Human Rights Practices 2016 - Egypt,
http://www.ecoi.net/local_link/337183/479946_de.html, Zugriff 27.04.2017

5. Folter und unmenschliche Behandlung

Folter wird durch agyptische Sicherheitsbehdrden in unterschiedlichen Formen und Abstufungen praktiziert. In
Polizeigewahrsam sind Folter und Misshandlungen weit verbreitet. In diesem Zusammenhang kommt es auch zu
Todesfallen in Haft. Menschenrechtsverteidiger kritisierten, dass Beweise, die zu Verurteilungen in Strafverfahre

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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