jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 2000/1/12
98/21/0173

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 12.01.2000

Index

19/05 Menschenrechte;
41/02 Passrecht Fremdenrecht;
Norm

AsylG 1991;

FrG 1993 §36;

FrG 1993 837;

FrG 1993 §54 Abs1;
FrG 1993 §54;

MRK Art3;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zeizinger und die Hofrate Dr. Robl, Dr.
Rosenmayr, Dr. Pelant und Dr. Enzenhofer als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Ferchenbauer, tber die
Beschwerde des V in Graz, geboren am 12. Juni 1969, vertreten durch Dr. Martin Lichtenegger, Rechtsanwalt in 8010
Graz, Andreas-Hofer-Platz 9/II, gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion fur das Bundesland Steiermark vom 15.
Dezember 1997, ZI. FR 1414/1997, betreffend Feststellung gemal 8 54 Abs. 1 des Fremdengesetzes, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 282,50 binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdefuhrer, seinen Angaben zufolge liberianischer Staatsbirger und am 13. November 1995 Uber
Slowenien nach Osterreich eingereist, stellte am 14. November 1995 einen Antrag auf Gewahrung von Asyl. Diesen
begrindete er damit, dass in seinem Heimatland Krieg herrsche. Sein Vater sei 1990 zwangsrekrutiert und im selben
Jahr getétet worden; auch seine Mutter sei 1990, weil sie sich einer Vergewaltigung widersetzt habe, von Soldaten
getotet worden. Der Beschwerdefuihrer habe mit seiner Schwester in der Kirche Unterschlupf gefunden, dort seien
beide "als Prediger vorbereitet" worden, um zum Frieden und zum Widerstand gegen Zwangsrekrutierungen
aufzurufen. Der Armee sei die Kirche wegen der Predigten im Weg gewesen; 1993 sei die Kirche von uniformierten
Soldaten - um welche Soldaten es sich gehandelt habe, konnte der Beschwerdefihrer tber Nachfrage nicht angeben -
mit Maschinengewehren angegriffen und niedergebrannt worden; den Beschwerdefiihrer habe man verjagt, dabei
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habe er seine Schwester verloren, die vermutlich wie viele andere Menschen an diesem Tag getétet worden sei. Nach
der Zerstérung der Kirche habe sich der Beschwerdefihrer mit anderen Kirchenangehdrigen in Monrovia, auf dem
Marktplatz, versteckt, in der Folge sei er mit einem Pkw und anderen Personen nach "Habbe" gefliichtet und dort in
einem Heim fur Kirchenangehorige untergebracht worden. Nach einem viermonatigen Aufenthalt seien Soldaten
gekommen und hatten 4 Heimbewohner getétet; der Beschwerdefihrer sei mit einigen anderen Personen zu FuR
geflliichtet. Er nehme an, dass ihn die Armee suche und dass er im Fall einer Rickkehr nach Liberia getdtet werden
wirde. Personlich sei er nicht verfolgt worden, man habe nur die Kirche verfolgt. Da in ganz Liberia Krieg herrsche und
man in keinem Teil des Landes sicher sei, habe er nicht versucht, in einem anderen Teil seines Heimatlandes zu leben.
Ein weiterer Grund fur seine Flucht sei, dass sein Volksstamm "KRA" von der Armee gehasst werde, da Samuel Doe
diesem Stamm angehort habe und die Armee den Stamm fir den Ausbruch des Krieges verantwortlich mache.

Mit Berufungsbescheid des Bundesministers fir Inneres vom 2. September 1997, erlassen am 8. September 1997,
wurde dem Asylantrag des Beschwerdeflihrers rechtskraftig keine Folge gegeben. Im Rahmen des in der Folge
eingeleiteten Ausweisungsverfahrens stellte der Beschwerdeflhrer bezogen auf Liberia einen Feststellungsantrag nach
§ 54 Abs. 1 des Fremdengesetzes - FrG, BGBI. Nr. 838/1992. Hiezu fiihrte er aus, dass er bei einer Abschiebung in seine
Heimat sofort von den staatlichen Sicherheitskraften verhaftet werden wiirde und mit einer Hinrichtung ohne
Gerichtsverhandlung rechnen musste. Dies deshalb, weil er 1993 von bewaffneten Rebellen zur Ausfiihrung von
Kampfhandlungen gezwungen worden sei. Da er sich dieser Rebellengruppe - ihren Namen konnte der
Beschwerdefiihrer trotz Nachfrage nicht nennen - nicht angeschlossen habe, habe er flichten missen. Personen, die
sich den Rebellengruppen nicht angeschlossen hatten, seien von diesen hingerichtet worden; dieses Schicksal hatten
auch die Eltern des Beschwerdefihrers erlitten. Nunmehr sei diese Rebellengruppe in Liberia an der Macht. Im
Ubrigen verweise er auf seine Angaben im Asylverfahren.

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der Sicherheitsdirektion flr das Bundesland Steiermark (der belangten
Behorde) vom 15. Dezember 1997 wurde gemaR & 54 Abs. 1 FrG festgestellt, dass keine stichhaltigen Grinde fur die
Annahme bestlinden, dass der Beschwerdeflhrer in Liberia gemaR § 37 Abs. 1 oder Abs. 2 FrG bedroht sei; seine
Abschiebung nach Liberia sei somit zulassig.

Dies begriindete die belangte Behdrde im Wesentlichen damit, dass die auf bloRen Behauptungen beruhenden, noch
dazu widerspruchlichen Angaben des Beschwerdeflhrers nicht ausreichten, eine maRgebliche Verfolgungsgefahr
glaubhaft zu machen; seine widersprechenden Angaben - in der "Erstasylniederschrift" sei nicht davon die Rede
gewesen, dass er von bewaffneten Rebellengruppen zur Teilnahme an Kampfhandlungen gezwungen worden ware -
seien nicht geeignet, "die Glaubhaftigkeit lhres Vorbringens zu unterstreichen". Angaben kdnnten im Allgemeinen nicht
als glaubwdrdig angesehen werden, wenn im Verlauf des Verfahrens Tatsachen unterschiedlich oder widerspruchlich
dargestellt oder wenn mafgebliche Tatsachen erst sehr spat vorgebracht wirden. Ein Sachverhalt kdnne grundsatzlich
nur dann als glaubwirdig anerkannt werden, wenn der Antragsteller vor den verschiedenen Instanzen im
Wesentlichen gleichbleibende Angaben mache und wenn diese Angaben wahrscheinlich und damit einleuchtend
erschienen. Man koénne davon ausgehen, dass die urspriinglichen Angaben eines Antragstellers nach § 54 FrG der
Wahrheit am Nachsten kamen. In diesen urspringlichen Angaben sei jedoch von einer Zwangsrekrutierung keine Rede
gewesen, sondern nur davon, dass der Beschwerdeflihrer von unifomierten Soldaten mit anderen Kirchenangehorigen
aus Monrovia verjagt worden sei. Seinen widerspruchlichen, noch dazu kaum nachprifbaren Behauptungen kdnne
keine Glaubwirdigkeit zugemessen werden. Auch auf Grund des Umstandes, dass die vom Beschwerdefihrer
vorgelegte Identitatskarte laut einem Untersuchungsbericht der kriminaltechnischen Untersuchungsstelle der
Bundespolizeidirektion Graz als Verfalschung anzusehen sei und somit auch im Hinblick auf seine Herkunft und
Identitat nicht unberechtigte Zweifel bestiinden, seien seine noch dazu widersprichlichen Angaben Uber eine
angebliche Bedrohung durch Rebellengruppen nicht glaubwurdig.

Was die Behauptungen Uber die seinen Vater und seine Schwester betreffenden Vorfdlle anlange, so seien sie
einerseits kaum nachprifbar; andererseits kdnne aus bloBen Vermutungen, wenn sie "auch" auf andere Personen
betreffende Vorfalle Bezug nehmen wurden, keine Gefahrdung/Bedrohung im Sinn des 8 37 Abs. 1 und/oder Abs. 2 FrG
abgeleitet werden. Die Behauptung des Beschwerdefihrers, er wirde im Fall einer Rickkehr nach Liberia sofort von
den staatlichen Sicherheitskraften verhaftet werden und musste mit einer Hinrichtung ohne Gerichtsverhandlung
rechnen, stelle eine bloRe Behauptung und Vermutung dar, fur welche er jegliche Glaubhaftmachung durch Vorlage
entsprechender Bescheinigungsmittel schuldig geblieben sei. Er habe weiters eine Glaubhaftmachung dahingehend
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unterlassen, dass sein Heimatstaat nicht in der Lage sei, ihn im Fall seiner Rickkehr vor der Verfolgung durch andere
zu schitzen. Selbst unter der Annahme, der Beschwerdeflhrer sei liberianischer Staatsangehdériger, "was Sie jedoch in
keinem Fall glaubhaft machen konnten", kénne nicht (mehr) von der behaupteten Verfolgungsgefahr ausgegangen
werden. Im August 1995 sei es zwischen den Burgerkriegsparteien in Liberia zu einem Waffenstillstand gekommen,
anschlieBend sei ein Friedensabkommen geschlossen worden. Des Weiteren sei in Liberia die mittlerweile auf 18.000
Mann aufgestockte ECOMOG-Truppe stationiert, die sowohl die Hauptstadt Monrovia als auch die wichtigsten
offentlichen Einrichtungen und Hauptstral3en kontrolliere und die die Demobilisierung und Entwaffnung der seinerzeit
bewaffneten Burgerkriegsparteien in die Wege geleitet habe und weiter vorantreibe. Wie aus diversen
Medienberichten allgemein bekannt, sei bei den Ende Mai, Anfang Juni 1997 abgehaltenen und von den dort
stationierten UN-Wahlbeobachtern als ausgesprochen fair beurteilten Wahlen Charles Taylor zum neuen
Staatsprasidenten gewahlt worden. Damit sei der Machtkampf in Liberia "einer definitiven Entscheidung zugefihrt"
worden, weshalb davon ausgegangen werden kénne, dass Charles Taylor seinen Kampf um die Macht im Land
beendet habe; es "durften logischerweise" auch keine Motivationen mehr gegeben sein, allfdllige
Zwangsrekrutierungen, fur die der Beschwerdefiihrer jegliche Glaubmachung schuldig geblieben sei, durchzufihren.
Es bestinden daher keine Anhaltspunkte dafiir, dass der Beschwerdefthrer im Fall seiner Riickkehr nach Liberia einer
allfélligen Bedrohung bzw. Verfolgungen von Rebellengruppen ausgesetzt ware; er habe nunmehr auf Grund einer
weitgehendst funktionierenden Staatsgewalt durchaus die Mdglichkeit, sich unter den Schutz der staatlichen Autoritat
zu stellen, Uberdies seien die Birgerkriegshandlungen nach Abschluss des Waffenstillstandes und des anschlieBenden
Friedensabkommens weitgehendst zum Stillstand gekommen, sodass keinesfalls von einer sich auf das ganze
Staatsgebiet erstreckenden Gefahr kriegerischer Auseinandersetzungen gesprochen werden kdnne. In seiner
"Erstasylniederschrift" habe der Beschwerdeflhrer selbst angegeben, dass er nicht persdnlich, sondern dass "nur die
Kirche" verfolgt worden sei; er wiirde "nur annehmen", dass ihn die Armee suchen und dass er getdtet werden wirde.
Hiebei handle es sich (jedoch) um nicht nachvollziehbare bloBe Behauptungen und Vermutungen, fur die der
Beschwerdefiihrer jegliche Glaubhaftmachung schuldig geblieben sei. AuBerdem sei es ihm nicht gelungen, die fur
eine Verfolgung sprechenden Griinde unter Angabe genauer Einzelheiten in sich stimmig zu schildern, er sei nicht
einmal in der Lage gewesen, seine Identitat und Herkunft glaubhaft zu belegen. Wenn man zudem noch bedenke, dass
er die Hilfe von Schleppern in Anspruch genommen habe und es zu den Dienstleistungen von
Schlepperorganisationen gehore, auch entsprechende Dokumente und 'Argumentationshilfen’ im Bedarfsfall
nachzuliefern, schienen seine Angaben noch unglaubwiirdiger.

Mit seinen bloR allgemein gehaltenen Hinweisen auf die seinerzeitigen Burgerkriegshandlungen in seinem
Heimatstaat, mit dem Hinweis auf das angeblich seinem Vater bzw. seiner Mutter und seiner Schwester Widerfahrene
sowie mit seinen auf bloRen Behauptungen und Vermutungen beruhenden Hinweisen, er ware bei einer Riickkehr der
Gefahr einer Verhaftung seitens der staatlichen Sicherheitskrafte ausgesetzt und kénnte sogar getotet werden, habe
der BeschwerdefUhrer - so die belangte Behorde abschlieRend - keine konkret nachvollziehbaren Tatsachen und
stichhaltige Griinde im Sinn des § 37 Abs. 1 und/oder Abs. 2 FrG glaubhaft machen kénnen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde mit dem Begehren, ihn wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes oder Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor, sah jedoch von der Erstattung einer Gegenschrift
ab.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. u.a. das Erkenntnis vom 5. November 1999, ZI.
97/21/0833) hat der Fremde im Rahmen eines Feststellungsverfahrens nach § 54 FrG das Bestehen einer aktuellen, also
im Fall der Abschiebung des Fremden in den von seinem Antrag erfassten Staat dort gegebenen, durch staatliche
Stellen zumindest gebilligten oder infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt nicht abwendbaren
Bedrohung im Sinn des &8 37 Abs. 1 und/oder Abs. 2 FrG glaubhaft zu machen, wobei diese aktuelle
Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffender, durch entsprechende
Bescheinigungsmittel untermauerter Angaben darzutun ist. Ebenso wie im Asylverfahren ist auch bei der Beurteilung
des Vorliegens einer Gefahr gemaR 8 37 Abs. 1 oder 2 FrG im Verfahren gemafR § 54 leg. cit. die konkrete Einzelsituation
in ihrer Gesamtheit, gegebenenfalls vor dem Hintergrund der allgemeinen Verhaltnisse, in Form einer Prognose fur
den gedachten Fall der Abschiebung des Antragstellers in diesen Staat zu beurteilen. Fur diese Beurteilung ist nicht
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unmafgeblich, ob allenfalls gehdufte Verstol3e der im 8 37 Abs. 1 FrG umschriebenen Art durch den genannten Staat

bekannt geworden sind.

Im vorliegenden Fall bringt die belangte Behérde in der Begrindung des angefochtenen Bescheides an verschiedenen
Stellen zum Ausdruck, dass sie die Angaben des Beschwerdefiihrers als nicht glaubwirdig erachte. Dabei argumentiert
sie in erster Linie mit den Widersprichen zwischen seiner Darstellung der Fluchtgrinde im Asylverfahren (demnach sei
er von brandschatzenden Soldaten aus der Kirche verjagt worden) einerseits und der Begrindung seines Antrags nach
8 54 FrG (diesen stutzte er auf eine versuchte Zwangsrekrutierung durch eine Rebellengruppe) andererseits. Sie fuhrt
in diesem Zusammenhang weiter aus, dass man davon ausgehen koénne, dass die ursprunglichen Angaben eines
Antragstellers im Verfahren nach 8 54 FrG der Wahrheit am Ndachsten kdmen und dass in diesen ursprunglichen
Angaben von einer angeblichen Zwangsrekrutierung des Beschwerdefiihrers durch Rebellengruppen keine Rede sei.
Im Hinblick darauf ist hinreichend deutlich, dass die belangte Behorde jedenfalls den Behauptungen Uber jene
(versuchte) Zwangsrekrutierung, der sich der Beschwerdefihrer durch Flucht entzogen habe, keinen Glauben
schenkte. Ob sie dartber hinaus auch die Richtigkeit des urspriinglich im Asylverfahren erstatteten Vorbringens
betreffend die Vertreibung des Beschwerdefuhrers aus "der Kirche", die anschlieBende Flucht aus Monrovia und den
Angriff von Soldaten auf das vom Beschwerdeflhrer in der Folge bewohnte "Heim fur Kirchenangehdrige", oder
Uberhaupt seine liberianische Staatsbirgerschaft (angesichts der festgestellten Verfalschung der von ihm vorgelegten
Identitatskarte), in Abrede stellen wollte, ist dagegen nicht mit ausreichender Sicherheit erkennbar. Zwar deuten die
mehrfach gewahlten allgemeinen Formulierungen Uber die mangelnde Glaubwirdigkeit des Beschwerdefihrers und
die Aussage, er habe in keinem Fall glaubhaft machen kénnen, dass er liberianischer Staatsangehdriger sei bzw. es sei
ihm nicht gelungen, seine Identitat und seine Herkunft glaubhaft zu belegen, in diese Richtung. Umgekehrt nimmt die
belangte Behodrde bei ihren weiteren Uberlegungen jedoch wiederholt auf den "Heimatstaat" des Beschwerdefiihrers -
Liberia - Bezug und legt entsprechende Behauptungen des Beschwerdeflihrers zugrunde, ohne nur entfernt zum
Ausdruck zu bringen, dass dies nur eventualiter geschehe. In Verbindung mit der dargestellten Wertung, dass die
urspriinglichen Angaben eines Antragstellers im Verfahren nach § 54 FrG der Wahrheit am Nachsten kdmen, bleiben
daher insoweit Zweifel bezlglich der Beweiswlrdigung der belangten Behorde offen. Dieser Verfahrensmangel ist
indes nicht relevant. Selbst wenn die belangte Behdrde das oben wiedergegebene Vorbringen des Beschwerdefihrers
im Asylverfahren Uber seine Vertreibung aus "der Kirche" und die nachfolgenden Geschehnisse zugrunde gelegt haben
sollte, ware es namlich vor dem Hintergrund der festgestellten, in der Beschwerde nicht bestrittenen Stabilisierung der
Situation in Liberia nicht geeignet, eine dem Beschwerdefuhrer fir den Fall seiner Abschiebung in diesen Staat dort mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit drohende aktuelle Gefdahrdung darzutun. Dies insbesondere im Hinblick darauf, dass
sich diese vom Beschwerdefihrer dargestellten Verfolgungshandlungen gemafd seinen eigenen Behauptungen nicht
gegen ihn personlich, sondern gegen "die Kirche" - wegen ihres Eintritts fir ein Ende der Kampfhandlungen - gerichtet
haben und somit im Ergebnis "nur" als Ausfluss des seinerzeitigen Burgerkrieges zu verstehen sind. Die bloRe
Moglichkeit einer dem Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder abgeschoben
wird, genlgt hingegen nicht, um die Abschiebung des Fremden in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des § 37 FrG
als unzulassig erscheinen zu lassen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 20. September 1999, ZI. 97/21/0725).

In der Beschwerde wird auf die Beweiswirdigung der belangten Behdrde in keiner Weise eingegangen. Der
Beschwerdefihrer fuhrt lediglich aus, dass die Ansicht der belangten Behoérde, wonach seine Angaben, er wirde im
Fall seiner Ruckkehr nach Liberia sofort von den staatlichen Sicherheitskraften verhaftet werden und musste mit einer
Hinrichtung ohne Gerichtsverhandlung rechnen, nicht mehr als blofRe Behauptungen und Vermutungen seien, fur
welche er jegliche Glaubhaftmachung schuldig geblieben sei, "einen Affront" darstelle. Er verkennt damit, dass dem
angefochtenen Bescheid (siehe oben) zugrunde liegt, dass seine Behauptung Uber die versuchte Zwangsrekrutierung
durch Rebellengruppen nicht zutrifft. Diese Wurdigung begegnet angesichts der dem Verwaltungsgerichtshof
zukommenden Uberpriifungsbefugnis (vgl. dazu etwa das hg. Erkenntnis eines verstdrkten Senates vom 3. Oktober
1985, ZI. 85/02/0053) keinen Bedenken. Den Umstand der versuchten Zwangsrekrutierung bzw. die Flucht aus der
Rebellengruppe hat der Beschwerdefiihrer jedoch als Begrindung dafir angegeben, weshalb ihm bei einer
Abschiebung nach Liberia Verhaftung und Hinrichtung drohten. Fallt diese Begrindung weg, so haben diese im
Verwaltungsverfahren geduRerten Befuirchtungen tatsachlich keinen Hintergrund.

Gleichfalls ins Leere geht das weitere Beschwerdevorbringen, die unsicheren politischen Verhaltnisse in Liberia
stiinden einer Abschiebung in diesen Staat aus dem Grund des § 37 Abs. 1 und/oder Abs. 2 FrG entgegen. Der
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Beschwerdefiihrer bezieht sich dabei auf seine Angaben im Asylverfahren, insbesondere betreffend die
Zwangsrekrutierung und Totung seines Vaters sowie die vermutliche Tétung seiner Schwester, tUbersieht dabei jedoch
die behdrdlichen Feststellungen Uber eine Beruhigung der Burgerkriegssituation und Uber eine weitgehende
Stabilisierung der Lage. Diese Feststellungen bleiben, wie schon erwahnt, unbekampft, den entsprechenden
Beschwerdeausfiihrungen liegt damit im Ergebnis eine nicht mehr zutreffende und im vorliegenden Fall daher nicht
mehr relevante Beurteilung der Verhaltnisse im Heimatstaat des Beschwerdefihrers zugrunde.

SchlieBlich sind aber auch die abschlieBenden Erwagungen der Beschwerde betreffend die noch nicht endgultige
Erledigung des Asylverfahrens (der Beschwerdefuhrer hat gegen den rechtskréaftigen Bescheid des Bundesministers fur
Inneres vom 2. September 1997 Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof erhoben, der mit Beschluss vom 18.
November 1997 die aufschiebende Wirkung zuerkannt worden ist) und betreffend das Fehlen einer Begriindung,
welche konkreten Grinde die Abschiebung des Beschwerdeflhrers nach Liberia im Interesse der 6ffentlichen Ordnung
zuldssig machen sollten, nicht zielfiihrend. Einerseits handelt es sich beim Asylverfahren und beim Verfahren nach § 54
FrG namlich um jeweils eigenstandige Verfahren, die zueinander in keinem Abhangigkeitsverhaltnis stehen; es existiert
auch keine Vorschrift, wonach die Fremdenpolizeibehdérde mit ihrer Entscheidung im Verfahren nach & 54 FrG bis zur
endglltigen Erledigung des Asylverfahrens zuzuwarten hétte (vgl. das hg. Erkenntnis vom 16. Dezember 1999, ZI.
98/21/0048). Andererseits wird mit dem bekampften Bescheid ausschlie3lich Gber die Zuladssigkeit/Unzuldssigkeit der
Abschiebung des Beschwerdefliihrers nach Liberia abgesprochen. Im Rahmen dieser Entscheidung ist fur
Uberlegungen dergestalt, ob seine Abschiebung im Interesse der 6ffentlichen Ordnung gelegen sei, kein Platz.

Die Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Der Spruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88§ 47 ff VWGG iVm der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994. Im
Hinblick darauf, dass die Vorlage der Verwaltungsakten auch zum hg. Verfahren ZI. 98/21/0171 erfolgte, konnte der
belangten Behorde hier nur der halbe Vorlageaufwand zuerkannt werden.

Wien, am 12. Janner 2000
European Case Law Identifier (ECLI)
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