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90/02 Kraftfahrgesetz;
Norm

KFG 1967 8§73 Abs3;
KFG 1967 §74 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leukauf und die Hofrate Dr. Bernard und
Dr. Graf als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Brandtner, Uber die Beschwerde des Mag. G in S, vertreten
durch Dr. Karl Friedrich Strobl, Rechtsanwalt in 5020 Salzburg, Petersbrunnstrale 1a, gegen den Bescheid des
Landeshauptmannes von Salzburg vom 16. November 1999, ZI. 5/04-14/952/10-1999, betreffend Entziehung der
Lenkerberechtigung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Aus der Beschwerde und der ihr angeschlossenen Kopie des angefochtenen Bescheides ergibt sich, dass mit diesem
Bescheid dem Beschwerdeflhrer gemall 8 74 Abs. 1 in Verbindung mit 8 73 Abs. 3 und 4 KFG 1967 die
Lenkerberechtigung fur Kraftfahrzeuge der Gruppen A und B fur die Dauer von vier Wochen von der vorlaufigen
Abnahme des Fuhrerscheines am 26. Juni 1996 an voribergehend entzogen worden ist.

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde beantragt der Beschwerdefihrer die kostenpflichtige
Aufhebung des angefochtenen Bescheides.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem nach § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Anlass fur die bekampfte EntziehungsmalRnahme war, dass der Beschwerdeflhrer 6. Juni 1996 ein Alkoholdelikt nach §
5 StVO 1960 (Lenken eines Kraftfahrzeug in alkoholisiertem Zustand) begangen habe. Deswegen sei er rechtskraftig
bestraft worden (Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Salzburg vom 25. Juni 1997).

Die Begrundung der Beschwerde erschopft sich darin, dass der Beschwerdefiihrer die Ungultigkeit der Messung des
Alkoholgehaltes seiner Atemluft behauptet. Dieses Vorbringen kann den Beschwerdeflhrer schon deswegen nicht
zum Erfolg flhren, weil es auBer Acht lasst, dass die belangte Behdrde an den rechtskraftigen Schuldspruch gebunden
war und ihr eine selbstandige Beurteilung der Frage, ob der Beschwerdefihrer ein Alkoholdelikt begangen hat,
verwehrt war (vgl. die standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, z. B. das Erkenntnis vom 26. Marz 1998,
ZI. 98/11/0042).

Da bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen lasst, dass die behauptete Rechtsverletzung nicht gegeben ist, war die
Beschwerde gemal? § 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren als unbegriindet abzuweisen.

Wien, am 18. Janner 2000
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