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IM NAMEN DER REPUBLIK
gekurzte Ausfertigung
gemal § 29 Abs. 5 VWGVG

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch die Richterin Dr. Findeis Uber die Beschwerde der Frau Mag. L. M. vom
13.11.2017 gegen den Bescheid des Magistrates der Stadt Wien, Magistratsabteilung 65, Rechtliche
Verkehrsangelegenheiten, Parkraumbewirtschaftung, vom 24.10.2017, ..., nach durchgefuhrter 6ffentlicher mindlicher
Verhandlung am 9.4.2018, zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG
unzulassig.

BEGRUNDUNG

Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 24.10.2017 wurde der Antrag der Beschwerdefuihrerin vom 7.9.2017 auf
Erteilung einer Ausnahmebewilligung von der im ... Wiener Gemeindebezirk geltenden hdchstzuldssigen Parkdauer
von zwei Stunden (Kurzparkzone) fur das Kraftfahrzeug mit dem Kennzeichen

EU-... gemal § 45 Abs. 2 StVO 1960 abgewiesen.

Auf Grund der dagegen rechtzeitig erhobenen Beschwerde fand vor dem Verwaltungsgericht Wien am 9.4.2018 eine
offentliche mindliche Verhandlung statt.

Die Beschwerdefuhrerin begriindet ihren Antrag auf Ausnahmebewilligung von der Kurzparkzone, dass aufgrund ihrer
psychologischen Tatigkeit in ihrer psychologischen und psychotherapeutischen Praxis ein erhebliches wirtschaftliches
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Interesse an der Ausnahmebewilligung vorliege. Die Parkplatzsituation rund um die Praxis (,A.” in Wien, S.-gasse) sei
zunehmend schwierig (Baustellen, Reservierungen usw.). Fruher sei sie oft 6ffentlich gefahren. Seit ihrem Umzug im
August 2017 vom .. Bezirk in das Burgenland sei sie auf das Auto angewiesen. lhre Kollegen in der
Gemeinschaftsordination hatten ebenfalls Ausnahmebewilligungen erhalten. Laut der von der BF vorgelegten
Bestatigung des Allgemeinmediziners Dr. N. benutze die BF die Ordinationsraumlichkeiten des Dr. N. Dienstag von 7
Uhr bis 17 Uhr, Mittwoch von 9 Uhr bis 20 Uhr und Freitag von 7 Uhr bis 18 Uhr. Eine diesbezligliche Bestatigung der
Arztekammer kénne sie mangels Mitgliedschaft nicht vorlegen.

GemaR § 45 Abs. 2 StVO 1960 kann die Behdrde in anderen als den im Abs. 1 bezeichneten Fallen Ausnahmen von
Geboten oder Verboten, die fur die Benitzung der Stralen gelten, auf Antrag bewilligen, wenn ein erhebliches
persénliches (wie zB auch wegen einer schweren Korperbehinderung) oder wirtschaftliches Interesse des
Antragstellers eine solche Ausnahme erfordert, oder wenn sich die ihm gesetzlich oder sonst obliegenden Aufgaben
anders nicht oder nur mit besonderen Erschwernissen durchfihren lieBen und weder eine wesentliche
Beeintrachtigung von Sicherheit, Leichtigkeit und Flussigkeit des Verkehrs, noch wesentliche schadliche Einwirkungen
auf die Bevolkerung oder die Umwelt durch Larm, Geruch oder Schadstoffe zu erwarten sind.

Nach stdndiger Rechtsprechung ist bei der Prifung der erforderlichen Voraussetzungen fur die Erteilung einer
Ausnahmebewilligung nach § 45 Abs. 2 StVO ein strenger Mal3stab anzulegen und eine solche daher nur bei Vorliegen
von gravierenden, die antragstellende Partei aulRergewdhnlich hart treffenden Grinde zu erteilen (VWGH 23.4.2013,
Zahl 2012/02/0006).

Der Antragstellerin obliegt es hinsichtlich des Tatbestandselements "erhebliches wirtschaftliches Interesse" ein
konkretes, Uberpriifbares Vorbringen Uber die wirtschaftlichen Auswirkungen, die die Kurzparkzonenregelung auf
seinen Betrieb hat, dazutun (VWGH 19.7.2011, ZI. 2010/02/0299).

Bei der Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahmebewilligung muss auch die Moglichkeit, einen in
angemessener Entfernung gelegenen Abstellplatz in einer Parkgarage zu mieten, ausgeschopft worden sein. Bei
Anwendung des von der Rechtsprechung geforderten "strengen Malstabes" ist auch die Verwendung von Taxis oder
offentlichen Verkehrsmitteln zumutbar.

Die Beschwerdeflhrerin ware gehalten gewesen, von sich aus darzulegen, aus welchem Grund eine entsprechende
Organisation und Disposition der mit dem gegenstandlichen Kraftfahrzeug durchzufihrenden Fahrten - auch unter
BerUcksichtigung der Moglichkeit, dieses in einer Parkgarage abzustellen, nicht méglich sein sollte, weil im Verfahren
zur Erteilung einer Ausnahmebewilligung gemaR & 45 Abs. 2 StVO 1960 der Antragsteller initiativ alle jene persénlichen
und innerbetrieblichen Umstande darzulegen hat, die ein entsprechendes erhebliches personliches und
wirtschaftliches Interesse der antragstellenden Partei oder die Verhinderung bzw. besondere Erschwernis der
Durchfihrung der dieser Partei gesetzlich oder sonst obliegenden Aufgaben begrinden (vgl. VWGH 25.11.1994, ZI.
94/02/0070; 20.11.1998, ZI.96/02/0180).

Dass die Anmietung eines Stellplatzes faktisch oder wirtschaftlich nicht zumutbar ist, hat die Beschwerdefiihrerin nicht
glaubhaft dargelegt: Der Verwaltungsgerichtshof hat diesbezlglich im Erkenntnis vom 20.6.2006, ZI. 2006/02/0120,
ausgefuhrt, es kdamen als derartige wirtschaftliche Interessen nur solche Umstande in Betracht, die den Antragsteller in
besonderer Weise betrafen.

Wie die belangte Behdrde zutreffend ausfihrte, befinden sich in unmittelbarer Nahe zum Praxisstandort zumindest
zwei Parkgaragen, namlich jene der W. und die der G., die lediglich zwischen 260 m und 550 m vom Standort entfernt
liegen und ful3laufig in wenigen Minuten zu erreichen seien.

Unter Zugrundelegung des von der Rechtsprechung geforderten "strengen Malistabes" kann das Vorliegen der
Voraussetzungen fUr die Erteilung der beantragten Ausnahmebewilligung nicht festgestellt werden; es war daher
spruchgemaf zu entscheiden.

Gegen dieses Erkenntnis ist die ordentliche Revision nicht zuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-
VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Uberdies liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.
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