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70/06 Schulunterricht
Norm

B-VG Art139 Abs1 71

B-VG Art7 Abs1 / Verordnung

V des BM fur Bildung, Wissenschaft und Kultur Gber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung §2 75
BerufsreifeprifungsG 83 Abs1 Z4, Abs2

Leitsatz

Gleichheitswidrigkeit einer Regelung Uber die Anerkennung von Abschlussprifungen an naher bestimmten Schulen als
Teilprifung "Fachbereich" der Berufsreifeprufung; formale Anknipfung an "im Schulorganisationsgesetz geregelte"
Schulen ohne Prufung der Gleichwertigkeit des Bildungsziels, des Unterrichtsausmalies, der Pflichtgegenstande und
der vermittelten Lehrinhalte sachlich nicht gerechtfertigt

Rechtssatz

Aufhebung des 82 Z5 der V des Bundesministers fiur Bildung, Wissenschaft und Kultur Uber den Ersatz von
Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung, BGBI 1l 268/2000 idF BGBI 11 218/2016 (in der Folge: BRP-Ersatz-V).

Grundlage fur die BRP-Ersatz-V ist 83 Abs2 BerufsreifeprifungsG (in der Folge: BRPG). Danach entfallt die im Zuge der
Berufsreifeprifung abzulegende Teilprifung "Fachbereich" fur Personen, "die eine nach Inhalt, Prifungsform,
Prufungsdauer und Niveau gleichwertige Prifung erfolgreich abgelegt haben". Jene Meister-, Befahigungs- und
sonstigen Prifungen, die diesen Anforderungen entsprechen, sind vom zustandigen Bundesminister durch
Verordnung abschlieBend festzulegen. Nach diesem System scheidet eine Einzelfallprifung aus. In Austbung dieser
Ermachtigung wird in § 2 Z 5 BRP-Ersatz-V festgelegt, dass die Teilprufung "Fachbereich" fir Personen entfallt, die eine
"Abschlussprifung von im Schulorganisationsgesetz ... geregelten vierjahrigen berufsbildenden mittleren Schulen,

sofern im Rahmen der Priifung eine Abschlussarbeit absolviert wurde", erfolgreich abgelegt haben.

83 Abs2 BRPG stellt als gesetzliche Grundlage fur die BRP-Ersatz-V im Hinblick auf den Entfall der Teilprafung
"Fachbereich" auf die "Gleichwertigkeit" und somit auf inhaltliche Kriterien ab. Die verordnungserlassende Behdrde
hat in 82 Z5 BRP-Ersatz-V den Entfall der Teilprifung "Fachbereich" auf Schulen eingeschrankt, die im
SchulorganisationsG (in der Folge: SchOG) geregelt sind, und stellt damit auf ein formal-organisatorisches und nicht
auf das inhaltliche Kriterium der Gleichwertigkeit ab.

Aus 83 Abs2 BRPG folgt, dass die Einbeziehung von Abschlussprifungen, die an anderen als nach dem SchOG
geregelten Schulen abgelegt werden, in 82 Z5 BRP-Ersatz-V nicht nur zuldssig, sondern im Fall der Gleichwertigkeit
verpflichtend ist. Dabei ergibt sich insbesondere aus dem Gleichheitssatz, dass die Auswahl der Abschlussprufungen,
die zu einem Entfall der Teilprifung "Fachbereich" fihren, nach sachlichen Kriterien vorzunehmen ist.

Fur den VfGH ist nicht nachvollziehbar, weshalb Abschlussprifungen, die nicht an einer im SchOG geregelten Schule
abgelegt werden, ausnahmslos - namlich auch dann, wenn sie inhaltlich gleichwertig sind - aus dem
Anwendungsbereich des 82 75 BRP-Ersatz-V ausgeschlossen werden. 82 Z5 BRP-Ersatz-V verstof3t somit aus den
dargelegten Grinden gegen den Gleichheitsgrundsatz.
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