jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 2018/5/17 90b34/18t

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 17.05.2018

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsrekursgericht durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs
Dr. Hopf als Vorsitzenden, die Hofratinnen und Hofrdte des Obersten Gerichtshofs Hon.-Prof. Dr. Dehn,
Dr. Hargassner, Mag. Korn und Dr. Stefula in der Sachwalterschaftssache F***#** \W**¥** gahoren am *****,
verstorben am ***** 2017, Uber den Revisionsrekurs des Antragstellers W*#***% \W***¥* yertreten durch
Dr. Alexander Hofmann, Rechtsanwalt in Wien, gegen den Beschluss des Landesgerichts St. Polten als Rekursgericht
vom 28. Februar 2018, GZ 23 R 47/18m-149, womit dem Rekurs des Antragstellers gegen den Beschluss des
Bezirksgerichts Neulengbach vom 16. Janner 2018, GZ 1 P 188/15d-146, nicht Folge gegeben wurde, in nichtéffentlicher
Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird nicht Folge gegeben.
Text

Begrindung:

Der Antragsteller ist der Sohn des am ***** 2017 verstorbenen Betroffenen. Fir den Betroffenen war seit 2013 seine
Tochter zur Sachwalterin bestellt.

Der Betroffene hinterliel3 neben seiner Ehefrau zwei aus dieser Ehe stammende Kinder sowie aus erster Ehe den Sohn
und nunmehrigen Antragsteller. Dieser gab in dem zu AZ ***** des Bezirksgerichts Neulengbach anhangigen
Verlassenschaftsverfahren eine bedingte Erbantrittserklarung ab.

In der Sachwalterschaftssache beantragte derAntragsteller (im eigenen Namen), ihm Akteneinsicht in folgende Teile
des Pflegschaftsakts zu gewahren: Bericht Uber die mindelsichere Veranlagung des Erléses aus dem Verkauf einer
naher bezeichneten Liegenschaft gemaR dem Gerichtsauftrag ON 70, in die von der Sachwalterin dem
Pflegschaftsgericht gelegte Antrittsrechnung, in die danach gelegten laufenden Rechnungen, in die nach Beendigung
der Sachwalterschaft gelegte Schlussrechnung, in die vom Gericht dazu gefassten Genehmigungsbeschlisse sowie in
die jeweiligen BeschlUsse Uber die Festsetzung der Entlohnung der Sachwalterin.

Die ebenfalls erbantrittserklarte Tochter (und ehemalige Sachwalterin) des Verstorbenen sprach sich gegen den Antrag
ihres Halbbruders aus und verwies darauf, dass ihre Berichte und Rechnungen inklusive der Schlussrechnung vom
Sachwalterschaftsgericht bestatigt worden seien.

Das Erstgericht wies den vom Antragsteller in der Sachwalterschaftssache gestellten Antrag auf Akteneinsicht ab. Da
der Antragsteller nicht Alleinerbe sei, komme ihm das Recht, das Verlassenschaftsvermdgen zu benltzen, zu verwalten


file:///

und die Verlassenschaft zu vertreten nur gemeinsam mit den Ubrigen Erben zu, wobei die Vertretung im
Einvernehmen zu erfolgen habe (8 810 ABGB). Der Antragsteller sei daher als Dritter iSd § 141 AuRStrG anzusehen,
dem aus blof3 wirtschaftlichen Interessen kein Recht auf Akteneinsicht zukomme.

D a s Rekursgericht gab dem dagegen vom Antragsteller erhobenen Rekurs nicht Folge. Nur ein Erbe als
Universalsukzessor nach dem Verstorbenen hatte Akteneinsicht in den Sachwalterschaftsakt, soweit dies die
Einkommens- und Vermdgensangelegenheiten des Verstorbenen betreffe; dies auch ohne Zustimmung der Ubrigen
Erben. Solange jedoch das Verlassenschaftsverfahren anhangig und die Universalrechtsnachfolge noch nicht
eingetreten sei, handle es sich bei den bloRR erbantrittserklarten Erben um die Vertreter der Verlassenschaft, die fur
Vertretungshandlungen gemal 8 810 Abs 1 ABGB das Einvernehmen mit den anderen erbantrittserklarten Erben
suchen mussten. Liege dieses Einvernehmen, so wie hier, nicht vor, kdnne in diesem Verfahrensstadium die

beantragte Akteneinsicht in den Sachwalterschaftsakt nicht gewahrt werden.

Das Rekursgericht lieB den ordentlichen Revisionsrekurs zur Frage zu, ob fur das Recht auf Akteneinsicht in die die
Einkommens- und Vermdgensangelegenheiten betreffenden Teile des Sachwalterschaftsakts die Zustimmung aller

erbantrittserklarten Erben vorliegen musse.
Rechtliche Beurteilung
Der dagegen erhobene Revisionsrekurs des Antragstellers ist zuldssig, jedoch nicht berechtigt.

1. Gemald 8 141 AuBRStrG (,Vertraulichkeit der Einkommens- und Vermdégensverhaltnisse”) dirfen Auskunfte Uber die
Einkommens- und Vermoégensverhaltnisse vom Gericht nur dem betroffenen Pflegebefohlenen und seinen
gesetzlichen Vertretern, nicht aber sonstigen Personen oder Stellen erteilt werden. Diese Bestimmung schrankt die
Akteneinsicht im Interesse der Geheimhaltung der Vermdgensverhdltnisse der beteiligten Pflegebefohlenen im
Sachwalterschaftsverfahren flr Dritte ein (1 Ob 98/12m; vgl ErlRV 224 BIgNR 22. GP 90). 8 141 AuBStrG ist als lex
specialis fur das Il. Hauptstick des AulRStrG anzusehen und bezieht sich auf das Ehe-, Kindschafts,- und
Sachwalterschaftsverfahren, durch die die Grundregel des 8§ 22 Auf3StrG iVm 8 219 ZPO verdrangt wird (2 Ob 194/14i
mwnN; 10 Ob 66/17d unter Hinweis aufW. Tschugguel, Entscheidungsanmerkung zu3 Ob 17/10m, iFamZ 2010/209, 287
[288]).

2. Der Oberste Gerichtshof hat bereits wiederholt ausgesprochen, dass Dritten im unmittelbaren Anwendungsbereich
des 8 141 Aul3StrG grundsatzlich kein Recht auf Akteneinsicht zukommt, ohne dass es auf ein (sonst) als ,rechtlich” zu
qualifizierendes Interesse des Antragstellers ankame (3 Ob 17/10m; 1 Ob 98/12m; 4 Ob 38/13m; 5 Ob 121/15b;
9 Ob 66/17x; 4 Ob 238/17d; vgl auch C. Graf, Akteneinsicht im AuBerstreitverfahren und § 141 Au3StrG, Zak 2007, 427
[429]). Dies soll dann nicht gelten, wenn die Akteneinsicht (ausschlieB3lich) im Interesse des Pflegebefohlenen erfolgte
(1 Ob 98/12m; 4 Ob 38/13m; 2 Ob 194/14i; 5 Ob 187/16k; 4 Ob 238/17d) oder alle Parteien der Akteneinsicht
zustimmen (4 Ob 238/17d mwN).

3. 8 141 AuBStrG ist nach standiger Rechtsprechung auch nach dem Tod der betroffenen Person anzuwenden
(1 Ob 98/12m; 4 Ob 38/13m mit weiteren Literaturnachweisen). Die Rechte des Betroffenen gehen auf dessen Erben
Uber (RIS-Justiz RS0106077). Einem eingeantworteten Erben des Betroffenen ist nach gesicherter Rechtsprechung ein
Recht auf Akteneinsicht in den Sachwalterschaftsakt zu gewdhren, soweit dies die Einkommens- und
Vermogensangelegenheiten betrifft. Der Erbe ist in vermégensrechtlichen Belangen nicht ,Dritter”, vielmehr ist er in
die Rechte des Betroffenen im Sachwalterschaftsverfahren eingetreten und Universalsukzessor. Damit besteht ihm
gegenlber kein Bedurfnis auf Geheimhaltung (3 Ob 17/10m; 1 Ob 98/12m; 4 Ob 238/17d; RIS-JustizRS0106077;
RS0125886).

4. Der Antragsteller ist (bisher) nicht eingeantworteter Erbe und damit (noch) nicht Universalsukzessor des
Verstorbenen. Als einer von zumindest zwei bloR erbantrittserklarten Erben hat er daher jedenfalls gegen den
ausdrucklichen Willen eines anderen erbantrittserklarten Erben kein Akteneinsichtsrecht nach § 141 AuRStrG bezuglich
der Einkommens- und Vermoégensangelegenheiten.

Die Entscheidung 1 Ob 98/12m stiitzt den Standpunkt des Revisionsrekurswerbers nicht, weil darin die Antragstellerin
im erstinstanzlichen Verfahren gar nicht vorgebracht hat, eine Erbantrittserklarung abgegeben zu haben. Soweit der
Revisionsrekurs keinen sachlichen Grund erkennt, im vorliegenden Fall die Mitwirkung aller vertretungsberechtigten
Miterben zu fordern, weil die Verlassenschaft durch die Akteneinsicht nicht belastet wiirde, wird Ubersehen, dass § 141
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AuBStrG eine Schutzvorschrift im Sachwalterschaftsverfahren zu Gunsten des Pflegebefohlenen darstellt (10 Ob 66/17d
ua), die auch nach dessen Tod anzuwenden ist. Uberlegungen des Revisionsrekurswerbers zur méglichen Verjahrung
eines unter Umstanden gegenuber seiner Halbschwester und ehemaligen Sachwalterin des Betroffenen bestehenden
Schadenersatzanspruchs wegen allfalliger Versaumnisse und Pflichtwidrigkeiten im Rahmen der Vermdgensverwaltung
des Betroffenen sind nicht geeignet, den Ausschluss Dritter von der Akteneinsicht (8 141 AuRStrG) zu durchbrechen.

Dem Revisionsrekurs des Antragstellers war daher nicht Folge zu geben.
Textnummer

E121880
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:2018:00900B00034.18T.0517.000
Im RIS seit

05.07.2018
Zuletzt aktualisiert am

31.10.2018

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/550846
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 2018/5/17 9Ob34/18t
	JUSLINE Entscheidung


