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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. WINDHAGER als Einzelrichter Gber die Beschwerden von 1.)
XXXX, geb. XXXX,

2))

XXXX, geb. XXXX, 3.) XXXX, geb. XXXX, 4.) XXXX , geb. XXXX,


file:///

5.)

XXXX', geb. XXXX und 6.) XXXX , geb. XXXX , alle StA. Russische Foderation, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 03.04.2018, 1.) ZI. 1022998301-14748056, 2.) ZI. 1049078504-140323328, 3.) ZI.
1049078602-140323344, 4.) ZI. 1049078907-140323352, 5.) ZI. 1049078809-140323365 und 6.) 1132408302-
161415004, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

Der Erstbeschwerdefuhrer (BF1) und die Zweitbeschwerdefiihrerin (BF2) sind verheiratet und Eltern sowie gesetzliche
Vertreter der minderjahrigen BF3 bis BF6. Die beschwerdefiihrenden Parteien sind Staatsangehorige der Russischen
Foderation, sie gehoren der tschetschenischen Volksgruppe und dem moslemischen Glauben an. Die
beschwerdeflihrenden Parteien gelangten auf illegalen Weg in das Bundesgebiet und stellten die diesem Verfahren
zugrundeliegenden Antrage auf Gewahrung internationalen Schutzes, zu welchen der Erstbeschwerdefiihrer und die
Zweitbeschwerdefuhrerin vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt wurden.

Der Erstbeschwerdefihrer, welcher bereits im Juni 2014 in das Bundesgebiet alleine eingereist war, schilderte im Zuge
dieser Erstbefragung, dass sich die BF2 und die zu diesem Zeitpunkt bereits geborenen BF3 und BF4 noch in der
Heimat befinden wiirden, er habe eine Halbschwester, welche hier in Osterreich mit ihrer Mutter lebe. Er selbst sei mit
einem PKW Uber die Ukraine ausgereist und habe noch in keinem anderen Land um Asyl angesucht. Der Fluchtgrund
wurde vom BF1 dahingehend geschildert, dass im Dezember 2013 er vor seinem Haus einen Bekannten getroffen
habe, bei diesem seien noch zwei weitere Personen mit dabei gewesen. Der Bekannte habe dem BF1 gesagt, dass sie
jemanden besuchen wirden, der zu Besuchende aber nicht zu Hause gewesen sei. Da die Manner von weit her
gekommen seien, hatte er ihnen angeboten, bei ihm zu Ubernachten. Am nachsten Tag, als der BF1 vor seinem Haus
gestanden sei, sei ein schwarzes Auto mit abgedunkelten Scheiben gekommen, aus dem vier Personen ausgestiegen
seien. Vier seien uniformiert gewesen, einer zivil gekleidet. Der BF1 sei nach seiner Handynummer gefragt worden, die
Manner hatten ihn geschlagen. Er habe dann das Bewusstsein verloren und sei erst wieder im Krankenhaus
aufgewacht. Nach dem Krankenhausaufenthalt sei er zu seinem Onkel gefahren, diese wohne in einem Dorf. Nach ein
paar Tagen habe er erfahren, dass die Angreifer bei ihm zu Hause gewesen seien und auch die Frau (BF2) bedroht
hatten. Die Manner hatten wissen wollen, wo der BF1 und auch der genannte Bekannte mit seinen beiden Begleitern
sei. Die Nachbarin hatte ihm spater am Telefon erzahlt, dass diese Leute mehrmals da gewesen seien und hatten sie
sogar einmal die Wohnungstur aufgebrochen. BF2 sei nach dem Vorfall zu den Eltern gezogen. BF1 habe dann einen
Kleinhirnschlag erlitten, nach dem Krankenhaus sei er zu seinem Onkel nach XXXX gefahren und sei dort bis zur
Ausreise geblieben. Dann habe er nicht mehr mit Zuhause telefoniert, er sei dann ausgereist. Seine Frau habe er seit
mehreren Monaten nicht mehr gesehen, diese sei schwanger. Dies sei sein einziger Fluchtgrund.

BF2 reiste wie dargestellt mit den drei alteren Kindern im Dezember 2014 nach Osterreich nach, sie habe den
Entschluss zur Ausreise gefasst, als sie der BF1 im Dezember 2014 aus Osterreich angerufen habe. Sie sei dann mit
dem Vater in dessen PKW nach WeiRrussland gebracht worden und sei von dort (iber Polen nach Osterreich gelangt.

Die BF2 schilderte ebenfalls, dass im Dezember 2013, somit ein Jahr vor ihrer eigenen Ausreise, der BF1 von
unbekannten Personen zusammengeschlagen worden sei. Danach seien die Unbekannten in die Wohnung gekommen
und hatten nach dem BF1 gefragt. Als sie selbst nicht zu Hause gewesen sei, hatten diese Manner sogar die Wohnung
aufgebrochen und alles kaputtgeschlagen. Danach habe sie bei ihrer Mutter gelebt und der BF1 sei ins Ausland
gefahren. Anfang Dezember 2014 habe der BF1 angerufen und gesagt, dass er in XXXX sei und sie zu ihm kommen
solle. FUr den Fall der Rickkehr befiirchte sie, dass sie wieder von den Unbekannten bedroht werden wirde, denn
diese Manner wirden immer wieder in die Wohnung kommen, wo sie mit dem BF1 gewohnt habe.



Am 22.12.2017 erfolgte eine niederschriftliche Einvernahme des BF1 vor der belangten Behdrde. Der BF1 legte dabei
zahlreiche Unterstlutzungsschreiben sowie allgemeine Dokumente aus der Russischen Foderation zum personlichen
Werdegang vor. Es gehe ihm gesundheitlich gut, er befinde sich nicht in arztlicher Behandlung, auch der Frau und den
inzwischen vier Kindern gehe es gesundheitlich gut. Er habe Deutsch auf dem Niveau A2 erlernt, spreche Russisch und
Tschetschenisch. BF1 schilderte, dass er in Tschetschenien die Grundschule und eine allgemein héhere Schule besucht
habe, von Beruf sei er Taxilenker gewesen. Den Grunddienst habe er nicht geleistet, denn er sei nie einberufen worden
und habe sich auch nie an Kriegshandlungen beteiligt. Er habe dann nach Schulabschluss in XXXX und verschiedenen
Regionen der Russischen Foderation als Bauhilfsarbeiter gearbeitet, in XXXX sei er auch im Sicherheitsdienst gewesen,
da sei er am Flughafen in XXXX am Schalter tatig gewesen. Zuletzt habe er in XXXX als Taxilenker gearbeitet, er habe
ein eigenes Taxi gehabt und die BF2 habe dieses Auto dann vor der eigenen Ausreise verkauft. Er habe seinen Vater in
der Heimat, er habe auch zwei Schwestern, wovon eine ledig sei und bei einer Tante lebe, die andere mache eine
Ausbildung als Krankenschwester. Eine weitere Schwester lebe hier in Osterreich, diese verfiige bereits (iber die
Osterreichische Staatsangehdrigkeit.

DarUber hinaus schilderte der BF1, dass sein Vater noch zwei Brider und drei Schwestern habe, auch seine
verstorbene Mutter habe naher beschriebene Familienangehdrige.

Der BF1 schilderte, dass er im Marz 2014 einen Schlaganfall in der Russischen Fdderation erlitten habe, seit Dezember
2013 bis zur Ausreise habe er sich bei einem Onkel aufgehalten und sei nach dem Schlaganfall drei Wochen im
Krankenhaus in XXXX gewesen. Im Dezember 2013 sei er von ihm unbekannten Personen aus unbekannten Grinden
geschlagen worden, im Marz 2014 habe er dann den Schlaganfall erlitten. Die Gattin (BF2) und die drei Kinder habe er
bei der Familie der Gattin zurickgelassen.

Nochmals schilderte der BF1, dass er im Dezember 2013 bei sich im Hof von unbekannten Personen geschlagen
worden sei. Dazu kdnne er nicht ndheres angeben. Er wisse nicht, von wem er da geschlagen worden sei und warum
er Uberhaupt geschlagen worden sei. Es habe sich um einen Raububerfall gehandelt, denn die Manner hatten damals
sein Telefon verlangt. Als er ihnen dieses Telefon nicht gegeben habe, sei er geschlagen worden. Danach habe er sich
vom Marz 2014 bis Juni 2014 in XXXX aufgehalten und habe im Juni 2014 das Heimatland tatsachlich verlassen. Nach
Osterreich sei er "wegen der Versorgung" gekommen.

Er sei in der Heimat nicht vorbestraft, sei niemals vor Gericht gestanden und sei niemals inhaftiert gewesen. Er habe
niemals Probleme mit den Behdrden in der Heimat gehabt und wirden gegen ihn keinerlei Strafanzeigen, Steckbriefe,
Haftbefehle, etc. bestehen. Er habe sich auch niemals politisch betdtigt, sei auch niemals Mitglied einer politischen
Partei gewesen, etc. Er habe Uberhaupt niemals Probleme gehabt, weder wegen der Religion noch wegen der
Volksgruppenzugehdrigkeit und habe auch niemals an bewaffneten Auseinandersetzungen teilgenommen.

Erneut schilderte der BF1 den Ausreisegrund dahingehend, dass er im Dezember 2013 nach der Rickkehr von der
Arbeit zu Hause einen Bekannten getroffen habe, den Familiennamen kenne er gar nicht. Bei diesem seien noch zwei
Bekannte dabei gewesen, deren Namen er nicht angeben kdnne. Sie hatten bei ihm Ubernachtet und seien dann nach
dem Frihstlck wieder gegangen. Einer von ihnen habe vom Mobiltelefon des BF1 aus Telefonate geflihrt, danach habe
er sie nie mehr gesehen.

Am selben Tag sei er dann zu Mittag von der Arbeit nach Hause gekommen und sei von unbekannten Personen
geschlagen worden. Diese Personen seien aber keine Polizeibeamten gewesen. Sie hatten ihm das Mobiltelefon
abgenommen, der BF1 habe sich gewehrt und habe Dokumente verlangt. Die Manner hatten aber keine Dokumente
vorzuzeigen gehabt. Nachbarn seien aus den Wohnungen gelaufen und hatten sich bei den Fremden nach deren Motiv
erkundigt, dann sei der BF1 bewusstlos geworden und sei im Krankenhaus wieder zu sich gekommen. Er sei drei
Wochen im Krankenhaus von XXXX gewesen und sei dann zu seinem Onkel in dessen Heimatdorf gezogen.

Der Onkel habe sich dann erkundigt, habe den Ubergriff auf den BF1 auch bei der zustandigen Polizei in XXXX zur
Anzeige gebracht. Der BF1 habe diese Personen aber nicht beschreiben kénnen, er habe ja keine Namen gewusst und
habe auch nicht gewusst, aus welchem Grund er von diesen unbekannten Personen geschlagen worden sei. Der Onkel
habe sich wegen des Vorfalls auch an den Sicherheitsdienst in XXXX gewandt. Mehrmals habe sich der Onkel bei der
Polizei nach Ermittlungsfortschritten erkundigt und die Polizei habe dem Onkel gesagt, dass sie erheben wirden, es
hatte sich jedenfalls nicht um Mitglieder der Polizei gehandelt. Wahrend er im Krankenhaus gewesen sei, sei auch seine
Frau (BF2) von diesen unbekannten Privatpersonen aufgesucht worden. Dann sei die Frau zu ihren Eltern gezogen.



Dies seien die Grinde, warum er den Herkunftsstaat verlassen habe. Im Fall der Riickkehr konnte er erneut von diesen
unbekannten Personen geschlagen werden, es kénnte auch sein, dass er verhaftet werde. Warum er verhaftet werden
sollte, das wisse er nicht, alles kénne passieren. Es sei "allgemein bekannt, dass Angehdrige einer Mafia irgendwelche
Dokumente vorlegen, welche man dann unterschreiben soll. Es wirde sich um eine Mafia handeln, welche sich als
Polizeibeamte verkleidet".

Zu seiner in Osterreich lebenden Schwester befragt fUhrte der BF1 aus, dass diese in XXXX lebe. Er habe von dieser
weder Geld noch Sachleistungen erhalten und auch umgekehrt die Schwester nicht vergleichbar unterstutzt. Die
Schwester sei als Dreijahrige nach Osterreich gekommen, sie wiirden sich kaum kennen. Jeder lebe sein eigenes Leben,
er kénne nicht einmal angeben, wo genau in XXXX die Schwester lebe. In Osterreich sei er in keinen Vereinen titig,
aber er besuche einen Deutschkurs und lebe von der Grundversorgung.

Der BF1 hatte zahlreiche Unterstitzungserklarungen in Vorlage gebracht, nunmehr wurde der BF1 im Zuge der
Einvernahme nach den Personen, die sich fiir seinen weiteren Verbleib in Osterreich einsetzen, befragt.

Die durchgehend gleichbleibende Antwort des BF1 zu den Unterstitzern lautete, dass der jeweilige Unterstutzer in
seiner Wohnsitzgemeinde lebe und sich um Asylwerber im Allgemeinen kimmere. Die genaue Adresse des jeweiligen
Unterstutzers sei ihm nicht bekannt, er kdnne auch nichts dazu sagen, wann er diese Personen das erste Mal gesehen
habe. Manche der Unterstutzer wirden sich um Asylwerber kimmern, eine andere Unterstitzerin sei behindert und
arbeite selbst mit Behinderten, eine Unterstitzerin habe ihn zur Einvernahme nach Linz mit dem Auto chauffiert.

Seine Kinder wirden den Kindergarten besuchen, mit Ausnahme von BF6, die noch zu klein sei.

Die BF2 wurde am 11.01.2018 bei der belangten Behdrde einvernommen. Auch diese legte eine Vielzahl von
Unterstutzungserklarungen vor sowie eine Teilnahmebescheinigung Deutsch B2 und Deutsch B1 sowie ein
Prifungszeugnis A2 samt Detailergebnis.

Auch die BF2 schilderte, dass es ihr gesundheitlich gut gehe, sie befinde sich nicht in arztlicher Behandlung, auch die
Kinder seien gesund.

Die BF2 verwies darauf, seit dem Jahr 2012 verheiratet zu sein, die Kinder seien in Tschetschenien geboren, das vierte
Kind hier in Osterreich. In der Heimat habe sie die Grundschule und in der Folge sogar die Universitit, Fakultat fir
XXXX , besucht und abgeschlossen. Nach dem Abschluss der Uni habe sie geheiratet und nie in ihrem erlernten Beruf
gearbeitet. Der BF1 sei Jurist wie sie, es habe sich ihm lediglich eine Arbeit als Taxilenker in XXXX geboten. Der BF1 habe
die erste Zeit nach dem Studium beim Gericht in XXXX gearbeitet. Die Eltern und diverse naher beschriebenen
Angehdrigen wurden immer noch in Tschetschenien an naher genannten Adressen leben. In der Heimat habe sie Uber
eine Eigentumswohnung verflgt, welche sich nach wie vor in ihrem Besitz befinde. In einem naher genannten Dorf
wirden der BF1 und sie ein eigenes Haus besitzen. Nach Osterreich seien sie "wegen der Unterstiitzung" gekommen.

Auch die BF2 schilderte auf detaillierte Befragung, dass sie selbst niemals Probleme mit Polizei, Gericht etc. gehabt
hatte, weder aus religidsen noch aus sonstigen Griinden hatte sie irgendwelche Schwierigkeiten gehabt. Die Probleme
des BF1 hatten 2013 begonnen, der Mann sei damals geschlagen worden, sie hatten nie gewusst, aus welchen
GrUnden der Mann geschlagen worden sei. Der Mann habe sich im Dezember fir ca. drei Wochen im Krankenhaus in
XXXX aufgehalten. Es sei eine Anzeige auch erstattet worden, aber dabei sei nichts herausgekommen, es habe ja keine
Taterbeschreibung gegeben. Sonst gabe es keine Griinde, warum sie die Heimat verlassen hatten.

Auch die BF2 schilderte, dass die Schwester des BF1 als Dreijahrige nach Osterreich gekommen sei, sie wiirden sich
kaum kennen, jeder lebe sein eigenes Leben und kénne auch die BF2 nicht angeben, wo genau die Schwagerin lebe.
Die Familie wirde von der Grundversorgung leben, sie wirden nicht arbeiten und besuche die BF2 derzeit einen
Deutschkurs B2 und kiimmere sich daneben um die Familie. Damit sei sie auch ausgelastet. Hier in Osterreich wolle sie
leben und arbeiten, den Sprachkurs abschlieRen und als Deutschlehrerin arbeiten.

Auch die BF2 wurde zu den Unterstutzern befragt, sie schilderte dabei detaillierter als der BF1, welcher Unterstltzer
welche Tatigkeit austbe ("Gattin eines Arztes; unterrichtet Deutsch in der Volkshochschule; unterrichtet Deutsch im
Asylheim; ist Pensionistin und war gestern im Asylwerberheim; leitet den Kindergarten und ich habe dort bei einem
Kochkurs mich engagiert; arbeitet als Psychologin und ist eine alte Frau; lebt in B.H. und wir sind Freundinnen").

2. Mit den nunmehr angefochtenen, im Familienverfahren ergangenen, Bescheiden des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 03.04.2018 wurden die Antrdge auf internationalen Schutz der



beschwerdeflihrenden Parteien in Spruchpunkt I. jeweils gemalR & 3 Absatz 1 iVm § 2 Absatz 1 Ziffer 13 Asylgesetz
2005, BGBI. I Nr. 100/2005 (AsylG) idgF, hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten abgewiesen.
Gemal § 8 Absatz 1 iVm 8 2 Absatz 1 Ziffer 13 AsylG wurden die Antrage auf internationalen Schutz in Spruchpunkt II.
jeweils hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf ihren Herkunftsstaat
Russische Foderation abgewiesen.

Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden wurde den beschwerdefihrenden Parteien gemali§ 57
AsylG nicht erteilt. GemaR § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm 8 9 BFA-Verfahrensgesetz,BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF,
wurde gegen die beschwerdefUhrenden Parteien jeweils eine Ruckkehrentscheidung gemald § 52 Absatz 2 Ziffer 2
Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG) idgF, erlassen und unter einem gemal38 52 Absatz 9 FPG
festgestellt, dass deren Abschiebung gemal3 § 46 FPG in die Russische Foderation zulassig ist (Spruchpunkte II1.).
Gemal 8 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 Z 6 FPG wurde jeweils ein auf die Dauer von 3 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen
(Spruchpunkt IV.) und einer Beschwerde gemaR§ 18 Abs. 1 Z 4 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt
(Spruchpunkt V.).

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl stellte die Identitat und Staatsangehorigkeit der beschwerdefihrenden
Parteien fest und traf umfangreiche Feststellungen zur Lage in deren Herkunftsstaat.

Die beiden erwachsenen Beschwerdefiihrer seien widerrechtlich und schlepperunterstiitzt nach Osterreich eingereist.
Die BF2 habe selbst Uberhaupt keine Probleme vorgetragen, das Vorbringen des BF1 reduziere sich darauf, dass er
einmal von unbekannten Personen bedroht worden sei und im Zuge dieser Begegnung seines Mobiltelefons verlustig
gegangen sei. Dieses Vorbringen entfalte jedoch keine Asylrelevanz. Nicht feststellbar sei, dass die Beschwerdefiihrer

in der Russischen Fdderation einer Verfolgung durch staatliche Organe unterliegen wirden.

Im Verfahren des BF1 flhrte die belangte Behtrde weiters aus, dass dieser von Beruf Taxilenker gewesen sei, niemals
einberufen worden sei und sich auch niemals an Kriegshandlungen beteiligt habe. Der BF1 habe in XXXX und in
verschiedenen Regionen als Bauhilfsarbeiter gearbeitet und sei auch am Flughafen in XXXX am Schalter tatig gewesen.
Die belangte Behorde verwies auf zahlreiche nahe Angehdrige, die unverandert in der Russischen Fdderation bzw.
Tschetschenien leben wiirden. Keiner aus der Familie wirde an einer schweren oder lebensbedrohlichen Erkrankung

leiden.

In rechtlicher Hinsicht verwies die belangte Behérde darauf, dass der Wunsch nach Immigration in der Erwartung
besserer Lebensqualitat die Gewahrung von Asyl nicht rechtfertigen wirde. Weder aus dem Vorbringen noch aus dem
Amtswissen lasse sich eine asylrelevante Verfolgung in der Russischen Foderation ableiten. Auch eine Gefdhrdung im
Zusammenhang mit der Abschiebung sei von der belangten Behdrde nicht feststellbar gewesen, sodass im Fall der
Rackkehr eine Verletzung des Art. 3 EMRK nicht erkennbar sei.

Die belangte Behorde verwies im Zusammenhang mit der Rlckkehrentscheidung darauf, dass der BF1 zwar eine
Schwester in Osterreich habe, zu dieser jedoch kein Kontakt bestehe und wiirde auch kein Abhidngigkeitsverhaltnis
vorliegen.

Der BF1 verflige Uber Sprachkenntnisse Niveau A2, ein Sprachzertifikat oder eine Bestatigung tber die Absolvierung
von Sprachkursen habe dieser jedoch nicht vorgelegt. Die ganze Familie wirde sich in der Grundversorgung befinden,
die Mitglieder der gesamten Familie seien im selben Umfang von potenziellen aufenthaltsbeendenden Malinahmen
betroffen. Die BF2 habe Deutschkenntnisse Niveau B1 aufzuweisen, ein Sprachzertifikat oder ein Nachweis tGber die
Absolvierung eines Sprachkurses sei ebenfalls nicht vorgelegt worden.

Bei den minderjahrigen Kindern sei von einer altersgemaf3en Anpassungs- und Lernfahigkeit auszugehen, keines der
Kinder sei schulpflichtig, weshalb auf lange Sicht gesehen nicht von untberwindbaren Schwierigkeiten im Fall der
Rackkehr auszugehen sei.

Bezlglich des Einreiseverbotes wurde von der belangten Behodrde festgehalten, dass die Beschwerdefuhrer nicht
dargelegt hatten, Uber entsprechende Mittel fir den Unterhalt zu verfugen. Wahrend des gesamten Aufenthaltes im
Bundesgebiet sei die Familie ausschlieBlich auf die Leistungen Dritter bzw. der 6ffentlichen Hand (Grundversorgung)
angewiesen gewesen.

Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung wurde von der belangten Behdrde damit begriindet, dass die
Beschwerdefiihrer keine Fluchtgrinde vorgebracht hatten. Im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat wirde somit


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2012/87
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/18

keine reale Gefahr einer Menschenrechtsverletzung gegeben sein, weshalb davon auszugehen sei, dass die sofortige
Umsetzung der aufenthaltsbeendenden MaBnahme im Interesse eines geordneten Fremdenwesen geboten sei.

Gegen diese Bescheide wurde fristgerecht Beschwerde erhoben, wobei vorerst der bisherige Verfahrensgang
wiedergegeben wurde. BF2 sei gerade schwanger, die beiden erwachsenen BF hatten im Jahre XXXX in Tschetschenien
geheiratet. BF1 sei wie dargestellt im Dezember 2013 von ihm unbekannten Personen Uberfallen und geschlagen
worden und hatten ihm diese das Mobiltelefon abgenommen. Aus Angst vor diesen Personen, welche die BF2
wahrend des Krankenhausaufenthaltes des BF1 aufgesucht hatten, ware die BF2 mit den Kindern zu ihrer Familie
gezogen. Der BF1 hatte im Marz 2014 wahrend eines Aufenthalts bei einem Onkel einen Schlaganfall erlitten und hatte
drei Wochen im Krankenhaus verbracht. Danach sei der BF1 nach Osterreich gekommen und sei die BF2 im Dezember
2014 mit den Kindern nachgereist.

Kurzlich hatten die BF von einem Nachbarn, mit dem sie in telefonischem Kontakt stehen, erfahren, dass der BF1 mit
Foto von der Polizei gesucht werde.

BF2 sei in der siebenten Woche schwanger und musse demndchst ins Krankenhaus zur Kontrolle. BF4 wiederum hére
auf einem Ohr schlecht und musse diesbezlglich wohl operiert werden. Hinzu komme, dass dieser auch ein Loch im
Herzen habe und musse diesbezlglich 6fters untersucht werden. Eine etwaige Herz-Operation kénne bis dato noch
nicht ausgeschlossen werden. BF5 hére ebenfalls auf einem Ohr schlecht und auch bei diesem kénne es sein, dass er
diesbezlglich operiert werden musse. BF4 habe darlUber hinaus eine Vorhautverengung, diesbezlglich musse er
operiert werden und habe die BF6 im Marz 2016 einen Krampfanfall gehabt und hatte diesbezlglich behandelt werden

mussen.

Zudem wurde zur Schwester BF1 eine sehr enge Beziehung bestehen, sie wirden sich so oft es gehe besuchen und
regelmé&Rig telefonieren. Die BF seien nachweislich bestens in Osterreich integriert, BF2 habe auch schon die
Deutschprifung B2 versucht, wobei sie zumindest den mundlichen Teil geschafft habe. BF1 besuche derzeit den
Deutschkurs B1. Dartber hinaus wurde auf allgemeine Landerberichte verwiesen, wonach erkennbar sei, dass die
Justiz und Polizei in der Russischen Foderation korrupt sei. Es wurde auf schlechte Bedingungen im Haftvollzug und in
Geféngnissen verwiesen. Zudem weise das Protokoll der Einvernahme Mangel auf, so sei etwa protokolliert worden,
dass die beiden erwachsenen BF im Jahr XXXX geheiratet hatten. Zudem stehe beim BF1, dass dieser keine Ausbildung
habe, er habe aber ein College besucht und Rechtswissenschaften studiert. Die BF wirden beflirchten, dass es sich bei
den Personen, die den BF1 Uberfallen haben, um Polizisten handeln kdnnte. Dies werde dadurch untermauert, dass
der BF1 erst kirzlich, nach der Einvernahme vom BFA, telefonisch durch einen Nachbarn aus Tschetschenien erfahren
habe, dass die Polizei mit Foto nach ihm suche. Dartber hinaus hatte sich die belangte Behdrde wie dargestellt nicht
ausreichend mit der gesundheitlichen Situation der BF auseinandergesetzt. Der Beschwerde beigelegt waren diverse
Arztbriefe sowie ein Zertifikat betreffend die BF2, wonach diese die Priifung OSD Zertifikat B2 nicht bestanden hat.
Beigelegt waren erneut diverse Unterstlitzungsschreiben und diverse Fotos, welche die Beschwerdefiihrer im Alltag in
ihrer Wohnsitzgemeinde zeigen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht fest. Auf Grundlage der Antrage auf internationalen Schutz, der
Einvernahmen der erst- und zweitbeschwerdefihrenden Parteien durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl,
der Beschwerde gegen die angefochtenen Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 03.04.2018,
der im Verfahren vorgelegten Dokumente, der Einsichtnahme in die bezughabenden Verwaltungsakten, sowie der
Einsichtnahme in das Zentrale Melderegister, Zentrale Fremdenregister, Strafregister und Grundversorgungs-
Informationssystem werden folgende Feststellungen getroffen und der Entscheidung zu Grunde gelegt:

Die Beschwerdeflhrer sind Staatsangehorige der Russischen Fdderation aus der Teilrepublik Tschetschenien und
Angehorige der tschetschenischen Volksgruppe sowie des islamischen Glaubens. Der Erstbeschwerdefihrer und die
Zweitbeschwerdeflhrerin sind verheiratet und Eltern der Dritt- bis Sechstbeschwerdeflhrerinnen. Im Herkunftsstaat
halten sich nach wie vor der Vater und zwei Geschwister des Erstbeschwerdefihrers sowie die Eltern und finf
Geschwister der Zweitbeschwerdefihrerin mit deren Familien auf. Vor ihrer Ausreise lebten die beschwerdefiihrenden
Parteien gemeinsam vom Einkommen des BF1, beide erwachsenen BF verfligen Uber eine fundierte Ausbildung, eine
Eigentumswohnung und ein Haus in Tschetschenien.



Die beschwerdefihrenden Parteien stellten infolge illegaler Einreise bzw. nach Geburt die gegenstandlichen Antrage
auf internationalen Schutz und halten sich seither durchgehend im Bundesgebiet auf.

Die beschwerdefuhrenden Parteien waren in ihrem Herkunftsstaat in der Vergangenheit keiner Bedrohung aus
Grunden der Rasse, der Religion, der Nationalitat, der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen
ihrer politischen Ansichten ausgesetzt und drohen ihnen solche auch in Zukunft nicht.

Nicht festgestellt werden kann, dass die beschwerdefuhrenden Parteien im Fall ihrer Zurtickweisung, Zurtckschiebung
oder Abschiebung in die Russische Foderation in ihrem Recht auf Leben gefahrdet, der Folter oder unmenschlicher
oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen wirden oder von der Todesstrafe bedroht waren.

Der Gesundheitszustand der beschwerdefiihrenden Parteien steht einer Rickkehr in den Herkunftsstaat im Lichte von
Art. 3 EMRK jeweils nicht entgegen.

Nicht festgestellt werden kann, dass eine ausgepragte und verfestigte Integration der unbescholtenen
beschwerdefiihrenden Parteien in Osterreich vorliegt. Diese leben von der Grundversorgung und sind nicht
selbsterhaltungsfahig. AuBerhalb ihrer Kernfamilie verfugen die beschwerdefUhrenden Parteien insofern Uber
familidre oder sonstige enge soziale Bezugspunkte im Bundesgebiet, als eine Schwester des BF1 seit langem hier lebt.
Die beschwerdefiihrenden Parteien haben sich Kenntnisse der deutschen Sprache angeeignet, gingen jedoch keiner
dauerhaften Erwerbstatigkeit (abgesehen von Hilfstatigkeiten des BF1 in der Wohnsitzgemeinde) oder ehrenamtlichen
Tatigkeit nach und sind nicht Mitglieder in Vereinen, die minderjahrigen Dritt- bis Finftbeschwerdefihrerinnen

besuchen den Kindergarten im Bundesgebiet.
Die beschwerdefiihrenden Parteien verfiigen iber kein schiitzenswertes Familien- und Privatleben in Osterreich.
1.2. Zur Lage im Herkunftsstaat:

1.2.1. Die aktuelle politische und menschenrechtliche Situation in der Russischen Foderation (Tschetschenien) stellt

sich unter Heranziehung der erstinstanzlichen Feststellungen dar wie folgt:
Sicherheitslage

Wie verschiedene Anschldge mit zahlreichen Todesopfern in den letzten Jahren gezeigt haben, kann es in Russland,
auch aulerhalb der Kaukasus-Region, jederzeit zu Attentaten kommen. Zuletzt kam es am 3.4.2017 in Sankt
Petersburg zu einem Anschlag in der Metro, der Todesopfer und Verletzte forderte. Die russischen Behdérden haben
zuletzt ihre Warnung vor Attentaten bekraftigt und rufen zu besonderer Vorsicht auf (AA 21.7.2017b). Den
Selbstmordanschlag in der St. Petersburger U-Bahn am 3.4.2017 hat nach Angaben von Experten eine Gruppe mit
mutmallichen Verbindungen zum islamistischen Terrornetzwerk Al-Qaida fur sich reklamiert. Das Imam-Schamil-
Bataillon habe den Anschlag mit 15 Todesopfern nach eigenen Angaben auf Anweisung des Al-Qaida-Chefs Ayman al-
Zawabhiri veribt, teilte das auf die Uberwachung islamistischer Internetseiten spezialisierte US-Unternehmen SITE am
Dienstag mit (Standard 25.4.2017). Der Selbstmordattentater Akbarschon Dschalilow stammte aus der kirgisischen
Stadt Osch. Zehn Personen, die in den Anschlag verwickelt sein sollen, sitzen in Haft, sechs von ihnen wurden in St.
Petersburg, vier in Moskau festgenommen. In russischen Medien wurde der Name eines weiteren Mannes aus der
Gegend von Osch genannt, den die Ermittler fir den Auftraggeber des Anschlags hielten: Siroschiddin Muchtarow,
genannt Abu Salach al Usbeki. Der Angriff, sei eine Vergeltung fur russische Gewalt gegen muslimische Lander wie
Syrien und fur das, was in der russischen Nordkaukasus-Teilrepublik Tschetschenien geschehe; die Operation sei erst
der Anfang. Mit Terrorangriffen auf und in Russland hatte sich zuletzt nicht Al-Qaida, sondern der sogenannte
Islamische Staat gebrustet, so mit jingsten Angriffen auf Sicherheitskrafte in Tschetschenien und der Stadt Astrachan.
Laut offizieller Angaben sollen 4.000 Russen und 5.000 Zentralasiaten in Syrien und dem lIrak fir den IS oder andere
Gruppen kampfen. Verteidigungsminister Schoigu behauptete Mitte Marz 2016, es seien durch Russlands Luftschlage
in Syrien "mehr als 2.000 Banditen" aus Russland, unter ihnen 17 Feldkommandeure getttet worden (FAZ 26.4.2017).

Russland tritt als Protagonist internationaler Terrorismusbekdampfung auf und begriindet damit seinen Militareinsatz
in Syrien. Vom Beginn des zweiten Tschetschenienkriegs 1999 bis ins Jahr 2013 sah es sich mit 75 grof3eren
Terroranschlagen auf seinem Staatsgebiet konfrontiert, die Hunderte Zivilisten das Leben kosteten. Verantwortlich
dafir war eine Uber Tschetschenien hinausgehende Aufstandsbewegung im Nordkaukasus. Gewaltzwischenfalle am
Sutdrand der Russischen Foderation gingen 2014 um 46% und 2015 um weitere 51% zurutck. Auch im Global Terrorism
Index, der die Einwirkung des Terrorismus je nach Land misst, spiegelt sich diese Entwicklung wider. Demnach stand



Russland 2011 noch an neunter Stelle hinter mitteldstlichen, afrikanischen und stidasiatischen Staaten, weit vor jedem
westlichen Land. Im Jahr 2016 rangierte es dagegen nur noch auf Platz 30 hinter Frankreich (Platz 29), aber vor
Grol3britannien (Platz 34) und den USA (Platz 36). Nach der Militarintervention in Syrien Ende September 2015 erklarte
der IS Russland den Jihad und Gbernahm die Verantwortung fur den Abschuss eines russischen Passagierflugzeugs
Uber dem Sinai mit 224 Todesopfern. Seitdem ist der Kampf gegen die Terrormiliz zu einer Parole russischer Auf3en-
und Sicherheitspolitik geworden, auch wenn der russische Militéreinsatz in Syrien gewiss nicht nur von diesem Ziel
bestimmt ist, sondern die GroBmachtrolle Russlands im Mittleren Osten starken soll. Moskau appelliert beim Thema
Terrorbekdmpfung an internationale Kooperation (SWP 4.2017).

Russland hat den sog. IS erst Ende Dezember 2014 auf seine Liste terroristischer Organisationen gesetzt und dabei
andere islamistische Gruppierungen aul3er Acht gelassen, in denen seine Staatsbiirger, insbesondere Tschetschenen
und Dagestaner, in Syrien und im Irak ebenfalls aktiv sind - wie die Jaish al-Muhajireen-wal-Ansar, die Uberwiegend von
Kéampfern aus dem Nordkaukasus gegrindet wurde. Auslandische und russische Beobachter, darunter die
kremlkritische Novaja Gazeta im Juni 2015, erhoben gegenlber den Sicherheitsbehérden Russlands den Vorwurf, der
Abwanderung von Jihadisten aus dem Nordkaukasus und anderen Regionen nach Syrien tatenlos, wenn nicht gar
wohlwollend zuzusehen, da sie eine Entlastung fur den Anti-Terror-Einsatz im eigenen Land mit sich bringe. Tatsachlich
nahmen die Terroraktivitaten in Russland selber ab (SWP 10.2015). In der zweiten Halfte des Jahres 2014 kehrte sich
diese Herangehensweise um, und Personen, die z.B. Richtung Turkei ausreisen wollten, wurden an der Ausreise
gehindert. Nichtsdestotrotz geht der Abgang von gewaltbereiten Dschihadisten weiter und Experten sagen, dass die
starksten Anfiihrer der Aufstandischen, die dem IS die Treue geschworen haben, noch am Leben sind. Am 1.8.2015
wurde eine Hotline eingerichtet, mit dem Ziel, Personen zu unterstitzen, deren Angehdrige in Syrien sind bzw. planen,
nach Syrien zu gehen. Auch Rekrutierer und Personen, die finanzielle Unterstitzung fiur den Dschihad sammeln,
werden von den Sicherheitsbehdérden ins Visier genommen. Einige Experten sind der Meinung, dass das IS
Rekrutierungsnetzwerk eine stabile Struktur in Russland hat und Zellen im Nordkaukasus, in der Wolga Region, Sibirien
und im russischen Osten hat (ICG 14.3.2016).

Das Kaukasus-Emirat, das seit 2007 den islamistischen Untergrundkampf im Nordkaukasus koordiniert, ist seit Ende
2014 durch das Uberlaufen einiger Feldkommandeure zum IS von Spaltungstendenzen erschiittert und geschwécht.
Dem russischen Islamexperten Aleksej Malaschenko zufolge reisten gar Offizielle aus der Teilrepublik Dagestan nach
Syrien, um IS-Kdmpfer aus dem Kaukasus darin zu bestarken, ihren Jihad im Mittleren Osten und nicht in ihrer Heimat
auszutragen. Der IS verstarkte 2015 seine russischsprachige Propaganda in Internet-Foren wie Furat Media, ohne dass
die Behorden laut Novaja Gazeta diesem Treiben groRe Aufmerksamkeit widmeten. Am 23. Juni 2015 rief der IS-
Sprecher Muhammad al-Adnani ein ,Wilajat Kavkaz', eine Provinz Kaukasus, als Teil des IS-Kalifats aus. Es war ein
propagandistischer Akt, der nicht bedeutet, dass der IS in dieser Region militarisch prasent ist oder sie gar kontrolliert,
der aber den zunehmenden Einfluss dieser Terrormiliz auf die islamistische Szene im Nordkaukasus symbolisiert.
Zuvor hatten mehr und mehr ideologische und militarische Fihrer des Kaukasus Emirats dem ,Kalifen' Abu Bakr al-
Baghdadi die Treue geschworen und sich von al-Qaida abgewandt. Damit bestatigte sich im islamistischen Untergrund
im Nordkaukasus ein Trend, dem zuvor schon Jihad-Netzwerke in Nordafrika, Jemen, Pakistan und Afghanistan gefolgt
waren. Seitdem mehren sich am Sidrand der Russischen Foderation die Warnungen vor einer Bedrohung durch den
sogenannten Islamischen Staat. Kurz zuvor hatten die foderalen und lokalen Sicherheitsorgane noch den Rickgang
terroristischer Aktivitaten dort fur sich reklamiert. Als lautester Mahner tut sich wieder einmal der tschetschenische
Republikfihrer Ramzan Kadyrow hervor. Er rief alle muslimischen Lander dazu auf, sich im Kampf gegen den IS, den er
mit Iblis-Staat - also Teufelsstaat - Ubersetzt, zusammenzuschlieBen. Fir Kadyrow ist der IS ein Produkt anti-islamischer
westlicher Politik, womit er sich im Einklang mit der offiziellen Sichtweise des Kremls befindet, der dem Westen
regelmaRig fatale Eingriffe im Mittleren Osten vorwirft. Terroristische Aktivitaten im Nordkaukasus, die eindeutig den
Uberl3ufern zum IS zuzuschreiben sind, haben sich aber bislang nicht verstérkt. Bis September 2015 wurden nur zwei
Anschlage in Dagestan der IS-Gefolgschaft zugeschrieben: die Ermordung des Imam einer Dorfmoschee und ein
bewaffneter Angriff auf die Familie eines Wahrsagers. Auch im Stidkaukasus mehren sich die Stimmen, die vor dem IS
warnen (SWP 10.2015).

Bis ins Jahr 2015 hinein hat Russland die vom sogenannten Islamischen Staat ausgehende Gefahr eher relativiert und
die Terrormiliz als einen von vielen islamistischen Akteuren abgetan, die das mit Moskau verbindete Assad-Regime,
die legitime Regierung Syriens', bekampfen. In seiner jahrlichen Tele-Konferenz mit der Bevdlkerung am 18. April 2015



hatte Prasident Putin noch geduBlert, der IS stelle keine Gefahr fur Russland dar, obwohl die Sicherheitsbehérden
schon zu diesem Zeitpunkt eine zunehmende Abwanderung junger Menschen nach Syrien und Irak registriert und vor
den Gefahren gewarnt hatten, die von Ruickkehrern aus den dortigen Kampfgebieten ausgehen kénnten. Wenige Tage
spater bezeichnete AuBenminister Lawrow den IS in einem Interview erstmals als Hauptfeind Russlands (SWP 10.2015).

Innerhalb der extremistischen Gruppierungen ist ein Ansteigen der Sympathien fuir den IS - v.a. auch auf Kosten des
sog. Kaukasus-Emirats - festzustellen. Nicht nur die bislang auf Propaganda und Rekrutierung fokussierte Aktivitat des
IS im Nordkaukasus erregt die Besorgnis der russischen Sicherheitskrafte. Ein Sicherheitsrisiko stellt auch die mdégliche
Rickkehr von nach Syrien oder in den Irak abwandernden russischen Kampfern dar. Laut diversen staatlichen und
nichtstaatlichen Quellen kann man davon ausgehen, dass die Prasenz russischer Kdmpfer in den Krisengebieten Syrien
und Irak mehrere tausend Personen umfasst. Gegen IS-Kdmpfer, die aus den Krisengebieten Syrien und Irak
zurlickkehren, wird v.a. gerichtlich vorgegangen. Zu Jahresende 2015 liefen laut Angaben des russischen
Innenministeriums rund 880 Strafprozesse, die meisten davon basierend auf den relevanten Bestimmungen des
russischen StGB zur Teilnahme an einer terroristischen Handlung, der Absolvierung einer Terror-Ausbildung sowie zur
Organisation einer illegalen bewaffneten Gruppierung oder Teilnahme daran. Laut einer INTERFAX-Meldung vom
2.12.2015 seien in Russland bereits Gber 150 aus Syrien zurlickgekehrte Kampfer verurteilt worden. Laut einer APA-
Meldung vom 27.7.2016 hat der Leiter des russischen Inlandsgeheimdienstes FSB erldutert, das im Vorjahr geschatzte
3.000 Kédmpfer nach Russland aus den Kriegsgebieten in Syrien, Irak oder Afghanistan zurlickkehrt seien, wobei 220
dieser Kadmpfer im besonderen Fokus der Sicherheitskrafte zur Vorbeugung von Anschlagen standen. In einem medial
verfolgten Fall griffen russische Sicherheitskrafte im August 2016 in St. Petersburg auf mutmaRlich islamistische
Terroristen mit Querverbindungen zum Nordkaukasus zu. Medienberichten zufolge wurden im Verlauf des Jahres 2016
Uber 100 militante Kampfer in Russland getdtet, in Syrien sollen Gber 2.000 militante Kdmpfer aus Russland bzw. dem
GUS-Raum getétet worden sein (OB Moskau 12.2016).

Der russische Prasident Wladimir Putin setzt tschetschenische und inguschetische Kommandotruppen in Syrien ein.
Bis vor kurzem wurden reguldre russische Truppen in Syrien Gberwiegend als Begleitcrew fiir die Flugzeuge eingesetzt,
die im Land Luftangriffe fliegen. Von wenigen bemerkenswerten Ausnahmen abgesehen - der Einsatz von Artillerie und
Spezialtruppen in der Provinz Hama sowie von Militarberatern bei den syrischen Streitkraften in Latakia - hat Moskau
seine Bodeneinsdtze bislang auf ein Minimum beschrénkt. Somit reprasentiert der anhaltende Einsatz von
tschetschenischen und inguschetischen Brigaden einen strategischen Umschwung seitens des Kremls. Russland hat
nun in ganz Syrien seine eigenen, der sunnitischen Bevdlkerung entstammenden Elitetruppen auf dem Boden. Diese
verstarkte Prasenz erlaubt es dem sich dort langfristig eingrabenden Kreml, einen starkeren Einfluss auf die Ereignisse
im Land auszutben. Diese Streitkrafte kdnnten eine entscheidende Rolle spielen, sollte es notwendig werden, gegen
Handlungen des Assad-Regimes vorzugehen, die die weitergehenden Interessen Moskaus im Nahen Osten unterlaufen
wlrden. Zugleich erlauben sie es dem Kreml, zu einem reduzierten politischen Preis seine Macht in der Region zu
auszubauen (Mena Watch 10.5.2017). Welche Rolle diese Brigaden spielen sollen, und ihre Anzahl sind noch nicht
sicher. Es wird geschatzt, dass zwischen 300 und 500 Tschetschenen und um die 300 Inguscheten in Syrien stationiert
sind. Obwohl sie offiziell als "Militarpolizei" bezeichnet werden, dirften sie von der Eliteeinheit Speznas innerhalb der
tschetschenischen Streitkrafte rekrutiert worden sein (FP 4.5.2017).

Fur den Kreml hat der Einsatz der nordkaukasischen Brigaden mehrere Vorteile. Zum einen reagiert die russische
Bevolkerung sehr sensibel auf Verluste der russischen Armee in Syrien. Verluste von Personen aus dem Nordkaukasus
wlrden wohl weniger Kritik hervorrufen. Zum anderen ist der wohl noch grofRere Vorteil jener, dass sowohl
Tschetschenen, als auch Inguscheten fast alle sunnitische Muslime sind und somit derselben islamischen Richtung
angehoren, wie ein GroRteil der syrischen Bevolkerung. Die mehrheitlich sunnitischen Brigaden konnten bei der
Bevolkerung besser ankommen, als ethnisch russische Soldaten. Aulerdem ist nicht zu vernachlassigen, dass diese
Einsatzkrafte schon Uber Erfahrung am Schlachtfeld verfiigen, beispielsweise vom Kampf in der Ukraine (FP 4.5.2017).

Bis jetzt war der Einsatz der tschetschenischen und inguschetischen Bodentruppen auf Gebiete beschrankt, die fir den
Kreml von entscheidender Bedeutung waren. Obwohl es momentan eher unwahrscheinlich scheint, dass die Rolle der
nordkaukasischen Einsatzkrafte bald ausgeweitet wird, agieren diese wohl weiterhin als die Speerspitze in Moskaus
Strategie, seinen Einfluss in Syrien zu vergréRern (FP 4.5.2017).
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0.1. Tschetschenien

Als Epizentrum der Gewalt im Kaukasus galt lange Zeit Tschetschenien. Die Republik ist in der Topographie des
bewaffneten Aufstands mittlerweile aber zurlickgetreten; angeblich sind dort nur noch kleinere Kampfverbande aktiv.
Dafur kampfen Tschetschenen in zunehmender Zahl an unterschiedlichen Fronten aul3erhalb ihrer Heimat - etwa in
der Ostukraine sowohl auf Seiten prorussischer Separatisten als auch auf der ukrainischen Gegenseite, vor allem
jedoch an der derzeit prominentesten und brutalsten Jihad-Front in Syrien und im Irak (SWP 4.2015).

2016 gab es in Tschetschenien 43 Opfer des bewaffneten Konfliktes (2015: 30; 2014: 117), davon 27 Tote und 16
Verwundete (Caucasian Knot 2.2.2017).

Die Dschihadistenmiliz Islamischer Staat (IS) hat einen Anschlag auf einen russischen Militarstitzpunkt in



Tschetschenien fur sich reklamiert. Sechs Angreifer hatten am Freitag, den 24.3.2017 eine Militarbasis der russischen
Nationalgarde nahe dem Dorf Naurski im Nordwesten Grosnys in Tschetschenien gestirmt. Alle Angreifer seien bei
den mehrstindigen Kampfen auf dem Stitzpunkt getttet worden (Zeit Online 24.3.2017). Nach Armeeangaben
wurden bei dem Angriff auch sechs russische Nationalgardisten getotet. Die Nationalgarde erklarte, der Angriff sei in
den frihen Morgenstunden bei dichtem Nebel erfolgt. Die Soldaten auf dem Stutzpunkt hatten den Angriff
zurlickgeschlagen. AuBBer den Toten habe es auch Verletzte gegeben. Die im vergangenen Jahr gebildete Nationalgarde
ist direkt dem russischen Prasidenten Wladimir Putin unterstellt. Sie hat den Auftrag, Grenzen zu schitzen und
Extremisten zu bekdmpfen (Focus Online 24.3.2017).
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1. Rechtsschutz/Justizwesen

Es gibt in der Russischen Foderation Gerichte bezuglich Verfassung, Zivil, Administrativ und Strafrecht. Es gibt den
Verfassungsgerichtshof, den Obersten Gerichtshof, fdoderale Gerichtshdéfe und die Staatsanwaltschaft. Die
Staatsanwaltschaft ist verantwortlich fur Strafverfolgung und hat die Aufsicht Uber die RechtmaRigkeit der Handlungen
von Regierungsbeamten. Strafrechtliche Ermittlungen werden vom Ermittlungskomitee geleitet (EASO 3.2017). Die
russischen Gerichte sind laut Verfassung unabhangig, allerdings kritisieren sowohl internationale Gremien (EGMR, EuR)
als auch nationale Organisationen (Ombudsmann, Menschenrechtsrat) regelmaRig Missstande im russischen
Justizwesen. Einerseits kommt es immer wieder zu politischen Einflussnahmen auf Prozesse, andererseits beklagen
viele Burger die schleppende Umsetzung von Urteilen bei zivilrechtlichen Prozessen. In Strafprozessen kommt es nur
sehr selten (It. Amnesty International in 0,5% der Falle) zu Freisprichen der Angeklagten. Laut einer Umfrage des
Levada-Zentrums Uber das Vertrauen der Bevoélkerung in die staatlichen Institutionen aus Ende 2014 rangiert die Justiz
(gemeinsam mit der Polizei) im letzten Drittel. 45% der Befragten zweifeln daran, dass man der Justiz trauen kann, 17%
sind Uberzeugt, dass die Justiz das Vertrauen der Bevdlkerung nicht verdient und nur 26% geben an, den Gerichten zu
vertrauen. 2010 ratifizierte Russland das 14. Zusatzprotokoll der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK), das
Anderungen im Individualbeschwerdeverfahren vorsieht. Das 6. Zusatzprotokoll (iber die Abschaffung der Todesstrafe
ist zwar unterschrieben, wurde jedoch nicht ratifiziert. Der russische Verfassungsgerichtshof hat jedoch das
Moratorium Uber die Todesstrafe im Jahr 2009 bis zur Ratifikation des Protokolls verldngert, so dass die Todesstrafe de
facto abgeschafft ist. Auch das Rom-Statut des Internationalen Strafgerichtshofs wurde von Russland nicht ratifiziert.
Spannungsgeladen ist das Verhaltnis der russischen Justiz zu den Urteilen des EGMR. Moskau sieht im EGMR ein
politisiertes Organ, das die Souveranitat Russlands untergraben méchte. Im Juli 2015 stellte der russische
Verfassungsgerichtshof klar, dass wenn der EGMR von einer Konventionsauslegung ausgeht, die der Verfassung der
Russischen Foderation widerspricht, Russland in dieser Situation aufgrund der Vorrangstellung des Grundgesetzes
gezwungen sein wird, auf die buchstabliche Befolgung der Entscheidung des StraBburger Gerichtes zu verzichten.



Diese Position des Verfassungsgerichtshofs wurde im Dezember 2015 durch ein Foderales Gesetz unterstutzt, welches
dem VfGH das Recht einrdumt, Urteile internationaler Menschenrechtsinstitutionen nicht umzusetzen, wenn diese
nicht mit der russischen Verfassung im Einklang sind. Das Gesetz wurde bereits einmal im Fall der Verurteilung
Russlands durch den EGMR in Bezug auf das Wahlrecht von Haftlingen angewendet (zugunsten der russischen
Position) und ist auch fur den YUKOS-Fall von Relevanz. Der russische Verfassungsgerichtshof zeigt sich allerdings
weiterhin um Einklang zwischen internationalen gerichtlichen Entscheidungen und der russischen Verfassung bemuht
(OB Moskau 12.2016, vgl. AA 24.1.2017).

Am 7. Juli 2016 wurden die unter dem Begriff Yarovaya-Paket zusammengefassten Anderungen der Gesetze zur
Bekampfung des Extremismus in Kraft gesetzt. Die gednderten Rechtsvorschriften waren zu weiten Teilen unvereinbar
mit Russlands internationalen Verpflichtungen im Bereich der Menschenrechte. So wurden alle missionarischen
Aktivitaten auBerhalb eigens dazu bestimmter religidser Institutionen verboten und Provider dazu verpflichtet, den
gesamten Nachrichtenverkehr sechs Monate lang und alle Metadaten drei Jahre lang zu speichern. Zudem wurde die
Hochststrafe fur extremistische Delikte von vier auf acht Jahre und fur Anstiftung zur Beteiligung an Massenunruhen
von funf auf zehn Jahre Haft angehoben. Am 16. November 2016 kundigte Prasident Putin an, dass Russland nicht
langer beabsichtige, Vertragsstaat des ROmischen Statuts des Internationalen Strafgerichtshofs zu werden. Russland
hatte das Statut im Jahr 2000 unterschrieben, jedoch nie ratifiziert (Al 22.2.2017).

Im November 2013 ist in Russland ein Gesetz verabschiedet worden, mit denen man die Bestrafung von Familien und
Verwandten von Terrorverdachtigen erreichen wolle und die darauf abzielen wirden, die "harte Form" des Kampfes
gegen den Aufstand, die bereits in mehreren Republiken im Nordkaukasus praktiziert wird, zu legalisieren. Die
Gesetzgebung erlaubt es den Behdérden, die Vermoégenswerte der Familien von Terrorverdachtigen zu
beschlagnahmen und die Familien dazu zu verpflichten, fir Schaden aufzukommen, die durch Handlungen der
Terrorverdachtigen entstanden sind (CACI 11.12.2013, vgl. US DOS 3.3.2017).

Die Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis unterscheidet nicht nach Merkmalen wie ethnischer Zugehorigkei

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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