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W152 2009179-1/7E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Walter KOPP Uber die Beschwerde der XXXX, geb. XXXX, StA.
Volksrepublik China, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 27.05.2014, ZI.
1019136004/14627917, beschlossen:

A) Das Verfahren wird gemal3 § 24 Abs. 2 AsylG 2005 idgF eingestellt.

B) Die Revision ist gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG idgF nicht zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang und Sachverhalt:

Die beschwerdefiihrende Partei stellte am 20.05.2014 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Mit Schriftsatz vom 10.06.2014 erhob die beschwerdefihrende Partei gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 27.05.2014, ZI. 1019136004/14627917, Beschwerde.

Die Verwaltungsbehdrde ist von der Unglaubwurdigkeit des Vorbringens der beschwerdefihrenden Partei
ausgegangen.

Die Durchfuhrung einer Verhandlung zur hinreichenden Klarung des Sachverhaltes erscheint erforderlich.

Hg. am 11.01.2018 und zuletzt am 22.05.2018 vorgenommene Einsichtnahmen in das Zentrale Melderegister (ZMR)

ergaben, dass die beschwerdefiihrende Partei bloR vom 05.06.2014 bis 22.01.2015 an der Adresse 1100 Wien,
Zohmanngasse 28, als "obdachlos" gemeldet gewesen ist. Eine aktuelle Meldeadresse scheint jedoch nicht auf.
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Hg. am 11.01.2018 und zuletzt am 22.05.2018 vorgenommene Einsichtnahmen in das Betreuungsinformationssystem
(GVS) verliefen ebenfalls negativ.

Da jedoch laut Schreiben des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Niederdsterreich, vom
23.06.2014, die Beschwerdefliihrerin bei einer am 23.06.2014 erfolgten Wohnungskontrolle in 1020 Wien,
SchuttelstraBe 57/10 - wo sie jedoch nie gemeldet war - angetroffen wurde, wobei Indizien vorlagen, dass die
Beschwerdefihrerin - jedenfalls zum Zeitpunkt der Wohnungskontrolle - tatsachlich dort wohnte, wurde mit hg.
Schreiben vom 12.01.2018 eine Aufenthaltserhebung an der zuletzt genannten Adresse veranlasst.

Diese Aufenthaltserhebung verlief jedoch laut Bericht der LPD Wien/Pl Ausstellungsstralle vom 11.05.2018 am
10.05.2018 negativ, wobei ausgefuhrt wurde, dass Herr Thaer MOHAMAD, geb. 29.01.1983 - laut dessen Angaben - mit
seiner Frau und seinen Kindern seit Uber einem Jahr an der Adresse 1020 Wien, SchittelstraBe 57/10, lebe und die
Beschwerdefiihrerin jedenfalls nicht an der genannten Adresse wohne. Er und seine Frau wdirden die

Beschwerdefihrerin auch gar nicht kennen.
II. Entscheidungsgrundlagen:

Als Entscheidungsgrundlagen wurden eine aktuelle Meldeauskunft aus dem Zentralen Melderegister (ZMR), ein
aktueller Auszug aus dem Betreuungsinformationssystem (GVS), der Bericht der LPD Wien/PI Ausstellungsstra3e vom

11.05.2018 und der Verwaltungsakt herangezogen.
Ill. Wurdigung der Entscheidungsgrundlagen:
Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus den angefuhrten Entscheidungsgrundlagen.

Im Hinblick darauf, dass die Verwaltungsbehérde von der Unglaubwuirdigkeit des Vorbringens der
beschwerdefiihrenden Partei ausgegangen ist, erscheint die Durchfihrung einer Verhandlung zur hinreichenden

Klarung des Sachverhaltes erforderlich.
IV. Rechtliche Beurteilung:

Gemal? 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVwWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemall §8 17 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 idgF (VwWGVG), sind, soweit in diesem
Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die
Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor

dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die

Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal 8 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein

Erkenntnis zu fallen ist.

GemalR8& 24 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 idgF entzieht sich ein Asylwerber dem Asylverfahren, wenn dem
Bundesverwaltungsgericht sein Aufenthaltsort wegen Verletzung seiner Mitwirkungspflichten (§ 15) weder bekannt

noch sonst durch das Bundesverwaltungsgericht leicht feststellbar ist.

Gemal § 24 Abs. 2 1. Satz AsylG 2005 idgF sind Asylverfahren einzustellen, wenn sich der Asylwerber dem Verfahren
entzogen hat (Abs. 1) und eine Entscheidung ohne eine allenfalls weitere Einvernahme oder Verhandlung nicht erfolgen

kann.
Zu A):

Die beschwerdefUhrende Partei hat ihren aktuellen Aufenthaltsort weder bekannt gegeben noch ist dieser durch das

Bundesverwaltungsgericht leicht feststellbar.
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Zur Feststellung des malRgebenden Sachverhaltes ist die personliche Mitwirkung der beschwerdefihrenden Partei
erforderlich. Dies ist durch die Abwesenheit der beschwerdeflihrenden Partei nicht méglich, weshalb das Verfahren
gemaf

8§ 24 Abs. 2 AsylG 2005 einzustellen ist.
Zu B):

Gemal? § 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985, BGBI. Nr. 10/1985 idgF (VwGG), hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist.
Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Da der Wortlaut des Gesetzes namlich eindeutig ist, liegt keine diesbezlgliche Rechtsfrage vor.
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