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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Albert SLAMANIG als Einzelrichter Uber die Beschwerde des
XXXX, geb. XXXX, gegen den Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 13.03.2018, ZI. 426680/19/Z2D/0318, betreffend
Aufschub des Antritts des ordentlichen Zivildienstes, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal? § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG i.V.m.& 14 Abs. 2 ZDG als unbegriindet abgewiesen
B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

Der Beschwerdefihrer gab am 17.03.2015 eine mangelfreie eine Zivildiensterklarung gemalR§ 1 Abs. 1 ZDG ab. Mit
Bescheid der belangten Behdrde vom 24.03.2015, GZ. 426680/1/ZD/15, wurde der Eintritt seiner Zivildienstpflicht mit
17.03.2015 festgestellt.

Der Beschwerdeflhrer wurde mit Bescheid der belangten Behdrde vom 16.02.2018, GZ. 426680/15/Z2D/0218, einer
naher bezeichneten Einrichtung zur Leistung des Zivildienstes in der Zeit vom 01.04.2018 bis 31.12.2018 (Dienstantritt:
03.04.2018) zugewiesen.

Mit Schreiben vom 21.02.2018 beantragte er den Aufschub des Antritts des ordentlichen Zivildienstes gemaR§ 14 ZDG
und begrindete dies damit, dass er an der TU Wien Technische Physik studieren wirde. Er fuhrte weiter aus, dass er
2017 maturiert habe und in den Sommerferien einen EinfUhrungsmathematikkurs fur Physik absolviert habe.
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Mittlerweile habe er das erste Semester soweit moglich abgeschlossen. Mathematik habe er komplett fertig, wobei fur
Physik 1a und 1b, Analysis, lineare Algebra die Abschlusspriufungen erste zweiten Semester stattfanden. Physik,
Analysis und lineare Algebra wiirden als Vorlesung und Ubung unterrichtet mit Tests wihrend des Semesters, wobei er
nach einem positiven Abschluss die Abschlussprufungen ablegen kdnne. Es ware fir ihn ein sehr grol3er Nachteil, nicht
jetzt direkt, nach Beendigung der Ubungen die Priifungen- zu welchen er auch schon angemeldet sei- ablegen zu

konnen.

Mit Schreiben vom 23.02.2018 forderte die belangte Behdrde der Beschwerdefiihrer auf Beweismittel zum Nachweis
einer aullerordentlichen Harte bzw. eines bedeutenden Nachteils im Sinne des§ 14 Abs. 2 ZDG, der ihm bei

Unterbrechung der Ausbildung wegen Leistung des ordentlichen Zivildienstes entstiinde, vorzulegen.

Mit Schreiben vom 12.03.2018 legte der Beschwerdeflihrer Studienbestatigungen fir das Bachelorstudium technische
Physik, eine Studienerfolgsbestatigung vom 28.02.2018 sowie einen Mietvertrag Uber einen Blroraum in XXXX, vor.
Ferner brachte er vor, dass er sich seit Feststellung seiner Tauglichkeit durchgehend und ohne Unterbrechungen

Ausbildung befinde. Eine Unterbrechung des Studiums stelle einen bedeutenden Nachteil dar, da

* Physik einstufiger mit vielen Praktika und Ubungen sei und erst nach Abschluss der Ubungen die Hauptprifungen
abgelegt werden kénnten. Diese Prifungen nicht direkt nach den Ubungen abzulegen, zu welchen er schon

angemeldet sei, ware ein bedeutender Nachteil.

* Physik sei ein sehr umfangreiches Studium, deshalb habe er sich zu Studienbeginn einer Lerngruppe angeschlossen.
Um Freistunden zwischen den Vorlesungen sinnvoll zu nutzen, habe sein Vater ein Burolokal angemietet, dass er
seiner Lerngruppe zur Verfugung stelle. Jetzt aus der Lerngruppe auszuscheiden ware fir ihn groBer Nachteil, da er die

Lerngruppe verliere und auch seinen Lernbereich.
Er werde sein Studium im Sommer 2020 beenden und ersuche um Aufschub bis zum Studienabschluss.
Die belangte Behorde erliel? in weitere Folge den nunmehr bekdampften Bescheid, dessen Spruch wie folgt lautete:

"Ihr Antrag auf Aufschub des Antrittes des ordentlichen Zivildienstes vom 12.03.2018 (Postaufgabedatum) wird gemal3
8 14 Abs. 2 ZDG, BGBI. Nr. 679/1986 idgF, abgewiesen."

In der Begrindung wurde nach Wiedergabe der Rechtslage und des Verfahrensganges ausgefihrt, dass das die
Tauglichkeit des Beschwerdeflhrers zum Wehrdienst erstmals am 13.03.2015 festgestellt worden sei. Da er die
verfahrensgegenstandliche Ausbildung laut eigenen Angaben im Oktober 2017 begonnen habe, sei auf seinen Antrag §
14 Abs. 2 ZDG anzuwenden. Da die Jahresfrist des 88 14 Abs. 2 erster Satz ZDG bereits abgelaufen gewesen sei, ware
ein Aufschub nach dieser Bestimmung nicht mehr moglich gewesen. Da der Beschwerdefiihrer aber, ohne zugewiesen
zu sein, eine weiterfUhrende Ausbildung begonnen habe, ware gemaR 8 14 Abs. 2 zweiter Satz ZDG seinen Zivildienst
antritt aufzuschieben, wenn die Unterbrechung dieser Ausbildung eine aul3erordentliche Harte bedeuten wirde. Unter
Hinweis auf einschlagige Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs wurde festgestellt, dass die vom Beschwerdefthrer ins
Treffen gefuihrte Teilnahme an Praktika und Ubungen keine auBerordentliche Harte im Sinne der obigen Gesetzesstelle
bedeute. Die mit der Leistung des ordentlichen Zivildienstes verbundene Verhinderung eines zlgigen und
ununterbrochenen Studiums werde vom Gesetz grundsatzlich in Kauf genommen.

Soweit der Beschwerdefihrer auf eine bereits bestehende Lerngruppe hinweise, sei anzumerken, dass der
Unterbrechung einer Ausbildung grundsatzlich zur Notwendigkeit der Wiedereingliederung in den neuen Klassen-oder
Jahrgangsverband bzw. in eine neue Lern-oder Ubungsgruppe fiihre.

Daruber hinaus habe das zivildienstpflichtige in Kenntnis der noch vor ihm liegenden Dienstleistung alle seine
persoénlichen und wirtschaftlichen Lebensumstande so einzurichten, dass vorhersehbare Schwierigkeiten der Leistung
des Zivildienstes vermieden wdrden.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde und brachte im Wesentlichen vor, dass
er sich seit Feststellung seiner Tauglichkeit durchgehend und ohne Unterbrechungen Ausbildung befinde. Direkt nach
der Matura (HTL Elektronik) habe er einen Vorbereitungskurs an der TU Wien in Mathematik belegt und direkt im
Oktober 2017 mit dem Studium der technischen Physik an der TU Wien begonnen. Der Beschwerdeflhrer bekraftigte
im Wesentlichen sein Vorbringen im Schreiben vom 12.03.2018 und brachte erganzend vor, dass er - damit
konfrontiert sein Studium abbrechen und die Lerngruppe verlassen zu missen - an Angstzustanden, Migrdne, Panik
und Schlafstérungen leide. Er befinde sich deshalb in psychologischer Behandlung und Pflege eine diesbezlgliche
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Bestatigung bei.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der Sachverhalt ergibt sich aus dem oben dargestellten Verfahrensgang, wobei festgehalten wird, dass der
Beschwerdefiihrer (Diagnosen ICDD-10 F43.23, F51.0 und F 45.3) laut psychologischer/psychotherapeutischer
Bestatigung vom 20.03.2018 psychologische Beratung/Psychotherapie in Anspruch nehme.

2. Beweiswurdigung:
Diese Feststellung konnten unmittelbar auf Grund der unstrittigen Aktenlage getroffen werden.

Von der Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemafi 8 24 Abs. 4 VwGVG Abstand genommen werden,
da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint und eine mundliche
Erorterung die weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder
Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958 noch Art. 47
der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegen.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemaR &8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). Gemall§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

ZUA)
§ 14 ZDG hat nachstehenden Wortlaut:

"8 14. (1) Zivildienstpflichtigen, die zu dem im8§ 25 Abs. 1 Z 4 WG 2001 genannten Zeitpunkt in Berufsvorbereitung,
Schul- oder Hochschulausbildung stehen, ist - sofern Erfordernisse des Zivildienstes nicht entgegenstehen - auf deren
Antrag der Antritt des ordentlichen Zivildienstes bis zum Abschlul} der begonnenen Ausbildung oder
Berufsvorbereitung, langstens jedoch bis zum Ablauf des 15. September des Kalenderjahres aufzuschieben, in dem die
Zivildienstpflichtigen das 28. Lebensjahr vollenden. Im Falle der Einbringung einer Zivildiensterklarung nach
vollstandiger Ableistung des Grundwehrdienstes gilt als malgeblicher Zeitpunkt jener des Entstehens der
Zivildienstpflicht.

(2) zivildienstpflichtigen ist auf Antrag der ordentliche Zivildienst aufzuschieben, wenn Erfordernisse des Zivildienstes
nicht entgegenstehen, sie noch nicht zum ordentlichen Zivildienst mit Dienstantritt innerhalb eines Jahres nach
Wirksamwerden der Zivildiensterklarung oder nach Ende des Aufschubes gemal3 Abs. 1 zugewiesen sind und durch die
Unterbrechung einer Berufsvorbereitung, Schul- oder Hochschulausbildung, die sie nach dem in 8 25 Abs. 1 Z 4 WG
2001 genannten Zeitpunkt begonnen haben, einen bedeutenden Nachteil erleiden wirden. Dasselbe gilt, wenn der
Zivildienstpflichtige ohne zugewiesen zu sein, eine weiterfihrende Ausbildung, etwa ein Hochschulstudium, begonnen
hat und eine Unterbrechung der Ausbildung eine aul3erordentliche Harte bedeuten wirde.

(3) Der Aufschub kann in den Fadllen des Abs. 2 bis zum Abschlul der begonnenen Ausbildung oder
Berufsvorbereitung, langstens jedoch bis zum Ablauf des 15. September des Kalenderjahres gewahrt werden, in dem
die Zivildienstpflichtigen das 28. Lebensjahr vollenden.
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(4) Der Bescheid, mit dem der Aufschub verfugt wird, setzt einen allfalligen Zuweisungsbescheid auller Kraft. 8 13 Abs.
3 und 4 gilt mit der MalRgabe, dal3 der Nachweis jedes zweite Jahr zu erbringen ist.

(5) Der Zivildienstpflichtige, dessen Zivildienst aufgeschoben wurde, hat den vorzeitigen Wegfall der Voraussetzungen
far den Aufschub unverziglich der Zivildienstserviceagentur mitzuteilen."

Im vorliegenden Fall hat der Beschwerdefuhrer im Oktober 2017 ein Studium begonnen. Zu diesem Zeitpunkt war er
nicht einer Einrichtung zur Ableistung seines ordentlichen Zivildienstes zugewiesen. Wie die belangte Behorde zu Recht
ausgefuhrt hat, ist auf den gegenstandlichen Sachverhalt § 14 Abs. 2 2. Satz ZDG anzuwenden.

Der Beschwerdeflhrer begriindet seinen Antrag im Wesentlichen damit, dass er durch eine Unterbrechung des
Studiums fur den Zivildienst in einigen Fallen nicht direkt nach den erforderlichen Praktika und Ubungen die
entsprechenden Abschlussprifungen absolvieren konne. Darliber hinaus musste er eine bestehenden Lerngruppe, fur

diesen Vater einen Buroraum angemietet habe, verlassen

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs kénnen besonders ricksichtswirdige wirtschaftliche
Interessen an der Befreiung von der Zivildienstpflicht dann nicht angenommen werden, wenn der Zivildienstpflichtige
seine personlichen und wirtschaftlichen Angelegenheiten nicht so eingerichtet hat, dass bei Leistung des Zivildienstes
vorhersehbare Schwierigkeiten vermieden werden, obwohl er damit rechnen musste, zur Zivildienstleistung
herangezogen zu werden (VWGH, 15.12.1992, GZ. 91/11/0167).

Das war beim Beschwerdeflhrer seit Feststellung des Eintretens seiner Zivildienstpflicht mit 17.03.2015 der Fall. Der
Beschwerdefihrer wurde aufgefordert Nachweise fiir einen bedeutenden Nachteil im Sinne des 8§ 14 Abs. 2 ZDG
vorzulegen. Er legte hierauf eine Studienbestatigung der TU Wien flr das Bachelorstudium der technischen Physik im
Wintersemester 2017 vor. Darlber hinaus legte er eine Studienerfolgsbestatigung vom 28.02.2018 sowie einen

Mietvertrag Gber einen Biroraum in XXXX vor.

Der Beschwerdefuhrer eine Rechtswidrigkeit des bekampften Bescheides aufzuzeigen. Die bloBe Verlangerung des
Studiums infolge Zivildienstleistung ist eine naturliche Folge der Erfillung der in Rede stehenden staatsburgerlichen
Pflicht und vermag von vornherein keine auferordentliche Harte zu begriinden. Die Verzégerung wirde auch dann
eintreten, wenn der Zivildienstpflichtige den Zivildienst vor Studienbeginn absolviert hatte. Dass allenfalls ein weiteres
Semester infolge einer Unterbrechung des Studiums verlorenginge, stellt keine auRerordentliche Harte iSd 8 14 Abs 2
ZDG dar (VWGH, 17.11.1998, GZ.98/11/0115).

Soweit der Beschwerdefuhrer durch die Vorlage einer psychologisch-psychotherapeutischen Bestatigung das Bestehen
einer seelischen Erkrankung andeutet, ist damit allenfalls seine Dienstfahigkeit (8 19a ZDG) in Frage gestellt. Dieser
Aspekt ist aber nicht Gegenstand dieses Verfahrens.

Die Beschwerde war daher gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG in Verbindung mit8 14 Abs. 2 ZDG als unbegriindet abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Wie oben dargestellt, ist die hier zu beurteilende Frage des
Vorliegens einer auBerordentlichen Harte im Sinne des§ 14 Abs. 2 ZDG im Hinblick auf die oben zitierte
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs als geklart zu betrachten.

Schlagworte

Antrittsaufschub, Aufschubantrag, auRerordentliche Harte,
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