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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
41/02 Passrecht Fremdenrecht;
Norm

AsylG 2005 §57;
VwWGG 830 Abs2;
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):Ra 2016/20/0292
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber den Antrag 1. des H, geboren 1972, und 2. der |, geboren 1976, beide vertreten
durch Mag. Wilfried Embacher, Rechtsanwalt in 1040 Wien, Schleifmihlgasse 5/8, der gegen die Erkenntnisse des
Bundesverwaltungsgerichts vom 12. September 2016,

1) ZI. L507 2130897-1/7E, und 2) ZI. L507 2132942-1/4E, betreffend Angelegenheiten nach dem AsylG 2005 und dem
FPG erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal 8 30 Abs. 2 VwGG wird dem Antrag stattgegeben.
Begriundung

1 Mit den angefochtenen Erkenntnissen wies das Bundesverwaltungsgericht - im Beschwerdeverfahren - die Antrage
der Revisionswerber auf internationalen Schutz zur Ganze ab, erteilte ihnen keinen Aufenthaltstitel gemald
§ 57 Asylgesetz 2005, erlie8 gegen sie eine Ruckkehrentscheidung und stellte fest, dass ihre Abschiebung in den Irak
zulassig sei.

2 Dagegen richtet sich die vorliegende (aulRerordentliche) Revision, mit der ein Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung verbunden ist.

3 GemalR 8 30 Abs. 1 erster Satz VWGG hat die Revision keine aufschiebende Wirkung. GemalR &8 30 Abs. 2
erster Satz VwGG hat der Verwaltungsgerichtshof ab Vorlage der Revision jedoch auf Antrag des Revisionswerbers die
aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende offentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung der berlhrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem
Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der AusUbung der durch das angefochtene Erkenntnis
eingeraumten Berechtigung fur den Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

4 Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl als belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht hat zu diesem Antrag
innerhalb der gesetzten Frist keine Stellungnahme abgegeben.

5 Ausgehend davon ist nicht zu erkennen, dass der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung zwingende oder
zumindest Uberwiegende 6ffentliche Interessen entgegenstehen, weshalb dem Antrag stattzugeben war.

Wien, am 12. Janner 2018
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2018:RA2016200291.L00
Im RIS seit

26.04.2018
Zuletzt aktualisiert am

27.04.2018
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