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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 847 Abs5;
VWGG 847,
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stéberl und die Hofrate Dr. Lukasser und
Dr. Hofbauer als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Kacic-L6ffler, LL.M., Gber den Fristsetzungsantrag des
Arbeitskreises fur Gleichbehandlungsfragen an der Johannes Kepler Universitat Linz, vertreten durch
Lichtenberger & Partner, Rechtsanwalte in 1010 Wien, Wollzeile 19, gegen das Bundesverwaltungsgericht wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht in einer Angelegenheit nach dem Universitatsgesetz 2002 (belangte Behérde vor
dem Verwaltungsgericht: Schiedskommission an der Johannes Kepler Universitat Linz), den Beschluss gefasst:

Spruch

Das Verfahren wird eingestellt.

Das Kostenersatzbegehren des Antragstellers wird abgewiesen.
Begriundung

1 Das Bundesverwaltungsgericht hat das Erkenntnis vom 15. Februar 2018, ZI. W129 2140354-1/20E, erlassen und eine
Abschrift dem Verwaltungsgerichtshof vorgelegt.

2 Das Verfahren Uber den Fristsetzungsantrag war daher gemal3 8 38 Abs. 4 VwGG einzustellen.

3 Das Kostenersatzbegehren des Antragstellers war abzuweisen, weil dieser funktionell fir denselben Rechtstrager
tatig wurde wie das Bundesverwaltungsgericht, namlich fur die Johannes Kepler Universitat Linz.

4 Es ist aber ausgeschlossen, dass ein und derselbe Rechtstrager sich selbst Kosten ersetzen kann. 8 47 VwGG setzt
zwei verschiedene Rechtstrager der obsiegenden und der unterlegenen Partei voraus, weil nur unter dieser
Voraussetzung einem solchen Rechtstrager Aufwandersatz "zuflieBen" kann (8 47 Abs. 5 letzter Satz VwGG). Im Falle
der Identitat des Rechtstragers, dem der Kostenersatz aufzuerlegen wadre, mit jenem Rechtstrager, dem er
zuzusprechen ware, kommt der Zuspruch von Kostenersatz daher nicht in Betracht (vgl. VwGH 20.12.2017,
Fr 2017/10/0019, mwN).
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