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32 Steuerrecht
32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Anlalfall
Leitsatz

Quasi-AnlaBfallwirkung der Aufhebung der die Familienbesteuerung betreffenden Bestimmungen des EStG 1988 mit E
v 17.10.97, G168/96 ua. Die Behdrde wird im fortgesetzten Verfahren die Frage, ob und wie die geltend gemachten
Unterhaltsleistungen fur die Kinder steuerlich zu bertcksichtigen sind, auf Grundlage der bereinigten Rechtslage und
unter BerUcksichtigung des Umstandes zu prifen haben, dal? auch vom anderen Elternteil die steuerliche
Anerkennung von fir den Kinderunterhalt aufgewendeten Betragen begehrt wurde. Im Ubrigen Ablehnung der
Beschwerde (betreffend Umsatzsteuer).

Spruch

I. Der BeschwerdefiUhrer ist durch den angefochtenen Bescheid, soweit er die Einkommensteuer fir 1994 betrifft,
wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes in seinen Rechten verletzt worden.

Die Bescheid wird insoweit aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister flir Finanzen) ist schuldig, dem Beschwerdefiihrer die mit S 9.000,-- bestimmten
ProzeRkosten binnen vierzehn Tagen bei Exekution zu bezahlen.

Il. Soweit sich die Beschwerde gegen den die Umsatzsteuer fir 1994 betreffenden Teil des Bescheides wendet, wird die
Behandlung der Beschwerde abgelehnt.

Insoweit wird die Beschwerde dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten.
Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I.1. Mit dem vor dem Verfassungsgerichtshof bekampften, im Instanzenzug ergangenen Bescheid der
Finanzlandesdirektion fir Karnten wird zum einen die Berufung des Beschwerdefihrers gegen den
Umsatzsteuerbescheid fir 1994 als unbegriindet abgewiesen und dieser zum Nachteil des Beschwerdeflhrers
abgeandert; zum anderen wird der Berufung gegen den Einkommensteuerbescheid fur 1994 teilweise Folge gegeben,


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&GZ=G168/96&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

jedoch u.a. dem Begehren des BeschwerdefUhrers, die fur seine vier Kinder geleisteten Unterhaltszahlungen in jeweils
naher bezeichneter Héhe als Sonderausgabe oder als aulRergewdhnliche Belastung zu berucksichtigen, nicht Rechnung
getragen.

2. Die Beschwerde, in der die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides, in eventu die Abtretung der
Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof beantragt wird, rigt die Verletzung des verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Rechtes auf Gleichheit vor dem Gesetz wegen Anwendung eines fur verfassungswidrig erachteten
Gesetzes.

3. Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und in ihrer Gegenschrift die Abweisung der Beschwerde
beantragt.

Il.Der Verfassungsgerichtshof hat Giber die zuldssige Beschwerde erwogen:

A. Die Beschwerde ist, soweit sie sich gegen den die Einkommensteuer fur 1994 betreffenden Teil des Bescheides
richtet, im Ergebnis begrindet.

1. Der Verfassungsgerichtshof hat aus Anlald anderer Beschwerdeverfahren mit Erkenntnis vom 17. Oktober 1997,
G168/96 ua., die Worte "und fur den Unterhalt seiner Familienangehdrigen" in§20 Abs1 Z1 EStG 1988, BGBI. 400, §33
Abs4 73, 834 Abs7 Z1 und 857 Abs2 Z3 lita EStG 1988 idF BGBI. 312/1992 sowie 833 Abs4 Z3 lita und 834 Abs7 Z1 und 2
EStG 1988 idF BGBI. 818/1993 als verfassungswidrig aufgehoben.

2. Gemall Art140 Abs7 B-VG ist ein vom Verfassungsgerichtshof aufgehobenes Gesetz im AnlaB3fall nicht mehr
anzuwenden. Nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes sind einem AnlaR3fall (im engeren
Sinn) jene Falle gleichzuhalten, die im Zeitpunkt des Beginns der mundlichen Verhandlung Uber eine in der
Beschwerdesache prajudizielle Gesetzesstelle anhangig sind (vgl. VfSlg. 10616/1985, 11711/1988).

3. Die Beschwerde ist am 28. Februar 1997 beim Verfassungsgerichtshof eingelangt. Der Zeitpunkt des Beginns der
mundlichen Verhandlung im Normenprufungsverfahren G168/96 ua. war der 6. Oktober 1997. Die Gesetzesaufhebung
(vgl. Pkt. 1.LA.1.) wirkt daher auch fur sie.

Der angefochtene Bescheid ist, soweit er die Einkommensteuer fir 1994 zum Gegenstand hat, in Anwendung von als
verfassungswidrig aufgehobenen Bestimmungen ergangen. Es ist nach Lage des Falles nicht von vornherein
ausgeschlossen, daB sich ihre Anwendung fir den Beschwerdefiihrer als nachteilig erweist. Der Beschwerdeflhrer ist
demnach durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes in seinen
Rechten verletzt worden.

Der Bescheid war daher insoweit aufzuheben.

Die Behorde wird im fortgesetzten Verfahren die Frage, ob und wie die geltend gemachten Unterhaltsleistungen fur die
Kinder steuerlich zu bertcksichtigen sind, auf Grundlage der bereinigten Rechtslage und unter Berucksichtigung des
Umstandes zu prifen haben, dall auch vom anderen Elternteil die steuerliche Anerkennung von fir den
Kinderunterhalt aufgewendeten Betragen begehrt wurde.

B. Die Behandlung der Beschwerde gegen den die Umsatzsteuer fir 1994 betreffenden Teil des Bescheides wird aus
folgenden Griinden abgelehnt:

Der Verfassungsgerichtshof kann die Behandlung einer Beschwerde in einer nicht von der Zustdndigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossenen Angelegenheit ablehnen, wenn sie keine hinreichende Aussicht auf Erfolg
hat oder von der Entscheidung die Klarung einer verfassungsrechtlichen Frage nicht zu erwarten ist (Art144 Abs2 B-
VG). Eine solche Klarung ist dann nicht zu erwarten, wenn zur Beantwortung der maligebenden Fragen spezifisch
verfassungsrechtliche Uberlegungen nicht erforderlich sind.

Die gerlgten Rechtsverletzungen (s. Pkt. 1.2.) beziehen sich nur auf jenen Teil des Bescheides, der die
Einkommensteuer fUr das Jahr 1994 zum Gegenstand hat. Unter Bedachtnahme auf den die Umsatzsteuer
betreffenden Inhalt des angefochtenen Bescheides und die Verwaltungsakten bestehen keine Anhaltspunkte fur die
Annahme, daR der Bescheid insoweit auf einer rechtswidrigen generellen Norm beruht oder daR bei der
Gesetzeshandhabung ein in die Verfassungssphare reichender Fehler unterlaufen ware.

Da die Angelegenheit auch nicht von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen ist, sieht der
Verfassungsgerichtshof insoweit von einer Behandlung der Beschwerde ab und tritt sie insoweit gemafl Art144 Abs3 B-
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VG dem Verwaltungsgerichtshof ab.
I1.1. Dies konnte gemal §19
Abs4 73 und §19 Abs3 Z1 VerfGG in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen werden.

2. Die Kostenentscheidung stutzt sich auf 888 VerfGG. Sie beruht auf der Erwagung, dal? die Beschwerde nur teilweise
erfolgreich war. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in Hohe von S 1.500,-- enthalten.
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