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Entscheidungsdatum

26.03.2018
Norm

B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §24

VWGVG §28 Abs2
VwWGVG §28 Abs3 Satz2
VWGVG §29 Abs4
VWGVG §29 Abs5
VwWGVG §31 Abs1
VWGVG §31 Abs3
Spruch

W131 2102263-1/15E
Gekurzte Ausfertigung des am 26.03.2018 mundlich verkindeten Beschlusses
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag Reinhard GRASBOCK als Einzelrichter (iber die Beschwerde
von XXXX und XXXX , BNr XXXX , gegen den Bescheid der AGRARMARKT AUSTRIA vom 14.11.2013, AZ XXXX , nach
Durchfuihrung einer miundlichen Verhandlung beschlossen:

A)

In Erledigung der Beschwerde gegen den Bescheid vom 14.11.2013 betreffend das Pramienjahr 2009 wird der
angefochtene Bescheid aufgehoben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheids an die belangte
Behorde zuruckverwiesen.

B)
Die Revision ist gemal Artikel 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

Gemald 8 29 Abs 5 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG),BGBI | Nr 33/2013 idgF, kann das Erkenntnis in
gekurzter Form ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung
der Niederschrift gemal Abs. 2a eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemald Abs 4 von mindestens einem der hiezu
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33

Berechtigten beantragt wird. Die geklrzte Ausfertigung hat den Spruch sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder
darauf, dass eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemald Abs 4 nicht beantragt wurde, zu enthalten. Gemal3 8 31 Abs 3
VwGVG sind auf die Beschllsse des Verwaltungsgerichtes 8 29 Abs 1 zweiter Satz, 2a, 2b, 4 und 5 und® 30 VwGVG

sinngemal anzuwenden. Dies gilt nicht fur verfahrensleitende Beschlisse.

Diese gekdirzte Ausfertigung des am Schluss der mundlichen Verhandlung am 26.03.2018 verkindeten Beschlusses
ergeht gemald 8 29 Abs 5iVm § 31 Abs 3 VWGVG, da

auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof durch die
beschwerdefiihrende Partei im Beisein ihres Rechtsvertreters am 26.03.2018 ausdricklich verzichtet wurde und

zusatzlich auch

auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof durch die belangte
Behdérde am 26.03.2018 ausdrucklich verzichtet wurde.

Diese Verzichtserklarungen sind im Verhandlungsprotokoll festgehalten.
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