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Norm

AsylG 2005 §24 Abs2a
AsylG 2005 83

B-VG Art.133 Abs4
Spruch

L514 2187286-1/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Mariella KLOIBMULLER als Einzelrichterin (iber die
Beschwerde von XXXX auch XXXX auch XXXX , geb. XXXX , StA. Irak, vertreten durch XXXX auch XXXX auch XXXX als
gesetzlichen Vertreter, dieser vertreten durch Verein Menschenrechte Osterreich, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 25.01.2018, ZI. 1091624304-151575250, beschlossen:

A) Das Verfahren wird gemal3 & 24 Abs. 2a AsylG 2005 eingestellt.
B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

Die beschwerdefuihrende Partei (bP) stellte am 18.10.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieser Antrag
wurde mit oa. Bescheid hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1
Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I). Gemal 8 8 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Antrag auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Irak abgewiesen (Spruchpunkt I). Ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden wurde
der bP gemalR & 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt 1ll). GemaR & 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen die
bP eine Ruckkehrentscheidung gemaR §8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt V). GemaRR§ 52 Abs. 9 FPG wurde
festgestellt, dass die Abschiebung der bP gemal §8 46 FPG in den Irak zulassig ist (Spruchpunkt V). GemaR 8 55 Abs. 1
bis 3 FPG wurde die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgelegt
(Spruchpunkt VI). Gegen diesen Bescheid erhob die bP fristgerecht Beschwerde.

Mit Schreiben vom 06.03.2018 teilte die International Organization for Migration (IOM) mit, dass die bP am 05.03.2018
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freiwillig unter Gewahrung von Ruckkehrhilfe aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet in den Irak ausgereist ist.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die bP reiste wahrend des Beschwerdeverfahrens am 05.03.2018 freiwillig aus dem &sterreichischen Bundesgebiet in

den Irak aus.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus den Akten des BFA und des Bundesverwaltungsgerichts.
3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Einstellung des Beschwerdeverfahrens:

1.1. Gemal § 24 Abs. 2a AsylG 2005 ist das Asylverfahren bei freiwilliger Abreise des Fremden in den Herkunftsstaat
mit seiner Ausreise einzustellen, es sei denn, der Sachverhalt ware entscheidungsreif.

1.2. Die bP ist am 05.03.2018 freiwillig in den Herkunftsstaat ausgereist. Da im gegenstandlichen Fall der Sachverhalt
noch nicht entscheidungsreif war, war das Verfahren spruchgemaR in Anwendung des § 24 Abs. 2a AsylG einzustellen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

2.1. GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

2.2. Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Das
Bundesverwaltungsgericht kann sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen.
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