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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Rigler und die Hofrate Dr. Schick und
Mag. Samm als Richter, unter Mitwirkung des Schriftflhrers Mag. Soyer, Uber den Fristsetzungsantrag der O s.p. in L,
vertreten durch Dr. Roland Grilc, Mag. Rudolf Vouk, Dr. Maria Skof und MMag. Maja Ranc, Rechtsanwalte in
9020 Klagenfurt, KarfreitstraBe 14/1ll, gegen das Landesverwaltungsgericht Tirol in einer Angelegenheit nach dem
AVRAG, den Beschluss gefasst:

Spruch
Der Fristsetzungsantrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Am 29. November 2017 brachte die Antragstellerin einen Fristsetzungsantrag beim Verwaltungsgericht ein, in dem
sie rugte, Uber ihre am 10. Februar 2017 bei der Behdrde eingebrachte Saumnisbeschwerde, die sich gegen die
Nichterledigung eines Zustellantrags vom 10. Marz 2016 gerichtet habe, sei vom Verwaltungsgericht bislang nicht
entschieden worden.

2 Diesen Fristsetzungsantrag legte das Verwaltungsgericht dem Verwaltungsgerichtshof mit dem Bemerken vor, die
angefuhrte Sdumnisbeschwerde vom 10. Februar 2017 samt Akt sei dem Verwaltungsgericht bisher nicht vorgelegt

worden.

3 Die Antragstellerin, der zwecks Wahrung ihres rechtlichen Gehors Gelegenheit zur diesbeziglichen Stellungnahme
eingerdumt wurde, erstattete dazu inhaltliches Vorbringen, bestritt aber nicht, dass bislang eine Ubermittlung der
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Saumnisbeschwerde an das Verwaltungsgericht nicht erfolgt ist.
4 Der Vorlageantrag ist nicht berechtigt.

5 Gemall 8 34 Abs. 1 VWGVG ist das Verwaltungsgericht, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, verpflichtet, Uber verfahrenseinleitende Antrdge von Parteien und Beschwerden ohne unnétigen
Aufschub, spatestens aber sechs Monate nach deren Einlangen zu entscheiden. Im Verfahren Giber Beschwerden (u.a.)
gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG beginnt die Entscheidungsfrist "mit der Vorlage der Beschwerde".

6 Gemall § 38 Abs. 1 VWGG kann ein Fristsetzungsantrag erst gestellt werden, wenn das Verwaltungsgericht die
Rechtssache nicht binnen sechs Monaten, wenn aber durch Bundes- oder Landesgesetz eine kirzere oder langere
Frist bestimmt ist, nicht binnen dieser entschieden hat.

7 Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits ausgesprochen, dass die Entscheidungspflicht des Verwaltungsgerichtes erst
mit dem Einlangen der Beschwerde ausgeldst wird. Die Frist fur die Entscheidung beginnt somit in dem Zeitpunkt zu
laufen, in dem die Beschwerde beim Verwaltungsgericht einlangt. Erst das tatsachliche Einlangen beim
Verwaltungsgericht ist mafRgeblich, was auch fur Sdumnisbeschwerden gilt (vgl. VwGH 29.4.2016, Fr 2016/01/0004,
27.11.2014, Fr 2014/03/0001, 6.11.2014, Fr 2014/03/0003).

8 Vorliegend wird von der Antragstellerin nicht bestritten, dass die Sdumnisbeschwerde dem Verwaltungsgericht
bislang nicht vorgelegt wurde. Eine SGumnis des Verwaltungsgerichts konnte damit nicht eintreten.

9 Der Fristsetzungsantrag war daher gemaf 8 38 Abs. 1 und 4 iVm 8§ 34 Abs. 1 VwGG wegen mangelnder Berechtigung
zu seiner Erhebung zurtickzuweisen, ohne dass auf das weitere Vorbringen der Antragstellerin einzugehen gewesen

ware.
Wien, am 13. Februar 2018
Schlagworte
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