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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 859 Abs2;
VWGG 859 Abs3;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bachler und die Hofratin Dr. Julcher
sowie den Hofrat Mag. Berger als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Sinai, Uber den Antrag auf
Aufwandersatz des M-C N in B, vertreten durch Mag. Oliver Simoncic, Rechtsanwalt in 3100 St. P6lten, Rathausplatz 3-4,
in der Revisionssache gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Niederdsterreich vom 19. September 2017,
ZI. LVwG-S-1309/001-2017, betreffend Bestrafung nach dem ASVG (belangte Behdrde vor dem Verwaltungsgericht:
Bezirkshauptmannschaft Melk), den Beschluss gefasst:

Spruch
Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriundung

1 Mit Erkenntnis vom 19. Dezember 2017, Ra 2017/08/0126, hat der Verwaltungsgerichtshof das vom Antragsteller in
Revision gezogene Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Niederdsterreich vom 19. September 2017, ZI. LVWG-S-
1309/001-2017, betreffend Bestrafung nach dem ASVG, wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften aufgehoben. Der ausdricklich gegen das Land Niederdsterreich gerichtete Antrag auf
Aufwandersatz wurde abgewiesen, weil kostenersatzpflichtiger Rechtstrager im Sinn des 8 47 Abs. 5 VwGG der Bund

gewesen ware.

2 Nunmehr wird beantragt, der Verwaltungsgerichtshof moége erkennen, dass der Bund schuldig sei, ihm die
verzeichneten Kosten (Schriftsatzaufwand fur die Revision und Eingabengebuihr) zu ersetzen.

3 Ausgehend davon, dass es sich dabei im Hinblick auf die Nennung eines anderen ersatzpflichtigen Rechtstragers
nicht um dieselbe Sache handelt, Gber die schon mit der abweisenden Kostenentscheidung im Erkenntnis vom
19. Dezember 2017 abgesprochen wurde, erweist sich dieser Antrag als verspatet. Der Antrag auf Zuerkennung von
Aufwandersatz fur Schriftsatzaufwand ist namlich gemaR § 59 Abs. 2 VWGG im Schriftsatz einzubringen, und auch ein
allgemeiner Antrag auf Zuerkennung von Aufwandersatz im Sinn des 8 59 Abs. 3 3. Satz VwWGG ist spatestens bis zur

das Verfahren abschlieBenden Entscheidung zu stellen.

4 Der Antrag war daher gemal 8 59 Abs. 3 VWGG zurtickzuweisen.
Wien, am 31. Janner 2018
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