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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Brigitte HABERMAYER-BINDER als Einzelrichterin tGber
die Beschwerde der XXXX, geb. XXXX, StA. Syrien, gegen Spruchpunkt |. des Bescheides des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom 28.08.2017, ZI. 1099955510-152046018, zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird gemaf3 § 28 Abs. 2 VWGVG stattgegeben und XXXX gemaR 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status einer
Asylberechtigten zuerkannt.

Gemal? § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

Die BeschwerdefUhrerin stellte am 22.12.2015 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Zum Nachweis
ihrer Identitat legte sie ihren syrischen Reisepass und ihren Personalausweis vor.

Am Tag der Antragstellung fand vor einem Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes die niederschriftliche
Erstbefragung der BeschwerdefUhrerin statt. Befragt, warum sie ihren Herkunftsstaat verlassen habe, gab die
Beschwerdefiihrerin im Wesentlichen an, dass sie wegen des Krieges geflohen sei. Bei einer Ruckkehr in ihre Heimat
habe sie Angst um ihr Leben.
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Am 27.06.2017 wurde die Beschwerdefuhrerin vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl im Beisein einer
Dolmetscherin fur die arabische Sprache niederschriftlich einvernommen. Dabei brachte sie zusammenfassend vor,
dass sie Araberin und sunnitische Muslimin sei. Ihr namentlich genannter Sohn wirde im Bundesgebiet leben und
Uber einen Aufenthaltstitel fur funf Jahre verfligen. Zu ihren Fluchtgrinden fuhrte sie im Wesentlichen aus, dass sie im
Bundesgebiet um Asyl angesucht hat, weil ihr Sohn hier leben wirde. Da ihr Sohn bei seiner Ankunft in Osterreich
einen Schlaganfall erlitten habe, habe sie zu ihm kommen bzw. ihn sehen wollen. Weiters habe sie gewollt, dass dessen
bei ihr lebenden Tochter ihren Vater wieder sehen kénnen und dass der minderjahrige Sohn ihrer Tochter die gesamte
Familie wieder zusammenfihrt. Ihre ganzen Fluchtgriinde wiirden sich auf ihre Kinder und Enkelkinder beziehen. Sie
habe gewollt, dass diese in Sicherheit sind. Auf die Frage, warum ihr Sohn Syrien verlassen hat, berichtete sie, dass ihr
Sohn mit der Freien Syrischen Armee gegen das Regime gearbeitet habe und dabei vom Regime erwischt und
personlich bedroht worden sei. Daraufhin sei er mitten in der Nacht gefliichtet und im Jahr 2014 nach Osterreich
gekommen. |hr Sohn habe bei ihr zu Hause verschiedene Erste-Hilfe Koffer versteckt und ihre Schwiegertochter habe
bei der Versorgung von Verletzten der Freien Syrischen Armee geholfen. Das Regime habe diese Koffer aber nicht
gefunden, sonst ware nicht nur ihr Sohn, sondern die ganze Familie bestraft worden. Nach der Ausreise ihres Sohnes
habe der ebenfalls fir die Freie Syrische Armee arbeitende Sohn ihres Bruders die Koffer langsam, Stuck fur Stuck
weggebracht. Zu ihren Rickkehrbeflrchtungen teilte sie mit, dass sie bei einem Grenzlbertritt sowieso gleich in Haft
kommen wurde.

Mit dem oben im Spruch angefuihrten Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 28.08.2017, am
31.08.2017 durch Hinterlegung zugestellt, wurde der Antrag der Beschwerdefiihrerin auf internationalen Schutz
bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemalR § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt I.), gemal3 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde der Beschwerdefuhrerin der Status einer subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt 1l.) und ihr gemalR8 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 28.08.2018 erteilt (Spruchpunkt Il1.).

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl traf herkunftsstaatsbezogene Feststellungen zur allgemeinen Lage in
Syrien, stellte die Identitat der Beschwerdefuhrerin fest und begriindete im angefochtenen Bescheid die abweisende
Entscheidung im Wesentlichen damit, dass die Beschwerdeflhrerin zu keiner Zeit eine tatsachliche
personenbezogene, asylrelevante Verfolgung ihrer Person vorgebracht habe, sodass keine Verfolgung in ihrem
Heimatland festgestellt werden habe kénnen. Die Ausfiihrungen zu ihren Fluchtgrinden seien sehr allgemein gehalten
gewesen und hatten lediglich die generelle Situation in Syrien geschildert bzw. habe sie sich in ihrem Vorbringen
hauptsachlich auf den in Syrien herrschenden Krieg berufen. Dabei wirde es sich aber um eine sémtliche Blrger des
Landes betreffende Gefdhrdungslage handeln, wohingegen eine speziell gegen ihre Person gerichtete
Verfolgungshandlung nicht vorliegen wirde. Sie habe Verfolgungshandlungen auf konkrete Befragung hin verneint
und auch aus ihren Ubrigen Ausflhrungen seien etwaige Verfolgungsszenarien aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitit, Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Uberzeugung nicht ansatzweise
erkennbar gewesen. Sie habe in ihrem gesamten Vorbringen keine konkrete Verfolgungshandlung oder eine konkret
sie treffende Verfolgungsgefahrdung vorgebracht, weshalb es bis dato keine individuelle Verfolgungsgefahr fur ihre
Person gegeben habe und ihr der Status der Asylberechtigten nicht zuzuerkennen gewesen sei. Es werde ihr jedoch
aufgrund der aktuell prekaren Sicherheitslage in Syrien subsididrer Schutz gewahrt.

Mit Verfahrensanordnung gemaR § 63 Abs. 2 AVG vom 29.08.2017 wurde der Beschwerdeflihrerin gemaR§ 52 Abs. 1
BFA-VG die ARGE-Rechtsberatung Volkshilfe Flichtlings- und Migrantinnenbetreuung als Rechtsberater fiir das
Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt.

Gegen Spruchpunkt I. des oben genannten Bescheides wurde fristgerecht Beschwerde erhoben, welche am 28.09.2017
beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl einlangte. In dieser wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass die
Beschwerdefiihrerin im Verfahren zusammenfassend vorgebracht habe, dass sie ihre Heimat aus Furcht vor dem Krieg
verlassen habe und um das Leben ihrer Enkel zu retten. Ferner habe sie auch vorgebracht, dass ihr Neffe, der
ebenfalls wie ihr aus Syrien geflohener Sohn Hilfsmittel und Medikamente, die in ihrem Haus zwischengelagert und
versteckt gewesen seien, an die Freie Syrische Armee geliefert habe, im XXXX vom Regime festgenommen worden sei.
Dieses Vorbringen habe im Protokoll der Einvernahme jedoch keinen Niederschlag gefunden. Aus Angst, dass der
Neffe unter Folter auch ihren Namen preisgeben wiirde, womit sie gefahrdet gewesen ware, habe sie sich zur Flucht
entschlossen und Syrien verlassen. Hatte die Behdrde diesen Sachverhalt berlcksichtigt, richtig gewurdigt und
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rechtlich beurteilt, hatte sie der Beschwerdefihrerin die Fltichtlingseigenschaft aus politischen Griinden zuerkennen
kénnen. Diese hatte ihr aber auch deshalb zuerkannt werden mussen, weil abgewiesene Asylsuchende und
Zwangsruckkehrende im Fall einer Rickkehr nach Syrien aufgrund einer ihnen unterstellten politischen Haltung
fluchtlingsrechtlich relevanten Verfolgungsmalinahmen ausgesetzt seien, da sie im allgemeinen bei ihrer Ankunft in
Syrien gefdhrdet seien, dort verhaftet und massiv misshandelt zu werden, weil sie in ihrem Herkunftsland als
Oppositionelle beurteilt wirden.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden vom Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl vorgelegt und sind am 04.10.2017 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber die zuldssige Beschwerde erwogen:
1. Feststellungen:

Auf Grundlage des Antrages auf internationalen Schutz vom 22.12.2015, der Einvernahmen der Beschwerdefuhrerin
durch die Organe des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes sowie des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl und der
Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl werden folgende
Feststellungen getroffen und der Entscheidung zugrunde gelegt:

1.1. Zur Person und zu den Fluchtgrinden der Beschwerdefihrerin:

Die Beschwerdefluhrerin ist Staatsangehdrige von Syrien und Angehorige der Volksgruppe der Araber. Sie bekennt sich
zum moslemisch/sunnitischen Glauben.

Die BeschwerdefUhrerin hat Syrien am XXXX von Damaskus aus in Richtung Turkei verlassen und ist nach rund zwei
Monaten von Bodo aus mit einem Schlauchboot auf eine griechische Insel gelangt. Danach ist sie mit einer Fahre nach
Athen gereist und teilweise zu FuR und mit verschiedenen Transportmitteln Uber ihr unbekannte Lander schlieBlich in
Osterreich eingereist, wo sie am 22.12.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat.

Festgestellt wird zundchst, dass es den Landerberichten zufolge an der syrischen Grenze zu einer Befragung von
erfolglosen Asylwerbern kommt, wobei die Rickkehrer im Rahmen dieser "Sicherheitsprifung" Uber Grinde ihrer
(illegalen) Ausreise, Uber den Aufenthaltszweck und u.U. auch nach politischen Aktivitaten im Ausland gefragt werden.
Personen, deren Profil irgendeinen Verdacht erregt, sind dem Risiko einer langeren Haft und Folter ausgesetzt.
Aufgrund der besonderen Situation in Syrien ist die Schwelle dafiir, von Seiten des syrischen Regimes als
"oppositionell" betrachtet zu werden, relativ niedrig.

Es ist daher schon aufgrund ihrer Ausreise und ihres langen Auslandsaufenthalts wahrend eines staatlichen
Ausnahmezustandes zusammen mit ihrer Asylantragstellung im Ausland davon auszugehen, dass die
Beschwerdefiihrerin bei einer allfalligen Rickkehr in ihre Heimat das Interesse der syrischen Behérden auf sich ziehen
und damit in deren Blickfeld geraten wirde, wodurch ihr bereits aus diesem Grund von den syrischen Staatsorganen
eine regimekritische Haltung unterstellt werden und eine entsprechende Verfolgung drohen konnte.

Festgestellt wird weiters, dass der bewaffnete Konflikt zunehmend konfessionell wird und sunnitische Zivilisten aktuell
das Hauptziel der Regimetruppen und von Pro-Regime-Milizen sind. Die Beschwerdeflihrerin gehort der sunnitischen
Religionsgemeinschaft an. Eine Verfolgung aus religiosen Grinden ist daher ebenfalls nicht vollig auszuschliel3en. Vor
dem Hintergrund der aktuellen Burgerkriegssituation in Syrien ist auch nicht damit zu rechnen, dass der syrische Staat
- sollte von ihm selbst keine Verfolgungshandlung ausgehen - seine Biirger vor Bedrohungen und Ubergriffen seitens
bewaffneter Milizen oder sonstiger Gruppierungen ausreichend schitzen kann. Die Beschwerdefiihrerin ware
allfélligen Bedrohungs- oder Verfolgungshandlungen von den anderen Kriegsparteien somit schutzlos ausgeliefert.

Das Risiko einer Verfolgung in ihrer Heimat wird durch den Umstand, dass sich u.a. auch ihr Sohn im Bundesgebiet
befindet, entsprechend erhoht. Dieser hat die Freie Syrische Armee unterstitzt und wurde dabei vom syrischen
Regime erwischt und bedroht. lhrem Sohn XXXX (geboren am XXXX) wurde daher mit Bescheid des Bundesamtes fiir
Fremdenwesen und Asyl wegen einer asylrelevanten Verfolgung in seiner Heimat zwischenzeitig der Status eines
Asylberechtigten zuerkannt. Dartber hinaus haben sich auch ihre Schwiegertochter und ihr Neffe fir die Freie Syrische
Armee engagiert.

Berichten zufolge gehen die syrischen Sicherheitskrafte bei einer erfolglosen Fahndung nach (mdglichen)
Regierungsgegnern namlich dazu Uber, die Familienangehorigen der betreffenden Person festzunehmen oder zu



misshandeln. Die tatsachlich oder vermeintlich oppositionellen Ansichten einer Person werden haufig auch Personen
in ihrem Umfeld, wie Familienmitgliedern, Nachbarn und Kollegen zugeschrieben. Festgestellt wird, dass auch
Familienangehdrige von (mutmalRlichen) Regimegegnern mit Verhaftungen bzw. Konsequenzen zu rechnen haben.

Es ist daher nicht mit der erforderlichen Sicherheit auszuschlieBen, dass ihre Familie und damit auch die
Beschwerdefiihrerin dadurch in das Blickfeld der syrischen Behérden geraten sind und als regimefeindlich angesehen

werden.

Eine hinsichtlich des Reiseweges zumutbare und legale Rickkehr nach Syrien ist nur tGber den Flughafen in Damaskus
moglich, der sich in der Hand der Regierung befindet, wobei die Beschwerdeflhrerin als Mutter eines bereits in das
Blickfeld der syrischen Behdrden geratenen Regimegegners Gefahr lduft, vom Regime verhaftet zu werden, um Druck
auf ihren Sohn auszulben.

Die Beschwerdefiihrerin ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
1.2. Zur malgeblichen Situation in Syrien:
"Folter und unmenschliche Behandlung

Die weit verbreitete Anwendung von Folter in Syrien zeigt die Straflosigkeit, mit der die Konfliktparteien agieren. Folter
wird eingesetzt, um an Informationen zu gelangen und um die Zivilbevdlkerung zu bestrafen und zu terrorisieren
(UNHRC 11.8.2016).

Folter und andere Misshandlungen wurden durch das syrische Regime schon seit Jahrzehnten genutzt, um Widerstand
zu unterdricken (Al 17.8.2016). Das syrische Regime und die mit ihm verblindeten Milizen begehen physische
Misshandlungen und Folter an Oppositionellen und Zivilisten. Regierungsangestellte misshandeln Gefangene.
Vergewaltigung und sexueller Missbrauch von Frauen, Mannern und auch von Minderjahrigen sind weitverbreitet und
werden als Kriegstaktik eingesetzt (USDOS 13.4.2016; vgl. HRW 27.1.2016). Viele der Opfer von Folter sind Manner
zwischen 18 und 60 Jahren. Das Regime foltert jedoch auch Frauen und Kinder, welche sich in Gewahrsam befinden
(UNHRC 11.8.2016). Manche Opfer von Folter werden festgenommen, weil sie Aktivisten sind, oder als die Regierung
nicht ausreichend unterstitzend wahrgenommen werden. Opfer von Folter werden auch Mitglieder oder Verwandte
von Mitgliedern bewaffneter Gruppen (UNHRC 11.8.2016).

Die syrischen Sicherheitskrafte fihren willkirliche Festnahmen durch und lassen haufig Festgenommene in dem
weitreichenden Netzwerk an Haftanstalten in Syrien verschwinden. Viele der Haftlinge sind junge Manner im Alter von
20 bis 30 Jahren, jedoch sind auch Kinder, Frauen und &ltere Menschen unter den Inhaftierten (HRW 27.1.2016).
Berichten zufolge wurden Familienmitglieder durch die Sicherheitskrafte der syrischen Regierung festgenommen,
darunter auch Kinder, um gesuchte Personen dazu zu bewegen, sich den Sicherheitskraften zu stellen (HRW 27.1.2016;
vgl. USDOS 13.4.2016). Schatzungen zufolge sind seit 2011 in Gefangnissen der syrischen Regierung 17.723 Menschen
durch Folter, Misshandlungen und katastrophale Haftbedingungen ums Leben gekommen (Al 18.8.2016). Das syrische
Regime stellt falsche Totenscheine aus, offenbar mit dem Ziel, die wahre Ursache und den Ort des Todes der
Gefangenen zu verschleiern (USDOS 13.4.2016).

Rebellengruppierungen begehen ebenfalls schwere Menschenrechtsverletzungen, wie Inhaftierungen, Folter,
Hinrichtungen von (also solche wahrgenommenen) Andersdenkenden und Rivalen und konfessionell motivierte
Tétungen von Zivilisten (FH 27.1.2016). Manche Gruppen fligen Gefangenen, von denen vermutet wird, sie waren
Mitglieder von regierungstreuen Milizen, schweren korperlichen und psychischen Schmerz zu, um Informationen oder
Gestandnisse zu erlangen, oder als Bestrafung oder Zwangsmittel (USDOS 13.4.2016). Des Weiteren begehen sie
Massaker, Morde, Folter, Geiselnahmen, Verschwindenlassen, Vergewaltigungen und sexuelle Gewalt und setzen
Kinder in Kampfhandlungen ein (UKFCO 8.2016).

Auch der IS begeht Misshandlungen, Folter, Bestrafungen von Individuen, und agiert mit Brutalitat. Der IS bestraft
regelméaRig Opfer in der Offentlichkeit und zwingt Bewohner, inklusive Kindern, Hinrichtungen und Amputationen
mitanzusehen (USDOS 13.4.2016).
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Versammlungsfreiheit / Opposition

Jedwedem oppositionellen Protest in den vom Regime gehaltenen Gebieten wird mit Gewehrfeuer,
Massenverhaftungen und Folter begegnet. (FH 23.1.2014)

Einige Rebellengruppen sind sehr intolerant gegenuber Demonstrationen von Zivilistinnen. Auslandische
Journalistinnen berichteten von einem Vorfall im Mai 2013 in Damaskus, bei welchem Rebellen das Feuer auf eine
kleine regimefreundliche Demonstration er6ffneten. (FH 23.1.2014)

Eine sich verstarkende Besonderheit des Konflikts ist der Umstand, dass die verschiedenen Konfliktparteien oftmals
groBeren Personengruppen, einschlieBlich Familien, Stdmmen, religiosen bzw. ethnischen Gruppen sowie ganzen
Stadten, Dorfern und Wohngebieten, eine politische Meinung unterstellen. So sind die Mitglieder groRerer Einheiten,
ohne dass sie individuell ausgewahlt werden, aufgrund ihrer tatsachlichen oder vermeintlichen Unterstltzung einer
gegnerischen Konfliktpartei zum Ziel von Gegenschlagen verschiedener Akteure geworden, einschlieBlich Streitkraften
der Regierung, ISIS und bewaffneter oppositioneller Gruppen. Laut Ubereinstimmenden Berichten sind ganze
Gemeinden, denen eine bestimmte politische Meinung oder die Unterstutzung einer bestimmten Konfliktpartei
unterstellt wird, von Luftangriffen, BeschieBungen, Belagerungen, Selbstmordattentaten und Autobomben,
willkiirlichen Verhaftungen, Geiselnahmen, Folterungen, Vergewaltigungen und sonstigen Formen sexueller Gewalt
und extralegalen Hinrichtungen betroffen. Die Annahme, dass eine Person eine bestimmte politische Meinung hat,
oder eine bestimmte Konfliktpartei unterstitzt, basiert oft nur auf wenig mehr als der physischen Anwesenheit dieser
Person in einem bestimmten Gebiet oder ihrer Abstammung aus diesem Gebiet oder auf ihrem ethnischen oder
religiosen Hintergrund oder ihrer Stammeszugehorigkeit. Es besteht die grof3e und reale Gefahr eines Schadens und
diese ist keineswegs durch den Umstand gemindert, dass ein Verletzungsvorsatz nicht speziell auf die betreffende
Person gerichtet ist (UNHCR November 2015).

Quellen:



FH - Freedom House (23.1.2014): Freedom in the World 2014 - Syria:

http://www.ecoi.net/local_link/268818/397000_de.html; Zugriff am 13.2.2014
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Rickkehr

Langer zuruckliegende Gesetzesverletzungen im Heimatland (z.B. illegale Ausreise) kénnen von den syrischen
Behorden bei einer Ruckkehr verfolgt werden. In diesem Zusammenhang kommt es immer wieder zu Verhaftungen
(AA 22.11.2016).

Quellen des kanadischen IRB gaben an, dass Personen bei der Einreise nach Syrien Uber den internationalen Flughafen
Damaskus oder andere Einreiseorte kontrolliert werden. Bei mannlichen Personen im wehrfahigen Alter wird auch
kontrolliert, ob diese ihren Militardienst bereits abgeleistet haben. Manner im wehrfahigen Alter sind bei der Einreise
besonders gefahrdet, Opfer von Misshandlungen durch das Sicherheitspersonal zu werden. Die Sicherheitsorgane
haben am Flughafen freie Hand, und es gibt keine Schutzmechanismen, wenn eine Person verdachtigt und deswegen
misshandelt wird. Es kann passieren, dass die Person sofort inhaftiert und dabei Opfer von Verschwindenlassen oder
Folter wird. Oder der Person wird die Einreise nach Syrien erlaubt, sie muss sich jedoch zu einem anderen Zeitpunkt
erneut melden und verschwindet dann. Eine Person kann auch Opfer von Misshandlungen werden, ohne dass es dafur
einen bestimmten Grund gibt. Das System ist sehr unberechenbar (IRB 19.1.2016). Bereits im Jahr 2012 hat ein
britisches Gericht festgestellt, dass fur einen nach Syrien zurlickkehrenden, abgelehnten Asylwerber im Allgemeinen
bei der Ankunft die reale Gefahr besteht, aufgrund einer angenommenen politischen Gesinnung inhaftiert zu werden,
und in der Folge schweren Misshandlungen ausgesetzt zu sein. Seit dieser Feststellung hat sich die Situation weiter
verschlimmert (UK HOME 8.2016).

Bei Ruckkehr nach einem abgelehnten Asylantrag wirde eine Person inhaftiert und im Zuge von Befragungen gefoltert
werden. Die Person kénnte fir die Verbreitung falscher Informationen tber Syrien im Ausland verurteilt werden, oder
die Behdrden wdirden versuchen durch Folter Informationen Uber andere Asylwerber oder die Opposition zu
bekommen (IRB 19.1.2016).

Es kann jedoch auch sein, dass eine Person, trotz eines abgelehnten Asylantrages, auch nach der Rickkehr nach Syrien

noch als Unterstitzer des Asad-Regimes angesehen wird (UK Home Office 8.2016).

Das Gesetz bestraft auch Personen, welche versuchen in einem anderen Land Zuflucht zu suchen, um eine Strafe in
Syrien zu vermeiden (USDOS 13.4.2016).
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USDOS - US Department of State (13.04.2016): Country Report on Human Rights Practices 2015 - Syria,
http://www.ecoi.net/local_link/322447/461924_de.html, Zugriff 18.11.2016

Risikoprofile (Quelle: UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien
fliehen, 4. aktualisierte Fassung aus November 2015)

Werden Asylantrage von Asylsuchenden aus Syrien auf Einzelfallbasis gemal? bestehenden Asylverfahren oder
Verfahren zur Feststellung der Flichtlingseigenschaft geprift, so ist UNHCR der Ansicht, dass Personen mit einem oder
mehreren der unten beschriebenen Risikoprofile wahrscheinlich internationalen Schutz im Sinne der GFK bendétigen,
sofern keine Ausschlussklauseln anwendbar sind. Bei Familienangehoérigen und Personen, die auf sonstige Weise
Menschen mit den nachfolgend aufgefiihrten Risikoprofilen nahestehen, ist es je nach den Umstanden des Einzelfalls
ebenfalls wahrscheinlich, dass sie internationalen Fluchtlingsschutz bendétigen. Sofern relevant, sollte besonderes
Augenmerk auf jegliche Verfolgung gelegt werden, der Asylsuchende in der Vergangenheit moglicherweise ausgesetzt

waren.

Die nachstehend aufgefuhrten Risikoprofile sind nicht unbedingt abschlieend und kénnen sich tGberschneiden. Die
Reihenfolge der aufgeflihrten Profile impliziert keine Hierarchie. Die Profile basieren auf Informationen, die UNHCR
zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Dokuments vorlagen. Ein Antrag sollte daher nicht automatisch als unbegriindet

erachtet werden, weil er keinem hier aufgefihrten Profil entspricht.

Personen, die tatsachlich oder vermeintlich in Opposition zur Regierung stehen, einschlieflich, jedoch nicht beschrankt
auf Mitglieder politischer Oppositionsparteien; Aufstandische, Aktivisten und sonstige Personen, die als
Sympathisanten der Opposition angesehen werden; Mitglieder bewaffneter oppositioneller Gruppen bzw. Personen,
die als Mitglieder bewaffneter oppositioneller Gruppen angesehen werden; Wehrdienstverweigerer und Deserteure
der Streitkrafte; Mitglieder der Regierung und der Baath-Partei, die inre Amter niedergelegt haben; Familienangehérige
von tatsachlichen oder vermeintlichen Regierungsgegnern sowie Personen, die mit tatsachlichen oder vermeintlichen
Regierungsgegnern in Verbindung gebracht werden; Zivilisten, die in vermeintlich regierungsfeindlichen stadtischen
Nachbarschaften, Stadten und Dorfern leben.

Risikogruppen

In seinen Richtlinien "zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen" vom Oktober
2014 geht UNHCR u.a. von folgenden "Risikoprofilen" aus:

+ Personen, die tatsachlich oder vermeintlich in Opposition zur Regierung stehen - darunter fallen auch

Wehrdienstverweigerer

* Angehdrige ethnischer Minderheiten (u.a. Kurden)

* Mitglieder religioser Gruppen (u.a. Sunniten)”

2. Beweiswurdigung:

2.1. Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat stitzen sich auf die zitierten Quellen. Da diese aktuellen
Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen von regierungsoffiziellen und
nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen ubereinstimmendes Gesamtbild
ohne wesentliche Widerspruche darbieten, besteht im vorliegenden Fall fur das Bundesverwaltungsgericht kein Anlass,
an der Richtigkeit der getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln. Insoweit den Feststellungen zur Lage im
Herkunftsstaat Berichte dlteren Datums zugrunde liegen, ist auszufihren, dass sich seither die darin angefihrten
Umstande unter Berticksichtigung der dem Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vorliegenden Berichte
aktuelleren Datums fur die Beurteilung der gegenwadrtigen Situation nicht wesentlich geandert haben. Die
Landerfeststellungen stitzen sich auf das Landerinformationsblatt der BFA-Staatendokumentation vom 05.01.2017



sowie auf die UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen,
vom November 2015 (4. Aktualisierte Fassung). All diese Dokumente sind dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
amtsbekannt.

2.2. Zu den Feststellungen zur Person der Beschwerdefiihrerin und zu ihrem Fluchtvorbringen:

Die Feststellungen zur Identitat der Beschwerdefuhrerin, ihrer Staatsangehorigkeit und Volksgruppenzugehorigkeit
grinden sich auf die diesbezlglich glaubhaften Angaben der Beschwerdefuhrerin sowie auf die von ihr im Verfahren
vorgelegten Dokumente (insbesondere syrischer Reisepass und Personalausweis). Die Identitdt wurde auch bereits
vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl festgestellt. Die Feststellungen zur Fluchtroute grunden sich auf die
diesbezlglich glaubhaften Angaben der Beschwerdefihrerin.

Das Datum der Antragstellung und die Ausfihrungen zum Verfahrensverlauf ergeben sich aus dem Akteninhalt.

Die Feststellungen zur personlichen Situation der Beschwerdefiihrerin ergeben sich aus ihren Angaben im Rahmen des
Verfahrens vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl sowie aus Abfragen in den entsprechenden amtlichen
Osterreichischen  Registern  (Zentrales  Melderegister,  Fremdeninformationssystem,  Grundversorgungs-
Informationssystem). Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit ergibt sich aus der Einsichtnahme in das
Strafregister.

Die Feststellung, dass der Beschwerdefiihrerin mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit im Falle einer Ruckkehr nach
Syrien die Verhaftung durch das syrische Regime droht, welches so Druck auf Regimegegner und Regierungskritiker
auslibt, stutzt sich malgeblich auf die Landerfeststellungen. Aus diesen geht klar hervor, dass auch Familien von
Oppositionellen mit Konsequenzen zu rechnen haben. Familienmitglieder (auch weibliche) kdnnen festgenommen
werden, um den Regimegegner dazu zu bringen, sich zu stellen.

Der Ansicht der belangten Behdrde, wonach sich im Asylverfahren keinerlei Bedrohungsszenarien gegenuber der
Beschwerdefiihrerin ergeben hatten, ist vor dem Hintergrund der aktuellen Landerfeststellungen zu ihrem
Herkunftsstaat nicht zu folgen. Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl hat vor allem nicht bertcksichtigt, dass der
Sohn der Beschwerdeflhrerin vom syrischen Regime bedroht wurde, weil er die Freie Syrische Armee unterstitzt hat
und dabei erwischt wurde. Die Behorde hat sich mit diesem Vorbringen nicht ndher befasst und dazu auch keine
weiteren Fragen gestellt. Sonst ware die Beschwerdefihrerin vermutlich in der Lage gewesen, ihrer erst in der
Beschwerde ndher zum Ausdruck kommenden Befiirchtung, dass ihr von den syrischen Behérden festgenommener
Neffe unter Folter u.U. auch ihren Namen nennen kénnte, bereits im Rahmen ihrer Einvernahme ausreichend
Nachdruck zu verleihen bzw. diese mit weiteren Angaben entsprechend zu untermauern, um letztlich Einzug in das
Protokoll zu finden. So hat das Bundesamt u.a. ihre in der Einvernahme gedul3erte Sorge, nach einem GrenzUbertritt
gleich in Haft zu kommen bzw. die Tatigkeit ihres Neffen fur die Freie Syrische Armee nicht naher hinterfragt.
Insbesondere hat es die belangte Behdrde unterlassen, sich ndher mit allfélligen Konsequenzen auseinanderzusetzen,
welche der Beschwerdefiihrerin wegen ihrer Eigenschaft als Mutter eines (mutmalfilichen) Regimegegners bei einer
Ruckkehr von Regierungsseite drohen. Dass die Beschwerdeflhrerin die Unterstlitzung der Freien Syrischen Armee
durch ihren Sohn akzeptiert, ergibt sich in erster Linie aus ihrem glaubwirdigen und nachvollziehbaren Vorbringen
bzw. aus dem Umstand, dass sie die Aufbewahrung der kompromittierenden Gegenstande bei sich zu Hause geduldet
hat.

Im konkreten Fall ist aber auch zu bericksichtigen, dass es fur eine Bedrohung oder Verfolgung durch das syrische
Regime nicht (unbedingt) darauf ankommt, ob Verfolgungshandlungen bzw. eine behoérdliche Suche bereits vor der
Ausreise stattgefunden haben oder ob die Ausreise legal erfolgen konnte, sondern vielmehr darauf, mit welcher
Wahrscheinlichkeit von einer Verfolgung (im Falle einer nunmehrigen Rickkehr/Wiedereinreise in den Herkunftsstaat)
auszugehen ist, was letztlich anhand der Situation im Herkunftsstaat und anhand des Profils der betroffenen Person zu
beurteilen ist.

Jedenfalls ist den Landerfeststellungen zufolge die Schwelle dafir, von Seiten des syrischen Regimes als "oppositionell"
betrachtet zu werden, aufgrund der besonderen Situation in Syrien relativ niedrig und werden vor allem Personen
einer oppositionellen Gesinnung bzw. einer Regimegegnerschaft verdachtigt, die wahrend des staatlichen
Ausnahmezustandes ihre Heimat verlassen und im Ausland einen Asylantrag gestellt haben. Auch ergibt sich aus
diesen Berichten, dass eine sich verstarkende Besonderheit des Konflikts der Umstand ist, dass die verschiedenen
Konfliktparteien oftmals groRBeren Personengruppen, einschlieBlich Familien, Stammen, religidsen bzw. ethnischen



Gruppen sowie ganzen Stadten, Dorfern und Wohngebieten, eine politische Meinung unterstellen. So sind die
Mitglieder groRerer Einheiten, ohne dass sie individuell ausgewahlt werden, aufgrund ihrer tatsachlichen oder
vermeintlichen Unterstltzung einer gegnerischen Konfliktpartei zum Ziel von Gegenschlagen verschiedener Akteure
geworden, einschliel3lich Streitkréften der Regierung, ISIS und bewaffneter oppositioneller Gruppen. Laut
Ubereinstimmenden Berichten sind ganze Gemeinden, denen eine bestimmte politische Meinung oder die
Unterstltzung einer bestimmten Konfliktpartei unterstellt wird, von Luftangriffen, BeschielRungen, Belagerungen,
Selbstmordattentaten und Autobomben, willktrlichen Verhaftungen, Geiselnahmen, Folterungen, Vergewaltigungen
und sonstigen Formen sexueller Gewalt und extralegalen Hinrichtungen betroffen. Die Annahme, dass eine Person
eine bestimmte politische Meinung hat, oder eine bestimmte Konfliktpartei unterstitzt, basiert oft nur auf wenig mehr
als der physischen Anwesenheit dieser Person in einem bestimmten Gebiet oder ihrer Abstammung aus diesem

Gebiet oder auf ihrem ethnischen oder religiésen Hintergrund oder ihrer Stammeszugehdrigkeit.

Weiters ist es bereits notorisch, dass es im Burgerkrieg in Syrien zu durch staatliche Stellen zu verantwortende
Menschenrechtsverletzungen kommt. Mitglieder aller Konfliktparteien in Syrien haben schwere Verletzungen im

Bereich Menschenrechte und humanitares Recht begangen.

Eine hinsichtlich des Reiseweges zumutbare und legale Rickkehr nach Syrien ist nur Gber den Flughafen in Damaskus
moglich, der sich in der Hand der Regierung befindet, wobei die Beschwerdefiihrerin schon wegen ihrer Ausreise bzw.
ihres langen Auslandsaufenthalts wahrend eines staatlichen Ausnahmezustandes zusammen mit ihrer Konfession und
ihrer Asylantragstellung im Ausland Gefahr lauft, die Aufmerksamkeit der syrischen Behérden auf sich zu ziehen und
damit in deren Blickfeld zu geraten. Dadurch besteht aber vor allem auch die Gefahr, dass sie wegen ihres im
Bundesgebiet lebenden Sohnes, welcher bereits den Status eines Asylberechtigten hat, vom Regime verhaftet werden
kénnte, um so Druck auf ihn auszulben, sich zu stellen. Dieses Risiko kann durch die Tatigkeit ihrer Schwiegertochter
und ihres Neffen fur die Freie Syrische Armee nochmals erhéht werden.

Die Ruckkehrbeflrchtungen der Beschwerdefuhrerin stellen sich daher - vor dem Hintergrund der dem
gegenstandlichen Verfahren zugrunde gelegten Landerfeststellungen -als plausibel dar.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Materiengesetzen (BFA-VG, AsylG 2005) nicht getroffen und es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). Gemal3§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaf} anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG.

GemaR § 24 Abs. 4 VWGVG kann - soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist - das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen.

Im vorliegenden Beschwerdefall ergibt sich, dass aus dem Akteninhalt des Verwaltungsaktes in Verbindung mit der
Beschwerde der maRgebliche Sachverhalt als geklart anzusehen ist. Auch die gebotene Aktualitat ist unverandert
gegeben, zumal die dem Bescheid zugrunde gelegten Landerfeststellungen, ergdnzt um einige Landerfeststellungen,
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die dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl amtsbekannt sind, unverandert die zur Beurteilung des konkreten
Falls notwendige Aktualitat aufweisen.

Zu A)

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer
Fluchtlingskonvention droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in& 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der
Statusrichtlinie verweist).

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich aus der begriindeten Furcht vor Verfolgung wegen der Rasse,
Religion, Nationalitit, Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Uberzeugung,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich aulRerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentraler Aspekt dieses Fluchtlingsbegriffs ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bericksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgrinden furchten wirde (vgl. VWGH 09.03.1999, 98/01/0370). Verlangt wird eine "Verfolgungsgefahr",
wobei unter Verfolgung ein Eingriff von erheblicher Intensitat in die vom Staat zu schiitzende Sphare des Einzelnen zu
verstehen ist, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw.
der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in
der Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden haben und muss ihrerseits Ursache daflir sein, dass sich die
betreffende Person auBerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die
Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewohnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein.
Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die
bestehende Verfolgungsgefahr (vgl. VwGH 27.01.2000, 99/20/0519). Nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VWGH 28.03.1995, 95/19/0041; 26.02.2002, 99/20/0509 mwN; 17.09.2003, 2001/20/0177)
ist eine Verfolgungshandlung nicht nur dann relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen Organen (aus Grinden der
GFK) gesetzt worden ist, sondern auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, Handlungen mit
Verfolgungscharakter zu unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern diese Handlungen - wirden
sie von staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren. Eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung kann nur dann
zur Asylgewahrung flhren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht ausreichenden Funktionierens der
Staatsgewalt nicht abgewandt werden kann (vgl. VwGH vom 22.03.2003, 99/01/0256 mwN).

Nach der Rechtsprechung des VwGH ist der Begriff der "Glaubhaftmachung" im AVG oder in den
Verwaltungsvorschriften iSd ZPO zu verstehen. Es genlgt daher diesfalls, wenn der [Beschwerdeflhrer] die Behérde
von der (Uberwiegenden) Wahrscheinlichkeit des Vorliegens der zu bescheinigenden Tatsachen Uberzeugt. Diesen trifft
die Obliegenheit zu einer erhéhten Mitwirkung, dh er hat zu diesem Zweck initiativ alles vorzubringen, was fir seine
Behauptung spricht (Hengstschlager/Leeb, AVG § 45 Rz 3 mit Judikaturhinweisen). Die "Glaubhaftmachung"
wohlbegrindeter Furcht setzt positiv getroffene Feststellungen seitens der Behérde und somit die Glaubwiirdigkeit der
"hierzu geeigneten Beweismittel", insbesondere des diesen Feststellungen zugrundeliegenden Vorbringens des
Asylwerbers voraus (vgl. VWGH 19.03.1997, 95/01/0466). Die Frage, ob eine Tatsache als glaubhaft gemacht zu
betrachten ist, unterliegt der freien Beweiswurdigung der Behoérde (VWGH 27.05.1998, 97/13/0051).

Relevant kann dartber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden zu
beflrchten habe (VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).

Es ist der BeschwerdefUhrerin gelungen, eine drohende Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK glaubhaft zu machen:

Bei einer Ruckkehr nach Syrien wirde die Beschwerdefthrerin aufgrund mehrerer Faktoren ins Visier der syrischen
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Behorden bzw. regimetreuer Milizen geraten. Bei der Beurteilung, ob wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung vorliegt,
ist die Gesamtsituation des Asylwerbers zu berlcksichtigen. Es konnen hierbei auch Schicksale von
Familienangehorigen im Rahmen der Beurteilung der Gesamtsituation des Asylwerbers - je nach Sachlage - nicht
unmaligeblich sein (vgl. VWGH 22.01.2016, Ra 2015/20/0157; zur Asylrelevanz einer Verfolgung wegen der "bloRen"
Angehdrigeneigenschaft und zur Anerkennung des Familienverbandes als "soziale Gruppe" im Sinne der GFK's. VwWGH
14.01.2003, 2001/01/0508; vgl. auch VWGH 16.12.2010, 2007/20/0939).

Bei einer Rickkehr ist mit entsprechend hoher Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass die Beschwerdefiihrerin
von den syrischen Grenzbehdérden im Rahmen der Sicherheitsprifung angehalten und zumindest naher Uberpruft
wird. Dabei wirden vor allem ihre Konfession und ihre Asylantragstellung im Ausland und héchst wahrscheinlich auch
ihre Verwandtschaft zu ihrem im Bundesgebiet aufhaltigen Sohn bekannt werden, dem aufgrund einer asylrelevanten
Verfolgung in Syrien bereits Asyl in Osterreich zuerkannt wurde. Auch der Einsatz ihrer Schwiegertochter und ihres

Neffen fir die Freie Syrische Armee kénnte in diesem Zusammenhang bekannt werden.

Es ist daher zu erwarten, dass die Beschwerdefihrerin als in Opposition zum syrischen Regime stehend angesehen,
bzw. dass ihr eine solche Gesinnung zumindest unterstellt werden wirde. Dabei reicht allein der Verdacht, dass eine
Person regierungskritische Ansichten hat oder mit einer Person in Verbindung steht, die solche Ansichten hat, um eine
begrindete Furcht vor Verfolgung festzustellen. Fir Rickkehrer besteht auBerdem das Risiko einer Inhaftierung, weil
Familienmitglieder von den Behdrden gesucht werden. SchlieBlich basiert die Annahme, dass eine Person eine
bestimmte politische Meinung hat, oder eine bestimmte Konfliktpartei unterstitzt, oft nur auf wenig mehr als der
physischen Anwesenheit dieser Person in einem bestimmten Gebiet oder ihrer Abstammung aus diesem Gebiet oder
auf ihrem ethnischen oder religiésen Hintergrund oder ihrer Stammeszugehorigkeit.

Die fur die Asylgewahrung erforderliche Ankntpfung an einen Konventionsgrund ist gegeben, da der Grund fiur die
Verfolgung der Beschwerdefihrerin jedenfalls wesentlich in der ihr zugeschriebenen oppositionellen politischen
Gesinnung zu sehen ist. Fir das Vorliegen einer asylrelevanten Verfolgungsgefahr ist es im Ubrigen nicht maRgeblich,
ob der Asylwerber wegen einer von ihm tatsachlich vertretenen oppositionellen Gesinnung verfolgt wird. Es reicht aus,
dass eine staatsfeindliche politische Gesinnung zumindest unterstellt wird und die Aussicht auf ein faires staatliches
Verfahren zur Entkraftung dieser Unterstellung nicht zu erwarten ist, oder dass eine Strafe fur ein Delikt so
unverhaltnismaBig hoch festgelegt wird, dass die Strafe nicht mehr als MaBnahme einzustufen ware, die dem Schutz
legitimer Interessen des Staates dient (vgl. VwGH 06.05.2004, 2002/20/0156). Davon, dass es sich bei den drohenden
Repressalien um MaBnahmen zum Schutz legitimer Interessen des Staates handelt, kann im vorliegenden Fall nicht
ausgegangen werden. Selbst wenn man der Beschwerdeflihrerin keine "oppositionelle Gesinnung" unterstellen wirde,
wdre sie wegen ihres ebenfalls im Bundesgebiet befindlichen, asylberechtigten Sohnes unter dem Blickwinkel des
Konventionsgrundes der "Zugehdrigkeit zu einer sozialen Gruppe", namlich jener der "Familie", mit asylrelevanter
Verfolgung bedroht (zur Familie als soziale Gruppe vgl. VwGH 14.01.2003, Z2001/01/0508). Die drohende
Inanspruchnahme der Beschwerdeflhrerin wegen eines Familienangehdrigen knlpft an den zuletzt genannten
Konventionsgrund an; im Ubrigen auch unabhangig davon, ob der Familienangehérige selbst aus Konventionsgriinden
verfolgt wird.

Davon abgesehen kénnte die Beschwerdeflihrerin auch einer politisch oppositionellen Haltung verdachtigt werden,
weil sie Sunnit ist. Meist reicht ndmlich ein ethnischer oder religiéser Hintergrund, um einer Person eine bestimmte
politische Meinung bzw. die Unterstitzung einer bestimmten Konfliktpartei zu unterstellen und den Verdacht des
Regimes auf sich zu ziehen.

Es haben sich im vorliegenden Fall daher ausreichende Anhaltspunkte daflrr ergeben, dass der Beschwerdefiihrerin im
Herkunftsstaat eine asylrelevante Verfolgung droht. Diese Verfolgung geht von der syrischen Regierung aus und droht
der Beschwerdeflhrerin hauptsachlich aufgrund ihres ebenfalls im Bundesgebiet aufhaltigen, asylberechtigten Sohnes
und der damit einhergehenden Inanspruchnahme der Beschwerdeflhrerin im Wege der "Sippenhaftung". Aber auch
ihre Ausreise bzw. ihr langer Auslandsaufenthalt wahrend eines staatlichen Ausnahmezustandes zusammen mit ihrer
Konfession sind durchaus geeignet, der Beschwerdeflhrerin eine regimekritische Einstellung zu unterstellen und eine
entsprechende Verfolgung auszulésen. DarlUber hinaus kann nicht ausgeschlossen werden, dass der
Beschwerdefiihrerin im Rahmen einer Sanktionierung ihres Verhaltens nicht blo3 die Abhandlung eines
rechtstaatlichen Verfahrens droht, sondern sie vielmehr mit willkUrlicher Bestrafung bis hin zu ihrer extralegalen
Totung zu rechnen hat. Die hinreichende Intensitdt solcher Verfolgungshandlungen bedarf aufgrund der derzeitigen
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Situation in Syrien mit einer Vielzahl schwerer Menschenrechtsverletzungen keiner weiteren Begriindung.

Bei der vorliegenden Konstellation kann im gegenstandlichen Fall auch nicht mit der erforderlichen maRgeblichen
Wahrscheinlichkeit angenommen werden, dass die Beschwerdeflihrerin tber die Moglichkeit verfligen wirde, sich in
Syrien in einer anderen Region niederzulassen. Eine abschlieBende Prifung der innerstaatlichen Fluchtalternative kann
jedoch insbesondere auch vor dem Hintergrund entfallen, dass die Annahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative
im Widerspruch zum gewahrten subsidiaren Schutz stehen wirde, weil 8 11 AsylG 2005 die Annahme einer
innerstaatlichen Fluchtalternative nur erlaubt, wenn in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates die
Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht gegeben sind (vgl. VwGH
13.11.2014, Ra 2014/18/0011 bis 0016).

Es sind auch im Zuge des Verfahrens keine Hinweise hervorgekommen, wonach einer der in Art. 1 Abschnitt C oder F
der GFK genannten Endigungs- oder Ausschlusstatbestande eingetreten sein kdnnte.

Die Beschwerdefihrerin konnte somit glaubhaft machen, dass ihr im Herkunftsstaat insbesondere aufgrund ihrer
(zumindest unterstellten) politischen Gesinnung Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK droht.

GemalR 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 ist die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder aufgrund eines
Antrages auf internationalen Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden,
dass diesem Fremden damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Der Beschwerde ist daher gemal3 8 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 3 Abs. 1 AsylG 2005 stattzugeben und festzustellen, dass
der Beschwerdeflhrerin kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz am
22.12.2015 gestellt wurde, wodurch insbesondere die 88 2 Abs. 1 Z 15 und 3 Abs. 4 AsylG 2005 idF des Bundesgesetzes
BGBI. 1 24/2016 ("Asyl auf Zeit") gemal3 § 75 Abs. 24 leg. cit. im konkreten Fall bereits Anwendung finden.

GemaR § 3 Abs. 4 AsylG 2005 kommt einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, eine auf
drei Jahre befristete Aufenthaltsberechtigung zu. Die

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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