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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Anna WALBERT-SATEK Uber die Beschwerde von XXXX, StA.
Afghanistan, vertreten durch die Diakonie Flichtlingsdienst gemeinnitzige GmbH, ARGE Rechtsberatung, Wattgasse
48/3. Stock, 1170 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 04.09.2017, ZI.
1083785110-151153444, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt VI des angefochtenen Bescheids wird mit der MaRgabe insoweit stattgegeben, als

die Dauer des Einreiseverbots auf 6 Jahre herabgesetzt wird.

Im Ubrigen wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.
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B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

Am 21.08.2015 stellte der Beschwerdefiihrer (in der Folge: BF) in Osterreich einen Antrag auf Gewahrung von
internationalem Schutz. Am 22.08.2015 erfolgte seine Erstbefragung durch Organe des 6&ffentlichen
Sicherheitsdienstes und am 23.03.2017 seine Einvernahme durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im
Folgenden: belangte Behorde).

Der BF wurde in Osterreich drei Mal rechtskraftig verurteilt. Er befand sich vom 05.07.2017 bis 04.09.2017 in Haft. Mit
05.07.2017 wurde der BF angehalten und (iber ihn die Untersuchungshaft wegen Verdachts einer Ubertretung nach §§
27 Abs. 2a SMG verhangt; der BF wurde in diesem Zusammenhang schuldig gesprochen; Uber ihn wurde eine
teilbedingte Haftstrafe verhangt. Mit dem 04.07.2017 wurde der BF von der Grundversorgung abgemeldet. Die
belangte Behdrde teilte dem BF mit Verfahrensanordnung vom 10.07.2017 gemal3 8 13 Abs 2 AsylG den Verlust seines
Aufenthaltsrechts wegen Verhangung der Untersuchungshaft mit.

Mit Bescheid vom 04.09.2017, ZI. 1083785110-151153444, wies die belangte Behdrde den Antrag des BF auf
internationalen Schutz gemaf3 88 3 und 8 AsylG ab, erliel? eine Ruckkehrentscheidung, stellte fest, dass der BF sein
Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet gemalR 8 13 Abs. 2 Z 3 AsylG verloren habe und erlie3 ein 10-jdhriges
Einreiseverbot gegen den BF. Die belangte Behdrde schloss zudem die aufschiebende Wirkung einer gegen diese
Entscheidung gerichteten Beschwerde aus.

Die gegen samtliche Spruchpunkte erhobene Beschwerde des BF vom 07.09.2017 langte am 19.09.2017 beim
Bundesverwaltungsgericht ein. Das Bundesverwaltungsgericht erkannte der Beschwerde die aufschiebende Wirkung
mit Entscheidung vom 21.09.2017 nicht zu. Der dagegen erhobenen Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
erkannte dieser mit Beschluss vom 13.12.2017 die aufschiebende Wirkung zu.

Am 25.10.2017 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Verhandlung statt; im Zuge der Verhandlung
wurden dem BF die aktualisierten Landerinformationen mit Stand vom 25.09.2017 ausgehandigt und erortert. Dieser
nahm mit Schreiben vom 15.11.2017 dazu Stellung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen
1.1. Person des BF

Am 21.08.2015 stellte der BF in Osterreich einen Antrag auf Gewdhrung von internationalem Schutz. Der BF trigt den
Namen XXXX und ist am XXXX geboren. Seine Identitat steht nicht fest. Der BF ist afghanischer Staatsangehdriger und
sunnitischer Moslem; er gehort der Volksgruppe der Paschtunen an und spricht Dari.

Der BF ist bis zu seinem etwa achten Lebensjahr in Afghanistan aufgewachsen und stammt aus XXXX (Provinz Kunduz,
Distrikt Khan Abad). Der BF hat ein Jahr Schulbildung genossen und keinen Beruf erlernt; er hat Koranunterricht
erhalten.

Der BF hat danach etwa 12 Jahre in Pakistan und zumindest drei Jahre im Iran, in der Nahe der Stadt Shiraz, gelebt. Ein
Jahr davon lebte er in der Stadt Shiraz.

Der BF konnte die Reise von Pakistan in den Iran zunachst nicht bezahlen; er musste daher im Iran etwa drei bis vier
Monate dafir arbeiten.

Der BF arbeitete im Iran sodann mehrere Jahre als Hirte und ein Jahr als Hilfsarbeiter auf einer Baustelle; er ist
arbeitsfihig. Der Weg nach Osterreich hat den BF € 3.700 gekostet. Der BF hat das Geld dafiir als Hirte und in der
Baubranche verdient und sparen kdnnen, weil er als einzelne Person nicht viele Ausgaben hatte und er mit seiner
Mutter lebte.
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Der BF ist volljahrig, ledig und kinderlos. Es konnte nicht festgestellt werden, dass der BF an einer physischen oder
psychischen Erkrankung oder sonstigen Beeintrachtigung leidet.

1.2. GrUnde fir das Verlassen des Herkunftsstaats

Der BF wuchs in Afghanistan auf. Als er acht Jahre alt war, zerstérten die Taliban das Elternhaus des BF und weitere
Hauser in der Nachbarschaft. Wegen des Zustands der Hauser wusste der BF, dass ein Teil seiner Familie getotet
wurde. Der Vater des BF war Dorfaltester und in der Herkunftsprovinz des BF sehr bekannt. Es konnte nicht festgestellt
werden, dass die Taliban diesen Angriff aus im Vater des BF gelegenen Grinden durchgefuhrt haben.

Die Taliban brachten den BF nach diesem Angriff allein und ohne Familie nach Pakistan. Der BF verbrachte sodann 12
Jahre in Pakistan und arbeitete flir die Taliban. Wahrend dieser Zeit hatte der BF keinen Kontakt zu seiner Familie. Der
BF konnte ausgehen, tat dies aber nicht. Mit zwanzig Jahren verlieR der BF der Arbeitsstatte bei den Taliban und ging
allein in den Iran. Im Iran traf der BF nach ein paar Jahren seine Mutter und lebte mit dieser bis zu seiner Ausreise ein
Jahr in der Stadt Shiraz.

Aus Angst vor einer Abschiebung nach Afghanistan und Angst vor den Taliban verlie der BF 2015 den Iran und kehrte
nicht in seinen Herkunftsstaat zuriick. Er gelangte Giber mehrere Etappen nach Osterreich, wo er am 21.08.2015 einen

Antrag auf Gewahrung von internationalem Schutz stellte.

AuBBer dem Verbringen des BF von Afghanistan nach Pakistan konnte nicht festgestellt werden, dass der BF in
Afghanistan personlich von den Taliban bedroht wurde oder dass der BF wegen seiner friheren Erlebnisse mit den

Taliban oder aus sonstigen Grinden derzeit in Afghanistan personlich bedroht wird.

Dem Bruder des BF wurde in Osterreich Asyl gewahrt (BYwG vom XXXX). Es konnte nicht festgestellt werden, dass dem

BF aus dem Grund, dass seinem Bruder in Osterreich Asyl gewahrt wurde, eine Gefahr in Afghanistan droht.
1.3. Mégliche Risikoprofile nach den UNHCR-Richtlinien

Personen, die aus Afghanistan fliehen, kénnen einem Verfolgungsrisiko aus Grinden ausgesetzt sein, die mit dem
fortwahrenden bewaffneten Konflikt in Afghanistan oder mit schwerwiegenden Menschenrechtsverletzungen, die nicht
in direkter Verbindung zum Konflikt stehen, zusammenhangen oder aufgrund einer Kombination beider Grinde.
UNHCR ist der Auffassung, dass in Bezug auf Personen mit den folgenden Profilen eine besonders sorgfaltige Prifung

der moglichen Risiken notwendig ist (nur relevante Profile werden angefuhrt):

a) Manner im wehrfahigen Alter und Kinder im Kontext von Minderjahrigen- und Zwangsrekrutierung;

b) Uberlebende von Menschenhandel oder Zwangsarbeit und Personen, die entsprechend gefahrdet sind.
Aus den UNHCR-Richtlinien ergibt sich dazu im Detail Folgendes:

Ad a)

"Manner im wehrfahigen Alter und Kinder im Kontext der Rekrutierung Minderjahriger und von Zwangsrekrutierung

()
€) Zusammenfassung

Im Licht der oben beschriebenen Umstande ist UNHCR der Ansicht, dass - je nach den spezifischen Umstanden des
Einzelfalls - fir Manner im wehrfahigen Alter und fur Minderjahrige, die in Gebieten leben, die sich unter der
tatsachlichen Kontrolle der regierungsfeindlichen Krafte befinden, oder in denen regierungsnahe und
regierungsfeindliche Krafte (AGEs) und/oder mit ISIS verbundene bewaffnete Gruppen um Kontrolle kdmpfen, ein
Bedarf an internationalem Flichtlingsschutz aufgrund ihrer Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder
aus anderen relevanten Grunden bestehen kann. Je nach den spezifischen Umstanden des Einzelfalls kann fur Manner
im wehrfahigen Alter und fur Kinder, die in Gebieten leben, in denen Befehlshaber der afghanischen lokalen Polizei
(ALP) Uber eine hinreichende Machtstellung fir die Zwangsrekrutierung von Mitgliedern der Gemeinden fir die
afghanische lokale Polizei (ALP) verfigen, ebenfalls Bedarf an internationalem Flichtlingsschutz aufgrund ihrer
Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder aus anderen relevanten Gruinden bestehen. Fur Manner im
wehrfahigen Alter und fur Kinder, die sich der Zwangsrekrutierung widersetzen, kann ebenfalls Bedarf an

internationalem Fliichtlingsschutz aufgrund ihrer (zugeschriebenen) politischen Uberzeugung oder aus anderen



relevanten Grinden bestehen. Je nach den spezifischen Umstanden des Falls kann auch fur Familienangehorige von
Mannern und Kindern mit diesem Profil aufgrund ihrer Verbindung zu der gefdhrdeten Person internationaler
Schutzbedarf bestehen. ()"

(UNHCR-Richtlinien, Seite 51 ff)

Es gibt dazu Berichte, dass regierungsnahe bewaffnete Gruppen in der Provinz Kunduz von jeder Familie einen Sohn
far ihren Kampf gegen die Taliban forderten (UNHCR-Richtlinien, Seite 53, Fulznote 287 mwN).

Ad b)

"Uberlebende von Menschenhandel oder Zwangsarbeit und Personen, die entsprechend gefahrdet sind

()

Im Licht der oben beschriebenen Situation ist UNHCR der Ansicht, dass je nach den Umstanden des Einzelfalls fur
Personen, die unter bestimmten sozio-tkonomischen Bedingungen leben, die eine Verletzlichkeit in Hinblick auf
Menschenhandel oder Zwangsarbeit schaffen, insbesondere fir Frauen und Kinder, ein Bedarf an internationalem
Fluchtlingsschutz aufgrund ihrer Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder aufgrund anderer
relevanter Griinde bestehen kann. Dazu gehéren Personen, die Uberlebende von Menschenhandel oder Zwangsarbeit
sind und bei denen eine erhdhte Gefahr bestehen kann, erneut Opfer von Menschenhandel oder Zwangsarbeit zu

werden."
(UNHCR-Richtlinien, Seite 81 ff)

Es konnte nicht festgestellt werden, dass fur den BF eine erhohte Gefahr droht, fur Zwangsarbeiten oder fir eine
Zwangsrekrutierung herangezogen zu werden.

1.4. Situation im Herkunftsstaat

Die im Landerinformationsblatt der Staatendokumentation (kurz: "LIB"), mit Aktualisierungsstand vom 25.09.2017,
enthaltenen Informationen, insbesondere zur allgemeinen Situation im Herkunftsstaat (Sicherheitslage, allgemeine
und Verkehrsinfrastruktur, sanitdre und medizinische Versorgung, Bildung, Erwerbsmdglichkeiten, Situation von
Rackkehrern), zu den Besonderheiten der ethnischen Gruppierung der Paschtunen (Seiten 158 f) und insbesondere
zur Lage in der Herkunftsprovinz des BF, Kunduz, sowie in Kunduz City (Seiten 8, 15, 17, 20, 24, 31, 35, 50, 68, 83 ff, 109,
180 f, 191) und auch in der Provinz und Stadt Kabul (Seiten 8 ff, 15 ff, 23 ff, 31, 36, 39, 43 ff, 116 ff, 177, 187 ff, 191 ff,
199 ff) werden dem vorliegenden Erkenntnis als Feststellung zu Grunde gelegt und bilden einen Bestandteil desselben,
wobei nachfolgend die wesentlichen Auszlige zusammengefasst wiedergegeben werden.

Afghanistan gehort trotz groRer Fortschritte und trotz eines guten Wirtschaftswachstums in den vergangenen Jahren
zu den armsten Landern; insbesondere in landlichen Gegenden herrscht Armut und es fehlt an Erwerbsmaoglichkeiten
auBerhalb der Landwirtschaft (LIB, Seite 183 f).

Die Sicherheitslage in Afghanistan ist "hochst volatil" (LIB, Seiten 6, 13); die konkrete Sicherheitslage hangt jedoch stark
davon ab, welcher Ort betrachtet wird. Die Provinzhauptstadte Kabul, Mazar-e-Sharif und Herat sind in der Hand der
Regierung und vergleichsweise sicher (LIB, Seiten 6, 15, 31, 44).

In Afghanistan gibt es zahlreiche Sicherheitsbehorden, die zum Teil - wenn auch unbestandig - Fortschritte machen
und die in jlingerer Vergangenheit mehrere gro3e Talibanangriffe auf verschiedene Provinzhauptstadte vereitelt
haben. Auch behielten die afghanischen Sicherheitskrafte die Kontrolle tber groRe Ballungsrdaume und reagierten
rasch auf jegliche Gebietsgewinne der Taliban (LIB, Seiten 132 ff). Im Bereich des Rechtsschutzes und des Justizwesens
in Afghanistan gibt es legislative Fortschritte; dennoch gibt es keine einheitliche und korrekte Anwendung der
verschiedenen Rechtsquellen und werden Dispute Uberwiegend auBerhalb des formellen Justizsystems geldst (LIB,
Seite 130). Das formale Justizsystem ist in den stadtischen Zentren relativ stark verankert, in den landlichen Gebieten
aber schwacher ausgepragt (LIB, Seite 130). Dem Justizsystem mangelt es an Leistungsfahigkeit, teils mangels
qualifizierten Personals (insbesondere in landlichen Gebieten), teils wegen der eingeschrankten Zuganglichkeit von
Gesetzestexten; die Situation bessert sich jedoch (LIB, Seite 131). Innerhalb des Gerichtswesens ist auch Korruption
vorhanden und sind Richterlnnen und Anwaltinnen oftmals Ziel von Bedrohung oder Bestechung durch lokale
AnfUhrer oder bewaffnete Gruppen (LIB, Seite 131).

Es konnte nicht festgestellt werden, dass der afghanische Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, Personen, denen



beispielsweise durch die Taliban Gefahr droht, zu beschiitzen, auch wenn nicht jedweder Ubergriff praventiv

verhindert werden kann.
1.4.1. Situation im Falle einer Ruckkehr
Der BF stammt aus dem Dorf XXXX, Distrikt Khan Abad, Provinz Kunduz.

Die Taliban haben im in den Landerberichten erfassten Zeitraum u.a. die Provinz Kunduz angegriffen (LIB, Seite 13);
Kunduz gilt als stark umkampfte Provinz (LIB, Seite 15) und als Austragungsort intensiver Gefechte zwischen Taliban
und Sicherheitskraften (LIB, Seite 24). Kunduz ist ein strategischer Korridor und wird als einflussreiche Provinz in
Nordafghanistan erachtet (LIB, Seite 84). Gleichzeitig dienen die stadtischen Gegenden von Kunduz als Orte, an welche
zahlreiche afghanische Staatsburger zurtickkehren (LIB, Seite 191).

1.4.2. Innerstaatliche Fluchtalternative

Die Stadt Kabul hat mehrere Millionen Einwohner (laut LIB etwa 4,5 Mio, vgl. LIB, Seite 43), steht unter staatlicher
Kontrolle und ist vergleichsweise sicher (LIB, Seiten 6, 15, 31, 44), wenngleich Kabul immer wieder von Attentaten
erschittert wird und Menschen sterben (LIB, Seiten 15 ff, 39, 43 f). Angriffsziele waren in jingerer Vergangenheit u.a.
das Diplomatenviertel (LIB, Seite 15) oder religiose Orte (LIB, Seite 44); daneben gibt es auch Gewalt gegen
Privatpersonen und Angriffe auf Gebaude und Individuen mit afghanischem und amerikanischem Hintergrund (LIB,
Seiten 43 f). Die Taliban haben in letzter Zeit keine gréReren Versuche mehr unternommen, Provinzhauptstadte
einzunehmen (LIB, Seite 10). In Afghanistan gibt es keine Meldepflicht (LIB, Seite 180).

Kabul ist mit den Provinzen Kandahar, Herat und Mazar durch die sogenannte Ringstrale und mit Peshawar in
Pakistan durch die Kabul-Torkham Autobahn verbunden (LIB, Seiten 43, 116 ff). Es gibt verschiedene Taxi- und
Busverbindungen (LIB, Seiten 120 ff). Kabul ist von Europa aus legal und sicher mit dem Flugzeug zu erreichen (LIB,
Seite 123).

In Kabul gibt es eine stadtische Infrastruktur, welche die grundlegenden Voraussetzungen fur die Lebensfuhrung und
notwendige Lebensbedurfnisse wie Nahrung, Kleidung, Unterkunft, medizinische Versorgung, Bildung, Ausbildung,
UnterstlUtzung fur Ruckkehrer sowie Erwerbsmoglichkeiten bietet (vgl. LIB, Seiten 43 f; 191 ff; zur medizinischen
Versorgung, vgl. LIB, Seiten 186 ff).

Im Allgemeinen ist die Lage fir Rickkehrer schwierig und sind diese arm (LIB, Seiten 191 f). In der letzten Zeit kehrten
Hunderttausende Afghaninnen aus dem Iran nach Afghanistan zurtick, wobei es sich sowohl um freiwillige als auch um
abgeschobene Ruckkehrer handelt (LIB, Seiten 191, 193). Die meisten Rickkehrerinnen (60%) entschlossen sich, in den
stadtischen Gegenden u.a. Kabuls niederzulassen (LIB, Seite 191). Es ist schwierig, alle afghanischen Flichtlinge zu
verteilen, weil der Iran afghanische Migrantinnen zurltckschickt und Afghanistan eine Anzahl wohnungsloser
Menschen hat, die zusatzlich die Situation verkomplizieren (LIB, Seite 193 f). Rickkehrern wird durch verschiedene
Organisationen Vorort Unterstitzung bei der Existenzgrindung (insbesondere durch Mikrokredite), bei der
Zurverfugungstellung von Unterkinften und Nahrung sowie bei der Reintegration geboten (LIB, Seiten 194 f). Die
Erhaltungskosten in Kabul liegen bei durchschnittlich 150-250 USD pro Monat; die Wohnungsmieten in Kabul hangen
von der Lage der Wohnung ab. Die Mieten beginnen ab etwa 88 USD/Monat und betragen bis zu etwa 146 USD/Monat
(LIB, Seite 195 f). In Kabul und im Umland stehen eine grof3e Anzahl an Hausern und Wohnungen zur Verflgung (LIB,
Seite 196).

Zur Zumutbarkeit einer "internen Schutzalternative" sagen die UNHCR-Richtlinien Folgendes aus (UNHCR-RL, Seite 10):

"Wenn der Antragsteller eine begriindete Furcht vor Verfolgung durch einen nichtstaatlichen Akteur hat, missen die
Moglichkeit des Akteurs, den Antragsteller auf dem vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet zu verfolgen, und die
Fahigkeit des Staates, Schutz in diesem Gebiet zu bieten, geprift werden. Wenn die Verfolgung von
regierungsfeindlichen Kraften ausgeht, mussen Nachweise hinsichtlich der Fahigkeit dieses Akteurs, Angriffe in

Gebieten auBerhalb des von ihm kontrollierten Gebiets durchzufihren, bertcksichtigt werden.

()

Ob eine interne Schutzalternative zumutbar ist, muss anhand einer Einzelfallprifung unter vollstandiger
Berlcksichtigung der Sicherheits-, Menschenrechts- und humanitdren Lage im voraussichtlichen Neuansiedlungsgebiet

zum Zeitpunkt der Entscheidung festgestellt werden. Insbesondere stellen die schlechten Lebensbedingungen sowie



die prekdre Menschenrechtssituation von Afghanen, die derzeit innerhalb des Landes vertrieben wurden, relevante
Erwagungen dar, die bei der Prufung der Zumutbarkeit einer vorgeschlagenen internen Schutzalternative
berucksichtigt werden mussen. UNHCR ist der Auffassung, dass eine vorgeschlagene interne Schutzalternative nur
dann zumutbar ist, wenn der Zugang zu (i) Unterkunft, (ii) grundlegender Versorgung wie sanitarer Infrastruktur,
Gesundheitsdiensten und Bildung und zu (iii) Erwerbsméglichkeiten gegeben ist. Ferner ist UNHCR der Auffassung,
dass eine interne Schutzalternative nur dann zumutbar sein kann, wenn betroffene Personen Zugang zu einem
traditionellen Unterstitzungsnetzwerk durch Mitglieder ihrer (erweiterten) Familie oder durch Mitglieder ihrer
groReren ethnischen Gruppe im vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet haben und davon ausgegangen werden kann,
dass diese willens und in der Lage sind, den Antragsteller tatsachlich zu unterstitzen.

Die einzigen Ausnahmen von dieser Anforderung der externen Unterstitzung stellen nach Auffassung von UNHCR
alleinstehende, leistungsfahige Manner und verheiratete Paare im berufsfahigen Alter ohne festgestellten besonderen
Schutzbedarf dar. Diese Personen kdnnen unter bestimmten Umstdnden ohne Unterstiitzung von Familie und
Gemeinschaft in urbanen und semi-urbanen Umgebungen leben, die die notwendige Infrastruktur sowie
Erwerbsmdglichkeiten zur Sicherung der Grundversorgung bieten und unter tatsachlicher staatlicher Kontrolle stehen.
Angesichts des Zusammenbruchs des traditionellen sozialen Gefliges der Gesellschaft aufgrund jahrzehntelang
wahrender Kriege, der massiven Flichtlingsstrome und der internen Vertreibung ist gleichwohl eine einzelfallbezogene
Analyse notwendig."

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF vor dem Hintergrund seiner personlichen Lage (Zugehorigkeit zur
ethnischen Mehrheit, jung, gesund, arbeitsfahig, Berufserfahrung, sparsamer Lebensstil, Sozialisierung in Afghanistan,
Erfahrung mit stadtischer Infrastruktur) im Falle der Ruckkehr in die Stadt Kabul die beschriebene Infrastruktur nicht
nutzen kdnnte oder er wegen seiner persdnlichen Situation oder sonst in seiner Person begriindeten Umstande Gefahr
liefe, in Kabul in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten; vielmehr ist dem BF eine Riickkehr
und Neuansiedelung auch ohne soziale Anknlpfungspunkte in Kabul méglich.

1.5. Vorstrafen des BF

Gegen den BF wurden drei mittlerweile rechtskraftige Urteile wegen VerstéRen nach dem StGB und SMG
ausgesprochen:

01) Urteil des BG GRAZ-OST vom 28.09.2016, XXXX, Eintritt der Rechtskraft am 04.10.2016; wegen: § 223 (2) StGB und §
149 (1) StGB. Datum der (letzten) Tat: 23.04.2016. Uber den BF wurde eine bedingte Freiheitsstrafe von 2 Monaten
verhadngt und eine Probezeit von 3 Jahren festgelegt.

Zum Tathergang: Der BF war am 23.04.2016 mit einem manipulierten Monatsticket der Holding Graz in deren
offentlichen Verkehrsmitteln unterwegs und wies das Ticket im Zuge einer Kontrolle vor. Der BF verantwortete sich
damit, dieses nicht manipuliert zu haben, sondern es am Boden liegend gefunden und einfach weiter verwendet zu
haben.

02) Urteil des BG GRAZ-WEST vom 17.03.2017, XXXX, Eintritt der Rechtskraft am 22.03.2017; wegen: § 83 (1) StGB;
Datum der (letzten) Tat 19.11.2016. Uber den BF wurde eine bedingte Freiheitsstrafe von 6 Wochen verhdngt und eine
Probezeit von 3 Jahren festgelegt. Ein zusatzlicher Eintrag zur Entscheidung des BG GRAZ-WEST, XXXX, ergibt, dass die
Probezeit der bedingten Nachsicht spater auf insgesamt 5 Jahre verlangert wurde. Dies in Folge des Urteils des
Landesgerichts fur Strafsachen Graz vom 28.07.2017,XXXX.

Zum Tathergang: Der BF war am 19.11.2016 mit drei afghanischen Freunden von ihm, die alle in der gleichen
Unterkunft wie er untergebracht waren, unterwegs. Die Gruppe kaufte mehrere Flaschen Wodka und Energydrinks; die
Getranke wurden konsumiert und der BF beschrieb sich als sehr betrunken. Diese Gruppe stiel auf zwei andere
Landsmanner, die ebenfalls schon alkoholisiert waren. Zwischen den Mannern kam es zu einem Streit. Der BF gab an,
der Verletzte habe ihm einen Schlag mit dem Kopf verpasst, der BF selbst habe aber nicht zugeschlagen. Der Verletzte
und ein weiterer Zeuge gaben hingegen an, der BF habe sehr wohl zugeschlagen. Das zustandige Gericht stellte hierzu
fest, dass der BF einem anderen Mann durch Versetzen von Faustschlagen gegen dessen Gesichts- und Kérperbereich,
sowie durch Wirgen im Halsbereich, wobei multiple Prellungen und Wirgemerkmale im Halsbereich die Folge waren,
vorsatzlich am Korper leicht verletzt hat.



03) Urteil des Landesgerichts fur Strafsachen Graz vom 28.07.2017, XXXX, Eintritt der Rechtskraft am 01.08.2017;
wegen 8827 (1)Z 1,

2. Fall, 27 (2) SMG, § 27 (2a) 2. Fall SMG; Datum der (letzten) Tat 04.07.2017. Uber den BF wurde eine teilbedingte
Freiheitsstrafe von 8 Monaten verhangt, davon 2 Monate unbedingt, und eine Probezeit von 3 Jahren festgelegt.

Zum Tathergang: Der BF wurde am 04.07.2017 in einem offentlichen Park beim - wiederholten - Verkauf von Drogen
(Cannabiskraut) an verdeckte Ermittler auf frischer Tat betreten und in polizeilichen Gewahrsam genommen. Im
Anschluss wurde am 05.07.2017 die Untersuchungshaft Gber ihn verhangt. An diesem Tag war das Wetter schén und
es befanden sich zum Tatzeitpunkt etwa 20 Personen im Park, denen es moglich gewesen ware, den
Suchtmittelverkauf unmittelbar wahrzunehmen. Die Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes nahmen drei
Scheinkaufe vor und nahmen den BF anschlieBend fest. Der BF verkaufte Gber 6 Gramm netto Cannabis, wobei ihm
drei Verkaufshandlungen nachgewiesen wurden und er eine weitere gestand. Der BF gestand zudem den
Suchtmittelkonsum von Cannabiskraut (1 "Joint" mit Cannabiskraut pro Woche bzw. ein Gramm pro Monat). Der BF
wurde wegen des Drogenverkaufs, weswegen auch die Untersuchungshaft Uber ihn verhangt worden ist, zu einer

teilbedingten Haftstrafe verurteilt. Der BF hat diese Strafe mittlerweile verbuRt.

Der BF wurde innerhalb von 15 Monaten insgesamt dreimal rechtskraftig wegen Versté3en gegen das StGB und das
SMG verurteilt. Die zuletzt gegen den BF ausgesprochene Verurteilung lautete auf Verhdngung einer Freiheitsstrafe
von 8 Monaten, davon sechs Monate bedingt und zwei Monate unbedingt. Der BF hat die Uber ihn verhangte
Haftstrafe verbtif3t und befindet sich seit 05.09.2017 in Freiheit.

Gegen den BF wurde wegen des Verdachts der Vergewaltigung ermittelt, das Verfahren wurde eingestellt.

Ein Gesinnungswandel des BF konnte nicht festgestellt werden. Der BF hat sich hinsichtlich seines friiheren, in
Osterreich erfolgten, Drogenkonsums nicht in psychologische oder rztliche Betreuung begeben und keine Therapie
hinter sich gebracht. Ein sonstiger Umstand, der auf eine aulRerordentliche Lauterung des BF ist hinweisen wirde,
konnte nicht festgestellt werden.

1.6. Lebenssituation und Aufenthalt in Osterreich
Der BF halt sich seit August 2015 in Osterreich auf.

Der BF verfigt im Bundesgebiet Uber einen Bruder. Die Mutter des BF lebt im Iran. Weitere lebende
Familienangehorige hat der BF nicht genannt. Der BF hat seinen Bruder seit seiner Kindheit bis zu deren Wiedersehen

in Osterreich fir etwa 17 Jahre nicht gesehen und hatte in dieser Zeit auch sonst keinen Kontakt zu seinem Bruder.

Der BF war vom 04.04.2017 bis zu seinem Haftantritt durch Verhangung der Untersuchungshaft am 05.07.2017 und
Verbringung in die Justizanstalt Graz-Jakomini bei seinem Bruder gemeldet. Die belangte Behérde teilte dem BF mit
Verfahrensanordnung vom 10.07.2017 gemalR§ 13 Abs 2 AsylG den Verlust seines Aufenthaltsrechts wegen
Verhdngung der Untersuchungshaft mit. Der BF befand sich bis 05.09.2017 in Haft.

Nach der Entlassung des BF aus der Haft am 05.09.2017 war dieser neuerlich bei seinem Bruder gemeldet. Seit dem
17.10.2017 lebt der BF in der "Arche" in Graz; es handelt sich dabei um eine Notschlafstelle der Caritas. Zwei bis drei
Nachte pro Woche verbringt der BF bei seinem Bruder. Das Verhaltnis zwischen dem BF und seinem Bruder ist gut; ein
emotionales Abhangigkeitsverhaltnis konnte nicht festgestellt werden.

Der BF wurde mit dem 04.07.2017 von der Grundversorgung abgemeldet und ist in Osterreich nicht
selbsterhaltungsfahig. Er erhalt immer wieder kleinere Geldbetrage (10 € bis 20 €) von seinem Bruder, insbesondere
far Fahrkarten. Insgesamt erhalt er von seinem Bruder monatlich 40 € Taschengeld. Von der Caritas erhielt der BF
monatlich 150 €; zum Zeitpunkt der mundlichen Verhandlung jedoch seit drei Monaten nicht mehr. Der BF ist
hinsichtlich seines Aufenthalts in Osterreich derzeit von seinem Bruder finanziell abhangig.

Einer Arbeit geht der BF nicht nach; er ist kein Vereinsmitglied. Der BF wird immer wieder bei der Gemeinde bei
freiwilligen Arbeiten eingesetzt Der BF hat mehrere Deutschkurse besucht und konnte im Zuge der mundlichen
Verhandlung einzelne Worte auf Deutsch sprechen. Der BF hat einmal beim Mullsammeln geholfen und spielte in einer
Mannschaft FuRball. Dariiber hinaus hat er mit Osterreichern Kontakt; er geht mit ihnen gemeinsam schwimmen sowie
FuBball und Volleyball spielen. Diese Personen besuchten ihn auch im Fliichtlingsheim.

2. Beweiswurdigung


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/13

Ad 1.1. Person des BF

Die Feststellungen zum BF stitzen sich auf die hinsichtlich der persénlichen Daten, der Herkunft, der Zugehdorigkeit
und dem Familienstand unwidersprochenen Angaben des BF im Zuge seiner Einvernahmen von der Polizeistation und
dem BFA, auf die Angaben in seiner Beschwerde sowie in der durchgefihrten 6ffentlichen mandlichen Verhandlung.
Die Identitat des BF konnte mangels Vorlage von Dokumenten nicht festgestellt werden; der im Spruch angefihrte
Name dient lediglich zur Identifizierung des BF als Verfahrenspartei.

Der BF gab in seiner Einvernahme vor dem BFA an, gesund zu sein und keine arztliche Behandlung zu benétigen. Auch
zu Beginn der mundlichen Verhandlung gab BF an, gesund zu sein. In der Einvernahme vor dem BFA brachte der BF
vor, ein Trauma erlitten zu haben. In der Beschwerde wurde dieses Vorbringen verstarkt und der BF als "besonders
vulnerabel" und "duBerst traumatisiert" beschrieben. In der miindlichen Verhandlung gab der BF neuerlich an, von
seiner Bedrohung durch die Taliban in seiner Kindheit ein Trauma erlitten zu haben und unter standiger Angst zu
leiden (Niederschrift der miindlichen Verhandlung, Seite 3 f). Die Frage, ob der BF deswegen auch schon den Arzt
aufgesucht habe, verneinte er jedoch (ebenda, Seite 4 f). Auf die Frage in der mindlichen Verhandlung, wie sich die
Angst des BF zeige, antwortete dieser, es gehe ihm "im GroRen und Ganzen gut" und er habe "mittlerweile keine Angst
mehr". Weiters gab er an, seine Mutter und seine Familie zu vermissen und deswegen "auch immer wieder unruhig" zu
sein (ebenda, Seite 4 f). Medizinisch belegbare Tatsachen fur ein Trauma, wie etwa mdégliche Symptome, wurden vom
BF weder behauptet, noch durch Vorlage allfalliger Nachweise belegt.

Das vom BF vorgebrachte Vorliegen eines Traumas blieb trotz Steigerung in der Beschwerde sohin pauschal und ohne
weitere Konkretisierung. Der BF gab zudem in der mundlichen Verhandlung an, "mittlerweile keine Angst mehr" zu
haben und seine Familie zu vermissen. Diese zuletzt getdtigte Aussage relativiert freilich die in der Beschwerde
behauptete Traumatisierung. Das Bundesverwaltungsgericht verkennt nicht, dass die schwierige Vergangenheit des BF
bei diesem auch Spuren hinterlassen haben mag ("Ja, die psychische Last trage ich noch immer mit mir.", Niederschrift
der mundlichen Verhandlung, Seite 16).

Vor dem Hintergrund des gesamten Vorbringens des BF, seiner Relativierung in der mundlichen Verhandlung und
mangels Vorlage entsprechender medizinischer Nachweise konnten jedoch keine Feststellungen betreffend eine
krankhafte Traumatisierung des BF getroffen und daher auch nicht der Entscheidung zu Grunde gelegt werden.

Der BF gab glaubwiirdig an, mehrere Jahre als Hirte und zuletzt auf einer Baustelle gearbeitet zu haben. Eine Anderung
hinsichtlich der daraus abzuleitenden grundsatzlichen Arbeitsfahigkeit des BF ist nicht eingetreten, somit war
festzustellen, dass er auch weiterhin arbeitsfahig ist.

Zur Frage, wie der BF seine Ausreise bezahlt habe, gab der BF an, er habe als einzelne Person keine grof3en Ausgaben
gehabt und habe so die nétige Summe sparen kdnnen. Bedenkt man, dass der BF laut seiner Angabe bei seiner Mutter
gewohnt hat und diese ihren Lebensunterhalt als Schneiderin verdient (Niederschrift der mindlichen Verhandlung,
Seite 8), scheint es nicht ausgeschlossen, dass der BF wenige Ausgaben hatte und so mit seinen Ersparnissen die
Ausreise finanzieren konnte und konnte dies entsprechend festgestellt werden.

Ad 1.2. Griinde flr das Verlassen des Herkunftsstaats

Die Feststellungen zum Grund der Flucht und zum Grund, warum der BF nicht in seinen Herkunftsstaat Afghanistan
zurlickkehren mochte, sowie dass keine aktuelle Bedrohung des BF in Afghanistan festgestellt werden konnte, stitzen
sich auf dessen Angaben im Zuge seiner Einvernahme vor dem BFA und der mindlichen Verhandlung (eine Verfolgung
wegen Volkszugehdrigkeit oder Religion, hat der BF in seiner Einvernahme vor dem BFA ausdrucklich verneint). Dazu
im Einzelnen:

a) Angriff der Taliban auf das Elternhaus des BF

Der BF brachte in seiner Einvernahme vor dem BFA und in der mindlichen Verhandlung vor, er habe von seiner Mutter
gehort, sein Vater habe eine Zusammenarbeit mit den Taliban verweigert und das Elternhaus sei daraufhin von den
Taliban angegriffen worden. In der Beschwerde gab er an, er "vermute" dass es zum Angriff kam, weil sein Vater den
Taliban die Unterkunft verweigert habe (Beschwerde, Seite 34). Der BF brachte in seiner Beschwerde und in seiner
Stellungnahme vom 15.11.2017 auch vor, sein Vater habe eine oppositionelle politische Gesinnung gegentber den
Taliban vertreten und habe aus diesem Grund eine Zusammenarbeit mit diesen verweigert.

Dieses Vorbringen stltzt sich lediglich auf Informationen des BF, die dieser nach dem "Hérensagen" von seiner Mutter



erhalten hat, nicht aber auf eigene Wahrnehmungen. Ein konkreter Zusammenhang mit dem madglichen Verhalten des
Vaters des BF zum vom BF beschriebenen Angriff der Taliban ergibt sich aus dieser Aussage jedoch nicht:

Nach Aussage des BF in seiner Einvernahme vor dem BFA haben die Taliban beim Angriff auf sein Haus gerade nicht
danach unterschieden, wer was gemacht hat (vgl. dazu die Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA, Seite 8: "Wenn
die Taliban ein Dorf angreifen, wird nicht unterschieden wer was gemacht hat.").

Eine Handlung des Vaters des BF musste sohin nicht zwingend Anlass fur einen Angriff der Taliban gewesen sein; die
Angaben des BF hierzu waren zu vage und unglaubwurdig. Es ergibt sich auch nicht, dass ein Angriff der Taliban gerade
den Vater des BF oder den BF selbst treffen sollte. Das Vorbringen des BF lield daher zwar die Feststellung zu, dass die
Taliban das Elternhaus des BF zerstort haben; es tragt aber nicht die Feststellung dahingehend, dass der vom BF
beschriebene Angriff der Taliban aus in der Person des BF oder dessen Familienmitgliedern gelegenen Griinden erfolgt
ist.

b) Verbringung des BF nach Pakistan

Der BF brachte weiter vor, von den Taliban nach Pakistan "entfluhrt" worden zu sein und dort Uber 12 Jahre fir die
Taliban gearbeitet zu haben; konkret habe er Opium gekocht. Er gab an, er habe sich mit etwa 50 bis 70 anderen
Personen in einer groBen Garage befunden, die er nicht habe verlassen durfen (Niederschrift der Einvernahme vor
dem BFA, Seite 5). Dennoch war es "grundsatzlich méglich auszugehen" (Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA,
Seite 9). Dies habe er jedoch nicht getan, weil ihm Angst vor der Dorfbevidlkerung gemacht worden sei (Niederschrift
der Einvernahme vor dem BFA, Seite 9).

Der BF gab sodann einerseits an, er habe mit 20 Jahren aus dieser Garage "flichten" kdnnen, andererseits gab er an,
sich erst mit 20 Jahren "getraut" zu haben, in das Dorf zu gehen. Nach seiner Aussage sei es leicht gewesen zu flichten,
man habe sich aus der Garage hinausschleichen kdnnen (vgl. dazu die Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA,
Seiten 8 f). Der BF gab jedoch nicht an, dass er einen Widerstand hatte Gberwinden mussen, um aus der Garage zu
gelangen; vielmehr habe er leicht nach drauf3en gelangen kénnen.

Dieses Vorbringen ist widersprichlich. Zusammengefasst gab der BF an, es sei ihm moglich gewesen, auszugehen,
anderseits habe er fliehen muissen. Zwar ist verstandlich, dass der BF als kleiner Junge kaum an ein Entkommen
gedacht haben mag - nicht verstandlich ist jedoch, wieso der BF, als er schon etwas alter war, nicht schon viel friher
einfach aus der Garage, in der er sich aufhielt, weggegangen ist. Dieser Widerspruch lie sich auch in der mundlichen
Verhandlung nicht auflésen und lieR schon aus diesem Grund Bedenken an der Glaubwuirdigkeit des BF aufkommen.

Wieder anders stellte der BF die Situation in der mundlichen Verhandlung dar:

Hier brachte der erstmals BF vor, eines Tages hatten die Bewohner eines nahen Dorfes dies Garage gestirmt; so
hatten diese "die Garage aufgebrochen"; der BF habe diese Gelegenheit genutzt, um sich "so schnell wie mdglich" von
dort zu entfernen (Niederschrift der mundlichen Verhandlung, Seite 11). Die Schilderung, dass die Garage
aufgebrochen werden musste, passt nicht mit der friheren Erzahlung des BF zusammen, dass man sich leicht hatte
aus der Garage hinausschleichen kdnnen; das Vorbringen ist daher auch in diesem Punkt widersprichlich. In der
mundlichen Verhandlung wurde der BF zwei Mal zu seinem Entkommen aus der Garage gefragt; zwei Mal gab er knapp
und nahezu wortident an, was passiert sei. Lebensnahe Details gab es im Zuge dieser Schilderung jedoch nicht. So
konnte der BF nichts Genaues zur Zahl der Dorfbewohner sagen, die in die Garage eingedrungen sind und konnte
auch nichts dazu sagen, ob auch andere Personen aus der Garage entkommen sind (Niederschrift der mandlichen
Verhandlung, Seite 11). Es erstaunt, dass der BF zu den anderen Personen nichts sagen konnte, weil der BF in seiner
Einvernahme vor dem BFA noch angegeben hat, mit 50 bis 70 Personen in der Garage gewesen zu sein und ist nicht
nachvollziehbar, wie dem BF entgangen sein konnte, was mit den zahlreichen anderen Personen geschah.

Damit konfrontiert, warum der BF erst in der mindlichen Verhandlung von einer Stirmung der Garage in Pakistan
durch die Dorfbewohner erzahlte, gab er an, die gleiche Geschichte auch beim BFA erzahlt zu haben und nicht zu
wissen, warum dies nicht so protokolliert wurde (Niederschrift der mundlichen Verhandlung, Seite 10). Aus dem
Einvernahmeprotokoll vor dem BFA ergibt sich jedoch, dass die Einvernahme dem BF rickubersetzt wurde und er mit
seiner Unterschrift die Richtigkeit und Vollstandigkeit der Niederschrift bestatigte (Niederschrift der Einvernahme vor

dem BFA, Seiten 11 f); in der mindlichen Verhandlung gab er zudem an, dass es keine Schwierigkeiten mit der



Ubersetzung gab (Niederschrift der miindlichen Verhandlung, Seite 3). Es ist daher nicht anzunehmen, dass der BF
diese Schilderung bereits vor dem BFA tatigte; vielmehr handelt es sich dabei um eine - weitere - Variante der
Erzéhlung, wie der BF aus der Garage in Pakistan gelangt sei.

Das Vorbringen des BF ist nicht Uberzeugend: Insgesamt blieb die Beschreibung des Aufenthalts in der Garage in
Pakistan und das Entkommen daraus duBerst vage und detailarm. Das, was der BF dazu erzahlt hat, ist in sich
widersprtichlich. Zudem schilderte der BF in der mindlichen Verhandlung sein Entkommen aus der Garage deutlich
anders als in der frUheren Befragung des BFA. Insgesamt war das Vorbringen des BF daher in weiten Teilen
unglaubwiirdig.

Auch die Schilderung des BF zur angeblichen Tatigkeit des Opiumkochens bei den Taliban war - wegen des Auslassens
eines wesentlichen Arbeitsschritts (Filtern) - unglaubwurdig (vgl. Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA, Seite 8
und die im Akt befindlichen "Recommended Methods for testing Opium, Morphine and Heroin" der UN auf Aktenseite
391).

Es konnte sohin lediglich festgestellt werden, dass der BF sich nach der Zerstérung des Elternhauses in Pakistan bei
den Taliban aufhielt und Arbeit fir die Taliban leistete. Der BF vermochte jedoch nicht glaubwirdig darzulegen, sich
nach einer Entfihrung in tatsachlicher Gefangenschaft der Taliban befunden zu haben. Die Erzéhlung, wie der BF aus
der Garage gelangt ist, war widerspruchlich und unglaubwirdig. Es war nicht ersichtlich, dass oder inwieweit sich diese
Erlebnisse in Pakistan auch auf Afghanistan auswirken. Das Vorbringen des BF tragt sohin keine Feststellung, dass
wegen seines Aufenthalts und seiner Arbeit in Pakistan, mag dies auch durch die Taliban initiiert worden sein, eine
Bedrohungslage des BF durch die Taliban in Afghanistan gegeben ist.

¢) Verhaltnis zwischen BF und Taliban

Der BF gab an, anhand des Zustands des Hauses nach dem Talibanangriff gewusst zu haben, dass niemand Uberlebt
haben konnte (Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA, Seite 10); jedoch war seine Mutter zu diesem Zeitpunkt
nicht im Haus (Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA, Seite 9). Der wusste BF wusste daher, dass zumindest ein
Teil seiner Familie, von den Taliban getotet wurde.

Der BF brachte dennoch vor, es bestehe keine persénliche Feindschaft zu den Taliban und er gehe nicht davon aus,
von den Taliban gesucht zu werden (Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA, Seiten 8 und 10). Der BF gab auch an,
keine personliche Feindschaft gegeniiber den Taliban zu haben und sich selbst nicht an diesen rachen zu wollen
(Niederschrift der mindlichen Verhandlung, Seite 12). Dennoch gab der BF an, nach wie vor Angst vor den Taliban zu
haben (Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA, Seite 10) und dass er sich sorge, in Afghanistan von den Taliban
gefunden zu werden (Niederschrift der mindlichen Verhandlung, Seite 13).

Der BF flhrte aus, seine Mutter habe ihm davon abgeraten, nach Afghanistan zu gehen; dies deutete er als "Indiz", es
kénne fur ihn eine Gefahr bestehen, wenn er nach Afghanistan zurlickkehren wirde (vgl. Niederschrift der
Einvernahme vor dem BFA, Seite 11). Eine substantiierte Beflirchtung hinsichtlich einer Bedrohung oder Gefahrdung
durch die Taliban im Fall seiner Ruckkehr nach Afghanistan duRerte der BF jedoch nicht (vgl. Niederschrift der
Einvernahme vor dem BFA, Seite 10: "Ich habe einfach Angst vor den Taliban."). Auch machte der BF - abgesehen von
seiner Verbringung nach Pakistan - nichts geltend, was als individuell gegen den BF gerichtete Drohung durch die
Taliban verstanden werden kénnte.

Der BF verdeutlichte sein Vorbringen in der mindlichen Verhandlung und gab an, es bestehe die Gefahr, dass die
Taliban erfahren werden, dass der Sohn des Mannes zurlickgekehrt ist, den diese umgebracht haben, worauf die
Taliban auf den Gedanken kommen konnten, dass er sich an ihnen rachen wolle (Niederschrift der mindlichen
Verhandlung, Seite 12).

Dieses Vorbringen war, insbesondere vor dem Hintergrund der Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat, nicht
geeignet festzustellen, dass dem BF Uberall in Afghanistan eine konkret gegen ihn gerichtete Gefahr durch die Taliban
droht:

Das Vorbringen des BF hinsichtlich einer moéglichen Bedrohung durch die Taliban ist nicht stringent, zeigt bloRe
Moglichkeiten auf und beruht tGberwiegend auf den Erzéhlungen und Aussagen seiner Mutter, nicht aber auf eigene
Erfahrungen.

Die Uberlegung des BF, bei einer Riickkehr wiirden die Taliban glauben, er werde sich wegen der Tétung seines Vaters



rachen, was ein Grund sein "kdnnte", dass sie ihn toten wollen (Niederschrift der Einvernahme vor dem BFA, Seite 11
und Niederschrift der mundlichen Verhandlung, Seite 12), zeigt lediglich eine Mdglichkeit, nicht aber eine aktuell
bestehende konkrete Gefahrdung oder Bedrohung des BF durch die Taliban auf.

Die Wahrscheinlichkeit, dass die angesprochene Gefahr sich verwirklicht, ist dufRerst gering:

Der BF gab an, nach dem Talibanangriff wegen des Zustands des Hauses gewusst zu haben, dass die Taliban einen Teil
seiner Familie umgebracht haben. Die Taliban hatten aber bereits damals beflrchten kdnnen, der BF wolle sich
deswegen an ihm rachen. Hatten die Taliban aber jemals die Sorge gehabt, der BF wirde sich eines Tages an diesen
wegen der Ermordung u.a. seines Vaters rachen wollen, hdtten sie ihn kaum am Leben lassen. Die Taliban hatten
zudem bereits nach der Zerstorung des Elternhauses des BF die Mdglichkeit gehabt, diesen zu tdten, weil er damals
ein Kind war. Die Taliban haben den BF jedoch gerade nicht getétet, sondern nach Pakistan mitgenommen. Auch
wahrend dieser Zeit hatten die Taliban den BF téten kdnnen, hatten sie Sorge vor seiner Rache gehabt. Dies ist aber
nicht geschehen. Es ist nicht nachvollziehbar, warum das nunmehr anders sein sollte, auch unter Berucksichtigung der
Tatsachen, dass der BF seit funf Jahren nicht mehr in Pakistan und seit fast 20 Jahren nicht mehr in Afghanistan war.
Der BF hat auch nicht von einer gesonderten Bedrohungshandlung durch die Taliban berichtet. Der BF hat somit nicht
nachvollziehbar und nicht glaubwirdig dargelegt, wieso die Taliban nunmehr - anders als friher - Sorge vor der
moglichen Rache des BF haben kénnten und ihn deswegen verfolgen und toten sollten.

Es ist auch wenig wahrscheinlich, dass die Taliban den BF in Afghanistan finden:

Zwar gab der BF an, die Taliban seien Uberall in Afghanistan (Niederschrift der mindlichen Verhandlung, Seite 12).
Angesichts des fehlenden Meldewesens in Afghanistan ist es jedoch schon grundsatzlich wenig wahrscheinlich, dass
der BF von den Taliban ausfindig gemacht werden kénnte. Zwar ist es nicht ausgeschlossen, dass die Taliban eine
Person gezielt suchen und toten, gerade weil die Taliban unterschiedliche Méglichkeiten haben, um an Informationen
zu gelangen (vgl. Beschwerde, Seite 27). Doch sind keine besonderen Grinde hervorgekommen, warum die Taliban
gerade den BF in Afghanistan suchen, verfolgen und letztlich téten sollten. Blof3 weil der Vater des BF Dorfaltester und
ein in der Provinz Kunduz nach Angaben des BF ein bekannter Mann war, heif3t das nicht, dass der BF automatisch
Uberall in Afghanistan einer Verfolgung oder Gefahr durch die Taliban ausgesetzt ware und diese den Aufwand

betreiben wirden, eine einzelne Person ausfindig zu machen.

Der BF meinte noch, die Taliban wirden ihn kennen ("Sie kennen mich.", Niederschrift der mindlichen Verhandlung,
Seite 12). Doch verlieB der BF vor beinahe 20 Jahren Afghanistan und war seither nicht mehr dort. Er pflegt auch keine
Kontakte nach Afghanistan. In der Zwischenzeit hat er sich vom Kind zum Mann entwickelt und es ist sehr
unwahrscheinlich, dass ihn in Afghanistan noch jemand erkennt. Zwischen seiner Ausreise aus Pakistan in den Iran
und nach Osterreich sind zumindest fiinf Jahre vergangen. Der BF legte nicht dar, wieso trotz dieser groRen zeitlichen
Differenz fur ihn - ginge man davon aus, dass Uberhaupt eine Bedrohung gegen ihn gegeben war - auch nach wie vor
eine Bedrohung durch die Taliban ausgehen wirde. Zwar fuhrte der BF aus, dass sein Vater in der Herkunftsprovinz
ein sehr bekannter Mann gewesen sei (Niederschrift der mundlichen Verhandlung, Seite 13). Jedoch ergaben sich keine
Hinweise darauf, dass die Bekanntheit eines Dorfaltesten auch nach etwa 20 Jahren noch so mafgeblich ist, dass dem
BF nach wie vor eine konkrete Gefdhrdung drohen wurde.

Vor diesem Hintergrund fehlt dem Vorbringen des BF auch der erforderliche zeitliche Zusammenhang zum
urspringlichen Grund der Ausreise aus Afghanistan fir die Feststellung eines aktuellen Bestehens einer
Gefédhrdungslage des BF durch die Taliban.

Die Feststellung einer aktuellen und konkret gegen den BF gerichteten Bedrohung des BF durch die Taliban in
Afghanistan war daher nicht moglich.

d) Asylgewahrung zu Gunsten des Bruders

Die Beschwerde deutet an, dem BF kdnne Gefahr in Afghanistan drohen, weil seinem Bruder in Osterreich Asyl
gewahrt wurde (vgl. Beschwerde, Seiten 5 und 35); die belangte Behorde habe in diesem Zusammenhang
beweiswirdigende Uberlegungen unterlassen. Dieses Vorbringen erfuhr keine weitere Konkretisierung; es war nicht
ersichtlich, dass die Asylgewahrung zu Gunsten des Bruders des BF dem BF in Afghanistan zum Nachteil gereichen
oder eine Gefahr flr diesen darstellen wirde. Feststellungen konnten daher nicht dazu getroffen werden.

Ad 1.3. Mégliche Risikoprofile nach den UNHCR-Richtlinien



Die Feststellungen zu den denkbaren Risikoprofilen ergeben sich aus den oben genannten UNHCR-Richtlinien zur
Feststellung des Internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender. Den UNHCR-Richtlinien ist nach standiger
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs besondere Beachtung zu schenken ("Indizwirkung", vgl. zuletzt etwa
VwGH 22.09.2017, Ra 2017/18/0166; 08.08.2017, Ra 2017/19/0118)

Aus dem Verfahren ging nicht hervor, dass der BF - auch wenn fur ihn Risikoprofile relevant sein konnten - einem
gesteigerten Risiko hinsichtlich Zwangsarbeit und Zwangsrekrutierung ausgesetzt zu sein und konnte dies daher nicht
festgestellt werden:

Der BF brachte nicht vor, woraus sich gerade fir ihn eine gesonderte Gefahrdungslage hinsichtlich einer méglichen
Zwangsrekrutierung ergeben wurde, die sich von der Lage anderer vergleichbarer Personen im Herkunftsstaat
unterscheidet. Es sind daher keine Umstande hervorgekommen, die eine Gefdhrdung des BF durch
Zwangsrekrutierungen wahrscheinlicher machen als bei anderen vergleichbaren Personen. Feststellungen zu einer

speziell dem BF drohenden Zwangsrekrutierung konnten sohin nicht getroffen werden.

Auch zum Themenbereich der Zwangsarbeit ist anzufuhren, dass diese Uberwiegend jungen (d.h. minderjahrigen)
Mannern (vgl. UNHCR-RL Seite 81 f) und insgesamt Personen unter ungunstigen sozio-6konomischen Bedingungen
(vgl. UNHCR-RL, Seite 83) droht. Der BF fallt wegen seiner Volljahrigkeit aus der besonders vulnerablen Gruppe der
jungen Manner heraus. Der BF war aul3erdem im Iran imstande sein Leben zu finanzieren und konnten keine sozio-
o6konomische Bedingungen festgestellt werden, die automatisch ein erhdhtes Risiko im Hinblick auf Zwangsarbeit
bedeuten wirden. Auch hat der BF nicht vorgebracht und gab es im Verfahren auch keinen Hinweis darauf, wodurch
der BF mehr als andere vergleichbare Personen gefdhrdet sein soll, fir eine Zwangsarbeit herangezogen zu werden.
Feststellungen zu einer speziell dem BF drohenden Verhaltung zur Vollrichtung von Zwangsarbeit konnten sohin nicht
getroffen werden.

Es ist auch nicht ersichtlich, warum dem BF wegen seiner politischen Gesinnung oder dem mdglichen Entzug einer
Zwangsrekrutierung oder Zwangsarbeit eine spezielle Gefdhrdung in seinem Herkunftsstaat Afghanistan drohen
wurde, nur weil er in Pakistan einer Arbeit fur die Taliban nachgegangen ist und sich vor Gber funf Jahren entschieden
hat, diese Tatigkeit fur die Taliban zu beenden und aus Pakistan auszureisen. Es konnte nicht festgestellt werden, dass
die Tatigkeit des BF fur die Taliban in Pakistan sich auch negativ auf Afghanistan auswirkt (vgl. schon oben Punkt Ad
1.2.).

Ad 1.4. Situation im Herkunftsstaat

Die Feststellungen zu Afghanistan und insbesondere die Herkunftsprovinz des BF sowie die mdgliche innerstaatliche
Fluchtalternative Kabul grinden sich auf das vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl herausgegebene
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation - Afghanistan - mit Stand vom 25.09.2017. Am 21.12.2017 erfolgte
eine Teilaktualisierung des LIB. Diese Informationen beziehen sich auf die allgemeine Sicherheitslage in Afghanistan
und berichten von einigen Anschldgen, darunter auch in Kabul. Die im aktualisierten LIB enthaltenen Informationen
zeigen ein weitestgehend unverdndertes Bild von Afghanistan und ermdglichen keine anderen, als die auf Grundlage
des LIB vom 25.09.2017 getroffenen, Feststellungen. Die Verweise auf Seiten des LIB beziehen sich auf die Version mit
dem Aktualisierungsstand vom 25.09.2017.

Das LIB beruht auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen von regierungsoffiziellen und
nicht-regierungsoffiziellen Stellen. In ihrer Kernaussage bieten diese Dokumentationen ein stimmiges Gesamtbild ohne
wesentliche Widerspriche. Fir das BVwG besteht sohin kein Anlass, an der Richtigkeit der getroffenen
Landerfeststellungen zu zweifeln.

In der Beschwerde wurde der Vorwurf erhoben, die belangte Behérde habe sich auf - zumindest teilweise - nicht mehr
aktuelle Landerberichte gesttitzt, obwohl der VfGH fordere, dass die Landerfeststellungen nicht nur allgemein gehalten
sein durfen, sondern sich mit der konkreten Situation des BF befassen mussen.

Soweit dem LIB Berichte alteren Datums zugrunde liegen, ist auszuflihren, dass die Landerberichte regelmaRig
aktualisiert werden und jene Informationen, die nicht durch neue Berichte ersetzt werden, mangels einer
maRgeblichen Anderung der Sachlage nach wie vor relevant fiir die Lagebeurteilung im Herkunftsstaat sind.



Der BF verwies in seiner Beschwerde auf zahlreiche, vorgeblich aktuellere, Quellen, die einer Entscheidung Uber seinen
Antrag auf internationalen Schutz zu Grunde zu legen waren. Diese Quellen vermdgen aus folgenden Griinden nicht
die Aussagekraft des LIB nicht zu schmalern:

(i) Verschiedene in der Beschwerde zitierte Quellen sind fur den vorliegenden Fall nicht relevant. So sind zB Berichte
Uber von den Taliban entfliihrte Kinder (Seiten 7 f der Beschwerde) nicht relevant, weil der BF volljahrig ist.

(i) Soweit sich Quellen wie die UNHCR-Berichte zur Situation in Afghanistan aus Dezember 2016 (Seiten 8 bis 15 der
Beschwerde) lediglich auf die allgemeine Situation in Afghanistan beziehen, ergibt sich daraus kein anderes Bild als aus
dem LIB. Zudem fehlt bei den Ausfihrungen zur allgemeinen Situation in Afghanistan und insbesondere in Kabul der
Bezug zur konkreten Lage des BF. Hinsichtlich der im UNHCR-Bericht beschriebenen Lage in Kabul sind zudem seit
Dezember 2016 teilweise Besserungen eingetreten. So werden nunmehr in Kabul verstarkt Sicherheitsmalinahmen
gesetzt (LIB, Seiten 9 f).

(iii) Einzelne tragische Ereignisse, wie ein Selbstmordanschlag in Kabul vom 31.05.2017 (Seite 16 der Beschwerde),
vermogen das Gesamtbild des Herkunftsstaats, das sich aus dem LIB ergibt, nicht zu verandern. Zudem wurde der vom
BF genannte Anschlag bereits im LIB bertcksichtigt (vgl. LIB, Seite 15 mwN). Die Beurteilung der allgemeinen Lage im

Herkunftsstaat und konkret in Kabul bertcksichtigt daher sehr wohl auch solche sicherheitsrelevante Ereignisse.

(iv) Die ab Seite 16 der Beschwerde hdaufig zitierten Artikel der Afghanistan-Expertin Friederike Stahlmann "Zur
humanitaren Lage von Rickkehrenden und ihren Chancen auf familidre Unterstitzung" und "Der fehlende Schutz bei
Verfolgung und Gewalt durch private Akteure" zeigen auf, dass die Sicherheitslage in Afghanistan nicht gut ist, dass vor
allem Ruckkehrer es (am Arbeits- und Wohnungsmarkt) schwer haben und dass die allgemeine wirtschaftliche Lage
schlecht ist. Insbesondere Ruckkehrer ohne soziales Netz haben mussen diesem Artikel grol3en Herausforderungen
begegnen. Nichts anderes ergibt sich jedoch aus dem LIB und den ins Verfahren eingebrachten UNHCR-Richtlinien.

Der BF monierte aulRerdem, der bekdmpfte Bescheid enthalte Gberhaupt keine Feststellungen zur Schutzfahigkeit und
Schutzwilligkeit der afghanischen Sicherheitsbehérden. Es mag dabei zutreffen, dass die afghanische
Regierungsfiihrung als besonders schwach angesehen wird, teilweise Korruption zu beobachten ist und die Fahigkeit
des Staates, Schutz vor Menschenrechtsverletzungen zu bieten, eingeschrankt ist (Beschwerde, Seite 24 f, unter
Verweis auf die UNHCR-RL, Seiten 28 f). Dagegen ist aber einzuwenden, dass von einer mangelnden Schutzfahigkeit
des Staates nicht bereits dann gesprochen werden kann, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Burger gegen
jedwede Ubergriffe seitens Dritter préventiv zu schiitzen. Entscheidend fir die Frage, ob eine ausreichend
funktionierende Staatsgewalt besteht, ist vielmehr, ob fur einen von dritter Seite aus den in der Fluchtlingskonvention
genannten Grunden Verfolgten trotz staatlichen Schutzes der Eintritt eines - asylrelevante Intensitat erreichenden -
Nachteils aus dieser Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist (vgl. dazu grundlegend VwGH
22.03.2000, 99/01/0256; zuletzt etwa VwGH 30.08.2017, Ra 2017/18/0119).

Aus dem LIB ergibt sich, dass die Provinzhauptstadte Afghanistans Uberwiegend unter staatlichem Einfluss stehen und
relativ sicher sind, dass die afghanischen Sicherheitsbehérden zahlreich vorhanden sind und trotz
Verbesserungsbedarfs in vielen Bereichen immerhin Fortschritte machen; sie reagieren auch rasch auf Gebietsgewinne
der Taliban. Auch in den Bereichen Rechtsschutz und Justizwesen gibt es einige Mangel, wenngleich das Justizsystem
gerade in stadtischen Zentren starker verankert ist und sich die Situation insgesamt bessert. GemaR den
Informationen des LIB ist der afghanische Staat zwar nicht in der Lage, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe seitens
Dritter (beispielsweise Taliban) zu schitzen; auch steht nicht das gesamte Staatsgebiet Afghanistans unter staatlichem
Einfluss. Dies dndert aber nichts an der grundlegenden Schutzfahigkeit und Schutzwilligkeit des afghanischen Staats
und lasst die Feststellung einer mangelnden Schutzfahigkeit oder -willigkeit Afghanistans nicht zu.

Dem BF wurde die Gelegenheit eingerdumt, zu den Landerfeststellungen vom 25.09.2017 Stellung zu nehmen; er kam
dieser Moglichkeit mit Schreiben vom 15.11.2017 nach. Darin wies der BF insbesondere auf die schlechte
Sicherheitslage seiner Herkunftsprovinz und die schwierige Lage von Ruckkehrern ohne soziales Netz hin (dazu
sogleich im nachsten und Ubernachsten Punkt).

Ad 1.4


https://www.jusline.at/entscheidung/55706

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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