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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Knell und die Hofrate Dr. Muller und Dr.
Sulyok als Richter, im Beisein der SchriftfiUhrerin Mag. Hackl, Uber die Beschwerde der G in W, vertreten durch Dr.
Franz-Christian Sladek und Dr. Michael Meyenburg, Rechtsanwalte in 1070 Wien, Neustiftgasse 3, gegen den aufgrund
eines Beschlusses des Ausschusses flr Leistungsangelegenheiten ausgefertigten Bescheid der Landesgeschaftsstelle
des Arbeitsmarktservice Wien vom 27. Marz 2000, betreffend Widerruf und Rlckforderung von Arbeitslosengeld, zu
Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen, angefochtenen Bescheid hat die belangte Behdrde das der Beschwerdeflhrerin
in dem Zeitraum vom 15. Janner bis 22. Februar 1998 sowie vom 7. Mdrz bis 13. April 1998 gewahrte Arbeitslosengeld
gem. § 24 AIVG widerrufen und einen Betrag von S 35.836,-- als unberechtigt empfangen gem. § 25 Abs. 1 AIVG
zurlickgefordert. Der Sache nach begrindete die belangte Behdrde diesen Bescheid damit, dass die
Beschwerdefihrerin, die bei einer naher bezeichneten GesmbH als angestellte Geschaftsfihrerin beschaftigt gewesen
sei, am 14.Janner 1998 zwar das Dienstverhaltnis, nicht jedoch ihre Organstellung als Geschaftsfihrerin beendet habe.
Im Sinne der mit dem Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 30. Mai 1995, ZI. 93/08/0138, begonnenen
Rechtsprechung sei die Beschwerdefuhrerin daher im Bezugszeitraum nicht arbeitslos gewesen. Die Er6ffnung des
Konkurses Uber die GesmbH mit Gerichtsbeschluss vom 22. Oktober 1997 habe den Aufgabenbereich der
Beschwerdefihrerin als Geschaftsfiihrerin zwar verandert, an der Organstellung jedoch nichts geandert (Hinweis auf
das Erkenntnis vom 8. September 1998, ZI. 98/08/0165).
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Die Ruckforderung stutzte die belangte Behoérde auf den Umstand, dass die Beschwerdefihrerin in ihrem Antrag auf
Arbeitslosengeld die Frage, ob sie in Beschaftigung stehe, wobei die Tatigkeit als Geschaftsfuhrer als Beispiel genannt

worden sei, verneint habe.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend machende Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Die Beschwerdeflhrerin bestreitet nicht, dass sie - ungeachtet der Beendigung ihres versicherungspflichtigen
Beschaftigungsverhaltnisses, aufgrund dessen sie die Anwartschaft auf Arbeitslosengeld erworben hat - das
Organschaftsverhaltnis zur GesmbH wahrend des Bezugszeitraumes von Arbeitslosengeld nicht beendete.

Nach nunmehr standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist jedoch Voraussetzung daflir, dass
Arbeitslosigkeit im Sinne des § 12 Abs. 1 AIVG vorliegt, nicht nur die Beendigung der die Anwartschaft begriindenden
Beschaftigung im Sinne des versicherungspflichtigen Beschaftigungsverhaltnisses, sondern bei Geschaftsfiihrern einer
GesmbH auch die Beendigung der Organstellung (vgl. die Erkenntnisse vom 30. Mai 1995, ZI. 93/08/0138, vom 8.
September 1998, ZI. 98/08/0165, sowie - aus jungster Zeit - das Erkenntnis vom 29. Marz 2000, Z196/08/0391). Im
Erkenntnis vom 8. September 1998, ZI. 98/08/0165, hat der Verwaltungsgerichtshof die Geltung dieses Rechtssatzes in
jenen Fallen bekraftigt, in welchen die GesmbH - wie im Beschwerdefall - durch Konkurseréffnung in das Stadium der

Liquidation getreten ist.

Soweit die Beschwerdeausfuhrungen mit dem Erfordernis der Unterscheidung zwischen dem Anstellungsvertrag eines
Geschéftsfuhrers und seiner Organstellung argumentieren, sind sie auf die ndhere Begriindung des Erkenntnisses vom
30. Mai 1995, ZI.93/08/0138, zu verweisen (& 43 Abs. 2 VwGG). Soweit in der Beschwerde mdogliche nachteilige
Auswirkungen dieser Rechtsprechung auf die Bereitschaft von Geschaftsfiuhrern, ihre Funktion auch wahrend des
Konkurses noch auszutben, aufgezeigt werden, bieten sie keine Veranlassung, von der nunmehr standigen

Rechtsprechung des Gerichtshofes abzugehen.

Hinsichtlich der Riickforderung des sich aus dem Widerruf des Arbeitslosengeldes ergebenden Uberbezuges enthalt
die vorliegende Beschwerde keine Ausfuhrungen, sodass sich ein Eingehen auf diese Frage erubrigt.

Der angefochtene Bescheid erweist sich daher als frei von Rechtsirrtum; da dies bereits die vorliegende Beschwerde

erkennen lasst, war sie gemald 8 35 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.
Wien, am 31. Mai 2000
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