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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
von XXXX , alias XXXX, alias XXXX , alias XXXX , geb. am XXXX, alias XXXX , alias XXXX, alias XXXX , StA. Ukraine, alias
Polen, vertreten durch RA Dr. Lennart Binder, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
02.08.2017, ZI. 1153460107-170615967, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemaR 88 3 Abs. 1 und 8 Abs. 1, § 10 Abs. 1 Z 3 und 57 AsylG 20058 9 BFA-VG, §§ 46, 52 und 55
FPG als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang und Sachverhalt:


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9

Der Beschwerdeflhrer, ein Staatsangehdriger der Ukraine, reiste legal mit einem Schengen-Visum in das
Osterreichische Bundesgebiet ein.

Nach einer behdrdlichen Kontrolle durch Organe des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 22.05.2017 stellte der
Beschwerdefiihrer am 23.05.2017 im Zuge seiner Anhaltung den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

In seiner Erstbefragung vor Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes am selben Tag gab der Beschwerdefiihrer
befragt an, dass er bereits im Jahr 2013 mit einem polnischen Visum nach Osterreich legal eingereist sei. Er habe hier
eine Arbeit gefunden und habe er spater wieder ausreisen wollen. Jedoch herrsche in der Ukraine Krieg, die Lage sei
sehr instabil und komme es dort immer wieder zu Demonstrationen. Er habe sich dazu entschlossen die Situation

abzuwarten und stelle deswegen einen Antrag auf internationalen Schutz.

Nach Zulassung seines Verfahrens wurde der Beschwerdeflhrer am 21.06.2017 vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl niederschriftlich einvernommen, wo er angab gesund und in der Lage zu sein der Befragung
zu folgen sowie wahrheitsgemal3e Angaben zu tatigen. Nach Wiedergabe seiner Personalien und nach Vorhalt, dass im
Computersystem verschiedene Namen des Beschwerdeflhrers aufscheinen wirden gab dieser an, dass er nicht wisse,
wie diese Namen ins System gekommen seien. Vorgelegt wurden der ukrainische Reisepass und Fuhrerschein in
Original. Nachgefragt fuhrte der Beschwerdefuhrer an, dass er keine Probleme bei der Ausstellung des Reisepasses
gehabt habe. Er habe ihn am Passamt ausstellen lassen. Der Beschwerdeflihrer gehére der ukrainischen Volksgruppe
und dem christlich orthodoxen Glauben an. Er spreche Russisch, Ukrainisch, Jugoslawisch, Polnisch, Englisch und
Deutsch. Der Beschwerdeflhrer sei ledig und kinderlos und habe auch keine sonstigen Sorgepflichten. Im
Herkunftsstaat habe er neun Jahre die Grundschule besucht und eine Kunsttischlerausbildung gemacht. Seinen
Lebensunterhalt habe der Beschwerdefuhrer als Tischler bestritten, jedoch habe er nicht viel verdient. Bis vor seiner
Ausreise habe er gemeinsam mit seiner Mutter im Elternhaus im Dorf Dubanka gelebt und sei sein Vater bereits
verstorben. Er sei im Jahr 2007 ertrunken, es sei ein Unfall gewesen. Zuvor habe er als Schweil3er gearbeitet. Die
Mutter des Beschwerdeflhrers sei als Tierdrztin tatig gewesen, lebe auch weiterhin im Haus und beziehe eine Pension.
Weiters habe der Beschwerdeflhrer zwei Brider und eine Schwester im Herkunftsstaat, die verheiratet seien, Kinder
hatten und einer Beschaftigung nachgehen wirden. Weiters wirden sich ein Onkel und eine Tante in der Ukraine
aufhalten. Er habe ungefahr alle zwei Wochen Kontakt zu seiner Mutter und seinen Geschwistern, zu denen er ein
gutes Verhaltnis habe. Sie hatten zwar keine Probleme, jedoch habe ihm sein Bruder erzahlt, dass es wegen dem
Beschwerdefihrer eine Kontrolle gegeben habe, es wirden Leute kommen, die nach ihm fragen. Es handle sich um
Militarleute, die wollen wirden, dass er in den Krieg ziehe. Vor zwei Monaten hatten sie die Mutter des
Beschwerdefiihrers aufgesucht und nach ihm gefragt. Nachgefragt gab er an, dass es sich um Leute vom ukrainischen
Militar handle. Die Frage, ob er oder seine Familienangehérigen jemals politisch tatig gewesen sind oder einer Partei
angehorten, verneinte der Beschwerdefiihrer. Den Militédrdienst habe er nicht abgeleistet, weil er untauglich gewesen
sei, wegen seiner Skoliose. Der Beschwerdefiihrer gab weiters befragt an, dass er keine Angehérigen in Osterreich oder
in der EU habe. Die Ukraine habe er legal am 22.03.2013 mit einem Bus (ber Polen nach Osterreich verlassen. Seitdem
sei er nicht zuriickgekehrt. Er habe eigentlich zuriickgehen wollen, jedoch habe der Krieg angefangen. In Osterreich sei
er legal mit einem Schengen-Visum eingereist und sei er seitdem durchgehend im Bundesgebiet aufhaltig. Dabei habe
es sich um ein Arbeitsvisum gehandelt. Bei seiner Ausreise habe es eine Grenzkontrolle gegeben und habe es, auRer
den Ublichen paar Fragen, keine Probleme gegeben. Osterreich sei sein Zielland gewesen, weil er in der Schule gut
gelernt habe, auch Geschichte und sei fiir ihn Osterreich das Beste Land der EU. Befragt gab er weiters an, dass seine
Brider den Militardienst abgeleistet hatten. Der BeschwerdefUhrer sei in der Ukraine nicht vorbestraft und habe auch
keine Probleme mit Behdrden gehabt. Er sei auch nie in einem Land straffallig gewesen oder verurteilt worden. Zu
seinen Ausreisegrinden fihrte der Beschwerdeflihrer befragt aus, dass er in die Ukraine habe wieder zurtickkehren
wollen. Als er weggefahren sei, habe er im Ausland eine gute Arbeit finden und wieder zurtickkehren wollen, jedoch
habe sich die Situation in der Ukraine so entwickelt, dass es zum Krieg gekommen sei. Seine Mutter habe ihm 2013
erzahlt, dass Leute zu ihr nachhause gekommen seien und nach ihm gefragt hatten. Es seien Leute vom Militar. Sie
hatten ihn mitnehmen und in den Krieg schicken wollen. Bis jetzt seien sie schon drei Mal bei seiner Mutter gewesen.
Warum soll er jetzt in den Krieg ziehen, er sehe den Sinn des Krieges nicht. Die Politiker wirden im Reichtum leben und
die einfachen Leute mussten in den Krieg ziehen. Der Beschwerdefiihrer sei Christ und wirde nie Menschen toten. Er
wolle auch am Leben bleiben. Er kdnne nicht zurick in die Ukraine, er sei ein friedlicher Mensch und wolle in Ruhe
leben und arbeiten, er habe nichts mit dem Krieg zu tun. Er habe Angst um sein Leben, er sei als untauglich erklart



worden und musse jetzt gegen seinen Willen in den Krieg ziehen. Die Fragen, ob es noch weitere Fluchtgriinde gabe,
oder er zu den Fluchtgriinden noch erganzend etwas vorbringen wolle, verneinte der Beschwerdefuhrer. Nachgefragt
flhrte er an, dass er ausschliel3lich in der Ukraine verfolgt werde. Weiters gab er befragt an, dass er keinen
Einberufungsbefehl bekommen habe. Normalerweise wirden die Leute kommen und einen mitnehmen. In der
Ukraine sei er damals aber nicht konkret und persénlich bedroht worden. Seine Mutter habe den Militarleuten gesagt,
dass der Beschwerdefliihrer nicht da sei. Auf die Frage, warum nicht auch die Brider des Beschwerdeflhrers
einberufen worden seien gab er an, dass diese Kinder hatten. Auf den Vorhalt, dass der Beschwerdefuhrer an der
Grenze zu Polen im westlichen Teil der Ukraine und somit einem sicheren Ort lebe wirde erwiderte er, dass alle
Manner eingezogen werden wirden. Auf den weiteren Vorhalt, dass der Beschwerdeflhrer bereits im Jahr 2013 nach
Osterreich gekommen sei und erst im Jahr 2017 den gegenstandlichen Asylantrag gestellt habe und dies auch nur nach
einer polizeilichen Kontrolle und Feststellung des unrechtmaBigen Aufenthaltes getan habe gab der Beschwerdefihrer
an, dass die Situation in der Ukraine damals anders gewesen sei und er im Falle einer Rickkehr gleich ins Kriegsgebiet
gebracht und eingezogen werden wiirde. Auf die Frage, wie er seinen Lebensunterhalt in Osterreich finanziere fiihrte
er an, dass er keine soziale Unterstitzung bekomme. Man habe ihm in Traiskirchen gesagt, dass er das Interview
abwarten und dann zur Caritas gehen soll. Seine Geschwister wirden ihm Geld tbermitteln und manchmal wirde er
von der orthodoxen Kirche Geld bekommen. Der Beschwerdeflihrer spreche schon sehr gut Deutsch und habe die
Sprache bereits in der Schule in der Ukraine gelernt. Fiir die Zukunft wolle er in Osterreich arbeiten und ein ruhiges
Leben fUhren. Er sei nicht Mitglied in einem Verein oder einer sonstigen Organisation und habe auch keine sonstigen
Integrationsschritte gesetzt. Auf die Frage ob er Freunde oder soziale Bezugspunkte in Osterreich habe bzw. ein
Abhangigkeitsverhaltnis zu in Osterreich lebenden Menschen bestehe fiihrte er an, dass er Bekannte aus Polen und
sonst niemanden in Osterreich habe.

Mit dem angefochtenen Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag auf internationalen
Schutz des Beschwerdefiihrers bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf § 3 Abs. 1iVm § 2
Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.). Unter Spruchpunkt Il. dieses Bescheides wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers beziiglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Ukraine gemaR & 8 Abs. 1 iVm8& 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen. Ferner wurde dem
Beschwerdefiihrer unter Spruchpunkt Ill. ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemaR § 57
AsylG 2005 nicht erteilt. GemaR8& 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm8& 9 BFA-VG wurde gegen ihn eine
Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und gemaR8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine
Abschiebung in die Ukraine gemal § 46 FPG zuladssig ist. Gemal § 55 Abs. 1 bis 3 FPG betragt die Frist fur die freiwillige
Ausreise zwei Wochen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.)

Dem Bescheid wurden die entsprechenden Landerfeststellungen zum Herkunftsstaat des Beschwerdeflhrers zu
Grunde gelegt. Festgehalten wurde, dass der Beschwerdeflhrer Staatsangehdriger der Ukraine sei und seine Identitat
feststehe. Er sei ledig, kinderlos und gesund. Festgestellt wurde weiters, dass der Beschwerdefiihrer nach seiner
legalen Einreise mit einem Schengen-Visum seiner Meldepflicht nicht nachgekommen sei. Es sei nicht glaubhaft, dass
er einer asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt gewesen sei und sei eine Ruickkehr dem Beschwerdefuhrer,
insbesondere im Hinblick auf seine sozialen AnknlUpfungspunkte, Sprachkenntnisse und Ausbildung, zumutbar und
moglich.

Beweiswirdigend fuhrte die Behdrde insbesondere aus, dass es sich beim Vorbringen des Beschwerdefihrers um eine
reguldre und gesetzmaRige Einberufung zur ukrainischen Armee handle, fir welche er bereits als untauglich eingestuft
worden sei. Diese sei auch nicht aus einem der in der GFK genannten Grinde erfolgt. Weiters gabe es ein
Waffenstillstandsabkommen zwischen den Regierungstruppen und den pro-russischen Rebellen, ferner sei die
Todesstrafe abgeschafft. Da der Beschwerdeflhrer Anknupfungspunkte im Herkunftsstaat habe und Uberdies jung,
arbeitsfahig und gesund sei, gehe die Behdrde davon aus, dass ihm auch keine Gefahren drohen, die eine Erteilung
des subsidiaren Schutzes rechtfertigen wirden. Der BeschwerdefUhrer habe auch keine Schritte zur Integration
gesetzt.

In rechtlicher Hinsicht folgerte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zu Spruchpunkt I., dass der vom
Beschwerdeflihrer vorgebrachte Sachverhalt nicht asylrelevant sei, womit keine Grundlage fur eine Subsumierung
unter 8 3 AsylG 2005 habe festgestellt werden kénnen. Er habe im Rahmen der niederschriftlichen Einvernahme vor
dem Bundesamt keinerlei Umstande vorgebracht, die die Annahme rechtfertigen wiirden, dass er personlich in seinem
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Heimatstaat Verfolgungen im Sinne der Genfer Fluchtlingskonvention ausgesetzt gewesen sei. Zu Spruchpunkt II.
wurde ausgefuhrt, dass beim Beschwerdefiihrer keine individuellen Umsténde vorlagen, die daftr sprechen wirden,
dass er bei einer Ruckkehr in die Ukraine in eine derart extreme Notlage geraten wurde, die eine unmenschliche
Behandlung im Sinne des Art. 3 EMRK darstellen wirde. Da der Beschwerdefuhrer gesund und arbeitsfahig sei, sei auf
der Grundlage der Landerfeststellungen davon auszugehen, dass er sich im Fall einer Rickkehr eine neue Existenz
werde aufbauen kénnen. Zudem habe er genligend familidgre Anknipfungspunkte in der Ukraine. Unter Spruchpunkt
Il. wurde mit ndherer Begrindung darauf verwiesen, dass im Verfahren keine Ansatzpunkte hervorgetreten seien, die
die Vermutung einer besonderen Integration der Person des Beschwerdefiihrers in Osterreich rechtfertigen wiirden.
Bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen wirden somit keine Hinweise gefunden werden, welche den
Schluss zulie3en, dass durch die Ruckkehrentscheidung auf unzulassige Weise im Sinne von Art. 8 Abs. 2 EMRK in das
Recht auf Schutz des Privat- und Familienlebens eingegriffen werden wirde. Letztlich wurde zu Spruchpunkt V.
ausgefuhrt, dass der Beschwerdefiihrer binnen 14 Tagen ab Rechtskraft dieser Rickkehrentscheidung zur freiwilligen
Ausreise verpflichtet sei.

Mit Verfahrensanordnung des Bundesamtes vom 02.08.2017 wurde dem Beschwerdefiihrer fiur das
Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht amtswegig ein Rechtsberater zur Seite gestellt.

Gegen den oben angeflhrten Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl erhob der Beschwerdefihrer
mit Schriftsatz vom 16.08.2017 fristgerecht Beschwerde. Im Wesentlichen wurde nach Zusammenfassung des
bisherigen Verfahrensganges und der Fluchtgriinde darauf hingewiesen, dass das Bundesamt einen groRen Teil der
Aussagen des BeschwerdefUhrers nicht zur Kenntnis genommen habe, sondern nur selektiv und in tendenziéser Weise
jene Aussagen herausgeklaubt habe, die seiner Argumentation zutraglich seien. Der Beschwerdeflhrer habe konkrete
und umfangreiche Angaben gemacht, sowie Hintergrundinformationen und Nebendetails eingeschlossen. Angesichts
des glaubwirdigen Vorbringens wiirden die Schlussfolgerungen der Behérde keinen Sinn ergeben, zumal die Identitat
des Beschwerdefiihrers feststehe. Bei den Ausfihrungen zu seiner Familie handle es sich um Spekulationen und seien
diese ebenso wenig geeignet, die Glaubwurdigkeit des Beschwerdeflihrers in Frage zu stellen. Aus seinem Vorbringen
gehe ferner hervor, dass der Staat ihm gegentiber schutzunwillig bzw. schutzunfahig sei und habe sich das Bundesamt
Uberhaupt nicht mit der aktuellen Situation in der Ukraine auseinandergesetzt. Eine innerstaatliche Fluchtalternative
gabe es nicht, da die Einziehung ortsunabhangig sei. Im Falle einer Abschiebung bestehe jedenfalls die reale Gefahr
menschenrechtswidriger Behandlung und ware dem BeschwerdefUhrer subsidiarer Schutz zu gewahren. Ferner sei
eine unzureichende Behandlung des Vorbringens hinsichtlich des Privat- und Familienlebens erfolgt und wirde die
Abschiebung des Beschwerdeflhrers gegen Art. 8 EMRK verstoRRen. Beantragt wurde die Abhaltung einer mindlichen
Verhandlung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht fest. Aufgrund der Einsichtnahme in den bezughabenden
Verwaltungsakt, des Antrags auf internationalen Schutz vom 23.05.2017, der Erstbefragung des Beschwerdefiihrers
durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 23.05.2017 und der niederschriftlichen Einvernahme vor dem
Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl am 21.06.2017 werden die folgenden Feststellungen getroffen und der
Entscheidung zugrunde gelegt.

1. Feststellungen:

Der Beschwerdefihrer ist Staatsangehoriger der Ukraine und bekennt sich zum christlich-orthodoxen Glauben. Er
gehort der ukrainischen Mehrheitsbevolkerung an und seine Identitat steht fest. Von Geburt an bis zu seiner Ausreise
lebte er in der Ukraine im Dorf Dubenka (Ternopilska Oblast), wo er gemeinsam mit seiner Mutter im Elternhaus
wohnte. Der Vater des Beschwerdefiihrers ist bereits verstorben. In der Ukraine leben auch weiterhin die Mutter,
welche eine Rente bezieht, sowie die zwei Brider und die Schwester des Beschwerdeflhrers, welche berufstatig sind.
Er hat Kontakt zu seiner Familie, die ihn auch finanziell unterstttzt. Der BeschwerdefUhrer ist ledig, kinderlos und
gesund.

Der Beschwerdeflhrer hat die Ukraine im Marz 2013 verlassen und ist mit einem Schengen-Visum legal in das
Bundesgebiet eingereist, um einem Erwerb nachzugehen. Der Beschwerdeflhrer hat es unterlassen sich behordlich zu
melden und hielt sich die Uberwiegende Zeit illegal im Bundesgebiet auf. Er wurde durch Organe des &ffentlichen
Sicherheitsdienstes am 22.05.2017 beim illegalen Aufenthalt betreten und stellte er im Zuge seiner Anhaltung am



23.05.2017 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Im Bundesgebiet hat der Beschwerdefuhrer ein
paar Bekanntschaften aus Polen. Er ist nicht Mitglied in einem Verein oder einer sonstigen Organisation. Eine
Uberdurchschnittlich fortgeschrittene Integration im Bundesgebiet konnte nicht festgestellt werden. Der
Beschwerdefiihrer beherrscht die Sprachen des Herkunftsstaates, sowie Deutsch und weitere Fremdsprachen. Der
Beschwerdefiihrer bezieht keine Leistungen aus der Grundversorgung und ist strafgerichtlich unbescholten.

Nicht festgestellt werden kann, dass dem Beschwerdefuhrer in der Ukraine eine an asylrelevante Merkmale
anknupfende Verfolgung maf3geblicher Intensitdt - oder eine sonstige Verfolgung mafl3geblicher Intensitat - in der
Vergangenheit gedroht hat bzw. aktuell droht. Der Beschwerdefliihrer kann weiterhin in Dubenka Leben, im Westen
der Ukraine, wo die Lage ruhig ist und er seinen bisherigen Beruf auch weiterhin ausiben kann.

Nicht festgestellt werden kann, dass der Beschwerdefiihrer im Fall der Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder
Abschiebung in die Ukraine in seinem Recht auf Leben gefahrdet, der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender
Strafe oder Behandlung unterworfen oder von der Todesstrafe bedroht ware.

Es konnte ferner nicht festgestellt werden, dass dem Beschwerdeflhrer im Falle seiner Ruckkehr in seinem
Herkunftsstaat in eine existenzgefahrdende Notlage geraten wirde und ihm die notdurftigste Lebensgrundlage

entzogen ware.

Im Folgenden werden die wesentlichen Feststellungen aus den vom Bundesverwaltungsgericht herangezogenen
Landerberichten wiedergegeben:

Neueste Ereignisse - Integrierte Kurzinformationen
Kl vom 15.4.2016, Neue Regierung bestatigt (relevant fir Abschnitt 2/Politische Lage)

Das ukrainische Parlament (Werchowna Rada) hat Wolodymyr Hrojsman am 14. April zum neuen Ministerprasidenten
gewahlt. 257 der aktuell 421 Abgeordneten stimmten daftr. Mit der Abstimmung wurde gleichzeitig auch das
Ricktrittsgesuch von Amtsvorganger Arsenij Jazenjuk angenommen. AnschlieBend wurde die neue Regierung im Paket
abgesegnet. Die Regierungskoalition besteht nun aus dem Petro-Poroschenko-Block und der Narodnyj Front
(Volksfront) und verfligt formal Gber 227 Stimmen. Nachfolgend alle Minister:

Posten

Name

Parteizugehorigkeit bzw. Quote
Geburtsort

Alter

1.

Ministerprasident

Wolodymyr Hrojsman
Petro-Poroschenko-Block
Winnyzja

38

2.

Erste Vizeministerprasident und Minister fur wirtschaftliche Entwicklung
Stepan Kubiw
Petro-Poroschenko-Block
Maschanez, Gebiet Ternopil

54



3.

Vizeministerprasident fir Fragen der zeitweilig okkupierten Territorien und Binnenfllchtlinge
Wolodymyr Kistion

Petro-Poroschenko-Block

Dowschok, Gebiet Winnyzja

50

4,

Vizeministerprasidentin fir Fragen der europdischen Integration
Iwanna Klimpusch-Zinadse
Petro-Poroschenko-Block

Kyjiw

43

5.

Vizeministerprasident fur Fragen der Sozialpolitik
Pawlo Rosenko

Petro-Poroschenko-Block

Kyjiw

45

6.

Vizeministerprasident fur humanitare Fragen
Wijatscheslaw Kyrylenko

Narodnyj Front

Poliske, Gebiet Kyjiw

47

7.

Vizeministerprasident und Minister fur regionale Entwicklung, Bauwirtschaft und kommunale Entwicklung
Hennadij Subko

Petro-Poroschenko-Block

Mykolajiw

48

8.

Finanzminister

Olexandr Danyljuk

Petro-Poroschenko-Block

Grigoriopol, Republik Moldau

40

9.

Minister beim Ministerkabinett



Olexandr Sajenko
Petro-Poroschenko-Block
Kyjiw

32

10.

Verteidigungsminister

Stepan Poltorak
Prasidentenquote

Wessela Dolyna, Gebiet Odessa
51

11.

AuRenminister

Pawlo Klimkin
Prasidentenquote

Kursk, Russland

48

12.

Minister fUr innere Angelegenheiten
Arsen Awakow

Narodnyj Front

Baku, Aserbaidschan

52

13.

Minister flr Justiz

Pawlo Petrenko

Narodnyj Front

Tscherniwzi

36

14.

Minister fur Sozialpolitik
Andrij Rewa
Petro-Poroschenko-Block
Bohoduchowi, Gebiet Charkiw
49

15.

Minister fiir Okologie und natiirlich Ressourcen
Ostap Semerak

Narodnyj Front



Lwiw

43

16.

Minister far Agrarpolitik
Taras Kutowy;j
Petro-Poroschenko-Block
Kyjiw

40

17.

Minister far Informationspolitik
Jurij Stez
Petro-Poroschenko-Block
Tschortkiw (Gebiet Ternopil
40

18.

Ministerin fur Bildung und Wissenschaft
Lilija Hrynewytsch
Narodnyj Front

Lwiw

50

19.

Minister fur Jugend und Sport
Ihor Schdanow

Narodnyj Front

Winnyzja

48

20.

Minister far Kultur

Jewhen Nyschtschuk
Narodnyj Front
Iwano-Frankiwsk

43

21.

Minister far Infrastruktur
Wolodymyr Omeljan
Petro-Poroschenko-Block
Lwiw

37



22.

Minister far Fragen der zeitweilig okkupierten Gebiete und der Binnenflichtlinge
Wadym Tschernysch

Petro-Poroschenko-Block

Kasanka Gebiet Mykolajiw

44

23.

Minister far Energiewirtschaft und Kohleindustrie
Ihor Nassalyk

Petro-Poroschenko-Block

Olexandrija, Gebiet Kirowohrad

53

24.

Minister fur Gesundheit

Der Gesundheitsminister ist noch nicht bestimmt. AuBenminister und Verteidigungsminister, welche beide vom
Prasidenten bestimmt werden, bleiben im Amt. Internationale Partner der Ukraine duRerten sich erleichtert Uber das
Ende der politischen Krise in der Ukraine, welche durch den angeblich zu laschen Kampf der alten Regierung gegen die
Korruption ausgelost worden war (UN 14.4.2016; vgl. RFE/RL 15.4.2016.

Quellen:

RFE/RL - Radio Free Europe/Radio Liberty (15.4.2016): Ukrainian Parliament Approves Government Shake-Up,
http://www.rferl.org/content/ukraine-hroysman-approved-prime-minister/27674344.html, Zugriff 15.4.2016

UN - Ukraine Nachrichten (14.4.2016): Das Ministerkabinett von Wolodymyr Hrojsman,
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Politische Lage

Die Ukraine befindet sich in einer schwierigen Umbruchsituation, die einerseits durch die Annexion der Halbinsel Krim
durch Russland und den Konflikt in der Ost-Ukraine, andererseits durch Reformbemihungen gepragt ist. Die
Prasidentschaftswahlen am 25.05.2014 konnten mit Ausnahmen von Teilen der Ostukraine und der Krim in der ganzen
Ukraine ohne nennenswerte Auffalligkeiten durchgefihrt werden. Petro Poroschenko ging mit 54,7% im ersten
Wahlgang als klarer Sieger hervor. Julia Tymoschenko erreichte mit 12% den zweiten Platz. Am 07.06.2014 wurde Petro
Poroschenko als Prasident vereidigt, am 26.10.2014 das Parlament neu gewahlt. Ministerprasident Jazenjuk fuhrt
seitdem eine Regierungskoalition aus funf Parteien (AA 05.2015).

Am 27.11.2014 trat das neugewahlte Parlament erstmals in Kiew zusammen. Der neuen Regierungs-Koalition gehdren
unter anderem der Block von Prasident Petro Poroschenko und die Volksfront von Jazenjuk an. Neuer
Parlamentsprasident ist der bisherige Vize-Premier Wolodimir Groisman. In der Obersten Rada sal8en vorerst nur 418



von ursprunglich 450 Abgeordneten. Die Ubrigen Platze blieben frei, weil Teile der umkampften Ostukraine sowie die
im Marz von Russland einverleibte Schwarzmeer-Halbinsel Krim an der Wahl nicht teilnehmen konnten (Presse
27.11.2014).

Die Ukraine-Beauftragte der Organisation fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE), Heidi Tagliavini, legt ihr
Amt nieder. Zu den konkreten Beweggrinden der Schweizer Spitzendiplomatin, die zwischen den Konfliktparteien
vermittelte, machten die OSZE und das AuRenministerium in Bern keine Angaben. In diplomatischen Kreisen wurde
auf den bisher schwersten Bruch der im Marz 2015 vereinbarten Waffenruhe zwischen ukrainischen
Regierungstruppen und pro-russischen Rebellen in der zurickliegenden Woche verwiesen. Zudem sei eine weitere
Gesprachsrunde zwischen den Konfliktgegnern ergebnislos beendet worden (Standard 7.6.2015).

In Kiew kommt es immer wieder zu Protesten vor allem mit sozialen Forderungen. Die prowestliche Fiihrung, die nach
gewaltsamen Massenprotesten auf dem Maidan im vergangenen Jahr an die Macht gekommen war, wirft den
Demonstranten vor, von russischen Geheimdiensten gesteuert und bezahlt zu sein. Auf Flugblattern war von einem
"Maidan 3.0" die Rede - nach den beiden prowestlichen Massenprotesten 2004/2005 und 2013/2014 (Standard
8.6.2015).

Prasident Poroschenko ficht in Kiew allerdings bei weitem nicht nur mit Kremlchef Putin, sondern auch gegen aktuelle
und ehemalige Mitglieder der eigenen FUhrungsspitze. Dabei spitzt sich hinter den Kulissen derzeit besonders der
Konflikt mit dem Oligarchen und Ex-Gouverneur von Dnepropetrowsk lhor Kolomoisky zu. Nachdem Poroschenko
zuletzt dessen Vertrauten Igor Paliza als Gouverneur von Odessa entlassen und den Posten mit Michail Saakaschwili
besetzt hatte, revanchierte sich Kolomoisky mit einem Uberfall rechter Schldger auf die Gay-Parade in Kiew, um
Poroschenko im Westen zu diskreditieren (Standard 10.6.2015).

Die Regionen der Ukraine:

Bild kann nicht dargestellt werden
(Quelle: Uni Bremen 27.5.2015)
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http://diepresse.com/home/politik/aussenpolitik/4606103/Ukrainisches-Parlament-waehlt-erneut-Jazenjuk-zum-
Premier?from=suche.intern.portal, Zugriff 10.6.2015

derStandard.at (7.6.2015): Ukraine-Beauftragte der OSZE gibt auf, http://derstandard.at/2000017079596/Ukraine-
Beauftragte-der-OSZE-gibt-auf?ref=rec, Zugriff 10.6.2015

derStandard.at (8.6.2015): Neues Protestcamp auf dem Maidan gewaltsam geraumt,

http://derstandard.at/2000017161310/Neues-Protestcamp-auf-dem-Maidan-gewaltsam-geraeumt?ref=rec, Zugriff
10.6.2015



NZZ - Neue Zurcher Zeitung (9.6.2015): Die Ukraine sperrt russischen Transit,

http://www.nzz.ch/international/die-ukraine-sperrt-russischen-transit-1.18559057, Zugriff 11.6.2015

derStandard.at (10.6.2015): Neue Kampfe in der Ukraine: Feuer an allen Fronten,
http://derstandard.at/2000017215782/Feuer-an-allen-Fronten-in-der-Ukraine, Zugriff 11.6.2015
Sicherheitslage

Nach der vélkerrechtswidrigen Annexion der Halbinsel Krim durch Russland im Marz 2014 rissen pro-russische
Separatisten in einigen Gebieten der Ost-Ukraine die Macht an sich und riefen unterstitzt von russischen
Staatsangehorigen die "Volksrepublik Donezk" und die "Volksrepublik Luhansk" aus. Der ukrainische Staat begann
daraufhin eine sogenannte Antiterroroperation (ATO), um die staatliche Kontrolle wiederherzustellen. Bis August 2014
erzielten die ukrainischen Krafte stetige Fortschritte, seitdem erlitten sie jedoch zum Teil schwerwiegende Verluste
bedingt durch militarische Unterstitzung der Separatisten aus Russland (AA 05.2015a).

Das Verhaltnis zu Russland ist fir die Ukraine von zentraler Bedeutung. Im Vorfeld der ursprunglich fur November
2013 geplanten Unterzeichnung des EU-Assoziierungsabkommens Ubte Russland erheblichen Druck auf die damalige
ukrainische Regierung aus, um sie von der EU-Assoziierung abzubringen und stattdessen einen Beitritt der Ukraine zur
Zollunion/Eurasischen Wirtschaftsgemeinschaft herbeizufiihren. Nach dem Scheitern dieses Versuchs und dem Sturz
von Prasident Janukowytsch verschlechterte sich das russisch-ukrainische Verhaltnis dramatisch. In Verletzung
volkerrechtlicher Verpflichtungen und bilateraler Vertrdge annektierte Russland im Méarz 2014 die Krim und
unterstitzte die bewaffneten Separatisten im Osten der Ukraine. Diese Unterstitzung wird bis in die Gegenwart
fortgesetzt (AA 05.2015b).

Mit seiner Unterschrift kiindigte Prasident Poroschenko die letzten bilateralen Sicherheitsabkommen mit Russland auf.
Beendet werden damit per sofort ein Verteidigungsbundnis, zwei Vertrdge Uber die Zusammenarbeit der
Militargeheimdienste sowie zwei Transitvertrage fir russische Truppen. Besonders die Auflésung des Vertrags lber
den Landtransport russischer Soldaten und von deren Familien in die Republik Moldau wiegt fir Moskau schwer. Der
Vertrag regelte die Versorgung der 14. Russischen Armee, die seit dem Zusammenbruch der Sowjetunion in Tiraspol,

der «Hauptstadt» der selbsternannten Republik Transnistrien, stationiert ist (NZZ 9.6.2015).

Auf der russisch besetzten Krim und in den von Separatisten kontrollierten Gebieten der Ostukraine waren
EntfUhrungen und Misshandlungen von Gefangenen an der Tagesordnung und betrafen Hunderte von Menschen.
Besonders gefahrdet waren Vertreter lokaler Behdrden, pro-ukrainische politische Aktivisten, Journalisten und
internationale Beobachter. Bis Ende 2014 waren im Zuge des Konflikts in der Ostukraine mehr als 4.000 Menschen
getotet worden. Zahlreiche Zivilpersonen starben durch wahllosen Beschuss von Wohngebieten, insbesondere durch
den Einsatz von ungelenkten Raketen und Mérsergranaten (Al 25.2.2015, vgl. HRW 29.1.2015).
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