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W156 2005608-1/12E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Alexandra KREBITZ als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des GXXXX PXXXX, vertreten durch Mag. Guinther BILLES, Rechtsanwalt, Universitatsring 12, 1010 Wien als
Verfahrenshelfer, gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Wien
vom 07.03.2014, VersNr XXXX, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

1. Am 07.03.2014 erlie die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Wien (in weiterer
Folge: belangte Behorde) einen Bescheid, in dem sie feststellte, dass Herr GXXXX PXXXX (in weiterer Folge:
BeschwerdeflUhrer):

1.) fur den Zeitraum von 04.01.2000 bis 28.02.2001 monatliche Beitrage in der Pensions- und Krankenversicherung wie

folgt zu leisten habe:
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a.) Krankenversicherung: 04.01.2000 - 31.01.2000: € 14,99
01.02.2000 - 31.12.2000: € 149,93

01.01.2001 -28.02.2001: € 162,12

b.) Pensionsversicherung: 04.01.2000 - 31.07.2000: € 263,61
01.08.2000 - 31.12.2000: € 238,89

01.01.2001 -28.02.2001: €273,23

2.) Der Ruckstand an Versicherungsbeitragen fur den Zeitraum 04.01.2000 bis 28.02.2001 betrage unter
Berucksichtigung der zuletzt am 06.07.2001 eingelangten Zahlung von € 268,26 zum 20.07.2013 €

4.492,61. (inklusive des Beitrages zur Unfallversicherung fur 2001 in Hohe von € 77,91 Vorzuschreiben gem.§ 250
GSVG iVm § 8 Abs. 1 Z 3 lit. a ASVG). Dieser Ruckstand zuzuglich Verzugszinsen bis 19.07.2013 in Hohe von € 3.253,29
und Nebengebuhren in Hohe von €

195,21, sohin der Gesamtbetrag von € 7.941,11 hafte zum 20.07.2013 unberichtigt aus und sei der Beschwerdefuhrer
verpflichtet zu zahlen.

Weiters sei er verpflichtet ab 20.07.2013 gesetzliche Verzugszinsen in Hohe von 8,38% und ab 01.01.2014 in H6he von
7,88% aus dem Betrag von € 4.492,61 zu zahlen.

Mit Beschluss des Arbeits- und Sozialgerichtes Wien vom 17.12.2013, XXXX sei das Gerichtsverfahren zur
rechtskraftigen Feststellung der zum Zeitpunkt der Aufrechnung am 30.08.2013 offenen Beitragsschuld im
Verwaltungsverfahren unterbrochen und die Sozialversicherungsanstalt um Durchfihrung desselben und auch um
Ubermittlung der rechtskréftigen Entscheidung ersucht worden. DemgemiR werde gegenstandlicher Bescheid
erlassen, worin die offene Gesamtschuld wie im genannten Rulckstandsausweis zum 20.07.2013 ausgewiesen,
festgestellt werde.

Bereits mit rechtskraftigem Bescheid vom 22.07.2003 sei die H6he der im Zeitraum 04.01.2000 bis 28.02.2001 der
Tatigkeit als geschaftsfuhrender Gesellschafter resultierenden endglltigen monatlichen Beitragsgrundlagen
festgestellt worden.

Festgestellt worden sei dort die monatliche Beitragsgrundlage vom 01.01.2000 bis 31.12.2000 mit 1.647,54 Euro und
von 01.01.2001 bis 28.02.2001 mit 1.821,52 Euro.

Fir die Inanspruchnahme arztlicher Leistungen im Jahr 2000 seien dem Beschwerdefihrer gem.8 86 GSVG gesamt
Kostenanteile in Héhe von €

15,59 und fiir die Inanspruchnahme im Jahr 2001 in Hohe von gesamt €

61,28 vorgeschrieben worden.

Nachstehende Zahlungen seien bis zur Erlassung des Ruckstandsausweises auf dem Beitragskonto verbucht worden:
01.06.2000: € 491,42

01.09.2000: € 1.109,73

13.03.2001: € 78,07

06.07.2001: € 268,26

Wahrend dem Bestand der Pflichtversicherung seien die (vorlaufigen) Beitrage quartalsweise vorgeschrieben worden.
Die endgultige Vorschreibung der Beitrage flr den Zeitraum der Pflichtversicherung sei nach Einlangen der
betreffenden Einkommenssteuerbescheide mit Vorschreibung im 1.Quartal 2003 (Nachbelastung fir 2000) und im

3. Quartal 2003 (Nachbelastung fur 2001) erfolgt. In der Folge seien auch weiterhin quartalsweise Vorschreibungen
aufgrund der Anlastung von Verzugszinsen und Nebengebihren quartalsweise bis zum 3.Quartal 2007 erfolgt.
Sondermahnungen vom 05.09.2008 und 05.03.2010 seien durch Hinterlegung zugestellt, jedoch nicht behoben
worden. Die Sondermahnungen vom 09.09.2011 und 08.03.2013 seien versandt und nicht retourniert worden.

Am 14.08.2003 sei eine personliche Vorsprache erfolgt und wurde erstmals um Stundung des aushaftenden
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Gesamtsaldos It. Vorschreibung des 3. Quartales 2003 € 4.688,49 ersucht worden. Aufgrund persénlicher Umstande
sei auch in der Folge in regelmaRigen Abstanden schriftlich oder anlasslich personlicher Vorsprachen um weitere
Stundungen ersucht bzw. Ratenansuchen gestellt worden, (ua. Vorsprache 14.08.2003, Schreiben 27.11.2003,
Schreiben 10.05.2004, Schreiben 15.02.2005, Schreiben 31.08.2005, Vorsprache 09.02.2006 und 28.03.2007). Den
Stundungsansuchen sei ohne Verzugszinsenunterbrechung im Wesentlichen entsprochen worden.

Ein Exekutionsverfahren beim BG FXXXX sei gefiuihrt worden - XXXX (Exekutionskosten: € 98,26) und XXXX
(Exekutionskosten: € 61,63).

Nach dem 06.07.2001 bis zur Erlassung des Ruckstandsausweises vom 30.08.2013 sei keine weitere Zahlung erfolgt.

Erst am 02.10.2013 (sohin nach Erstellung des Ruckstandsausweises und erfolgter Aufrechnung durch die
Pensionsversicherungsanstalt mit Bescheid vom 02.09.2013) sei eine weitere Zahlung in Héhe von €

656,18 verbucht worden.
Eine weitere Exekution sei am 30.08.2013 gestellt und bewilligt worden - BG FXXXX XXXX (Exekutionskosten 100,63).

Gemald § 27, 27a, 27d iVm8 274 Abs. 4 GSVG sei von den nach8 2 Abs. 1 Z. 4 GSVG Pflichtversicherten in der
Pensionsversicherung und in der Krankenversicherung ein bestimmter Prozentsatz der Beitragsgrundlage zu leisten.
Dieser Prozentsatz betrage:

Pensionsversicherung: 1-7/2000: 16%; 8-12/2000: 14,5%; 1-2/2001: 15%
Krankenversicherung: 1/2000-2/2001: 9,1%

GemaR§ 8 ASVG unterliegen gemdR 8 2 GSVG pflichtversicherte Personen der Pflichtversicherung in der
Unfallversicherung nach dem ASVG. Fur die Durchfihrung der Unfallversicherung ist die Allgemeine
Unfallversicherungsanstalt (AUVA) zustandig. Gemal3§ 250 Abs. 1 GSVG habe die Sozialversicherungsanstalt der
gewerblichen Wirtschaft den Unfallversicherungsbeitrag vorzuschreiben und an die AUVA abzufihren. Der in den
betreffenden Jahren vorzuschreibende jahrliche Unfallversicherungsbeitrag (UV) betrage 2000: € 76,02 und 2001; €
77,91.

Die Beitrage seien vorab gemalR8 25a GSVG von einer vorlaufigen Beitragsgrundlage vorzuschreiben und nach
Einlangen des Einkommenssteuerbescheides gem. § 25 GSVG endgiltig zu bemessen.

Die endgultigen Beitragsgrundlagen seien bereits mit rechtskraftigem Bescheid vom 22.07.2003 festgestellt und die
Berechnung der endgultigen Beitrage stelle sich wie folgt dar:

€1.647,54 x 16 % = € 263,61 4 mtl. PV im Zeitraum 1 -7/2000

€1.647,54 x 14,5 % = € 238,89 -> mtl. PV im Zeitraum 8 - 12/2000

€1.647,54x9,1% =€ 149,93 x 1/10 = € 14,99 -> mtl. KV im 1/2000

€ 1.647,54 x 9,1% = € 149,93 mtl. KV im Zeitraum 2 12/2000

€1.821,52 x 15 % = € 273,23 -> mtl. PV im Zeitraum 1-2/2001

€1.821,52x9,1 % = € 153,01-> mtl. KV im Zeitraum 1-2/2001

Die Gesamtbelastung an endgultigen Beitragen fur den Zeitraum der Pflichtversicherung betrage sohin € 5.710,35.

Fur die vom Versicherungstrager gewahrten Sachleistungen habe der Versicherte einen 20%igen Kostenanteil zu
bezahlen (§ 86 GSVG).

Die Summe der angefallenen Kostenanteile gem.§ 86 GSVG betrage €
81,99.
Dem stiinden Zahlungen von gesamt€ 1.947,48 gegenUber.

Gem. 8 35 Abs. 5 GSVG seien, wenn die Beitrage nicht innerhalb von 15 Tagen nach Falligkeit bezahlt werden von den

rickstandigen Beitragen Verzugszinsen in einem Hundertsatz der rlickstandigen Beitrage zu entrichten.

Der Hundertsatz betrage im Jahr 2002 7,21%, 2003 6,97%, 2004 6,57%, 2005 6,33%, 2006 5,93%, 2007 6,74%, 2008
7,32%, 2009 6,94%, 2010 6,01%, 2011 8,38%, 2012 8,88%, 2013 8,38% und 2014 7,88%.


https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/274
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/250
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/25a
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/25
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/86
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/86
https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/35

Gemal § 37 GSVG sei dem Versicherungstrager zur Eintreibung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrdge die Eintreibung
im Verwaltungswege gewahrt. Die HOhe der exekutionsrechtlichen GebUhren richte sich, nach dem
Gerichtsgeblhrengesetz. GemdR 8 37 Abs. 4 GSVG kénne der Versicherungstrager als NebengebUhren einen
pauschalierten Kostenersatz fur die ihm entstandenen Verwaltungsauslagen begehren. Der dem Bescheid beiliegende
Kontoauszug liste die aufgrund der Saumigkeit an Beitragszahlung in Summe angefallenen Verzugszinsen und
Nebengebuhren (beinhaltend auch die gerichtlich bestimmten Exekutionskosten) auf und werde dieser zum Inhalt der
Bescheidbegriindung erhoben. Ebenso beigelegt und zum Inhalt der Bescheidbegrindung erhoben werde der

technische Ausdruck der aufgrund der Sdumigkeit ab dem 15.03.2002 angefallenen Verzugszinsen.

Der Gesamtbelastung an endgultigen Beitragen, Verzugszinsen und Nebengebihren zum 20.07.2013 in Héhe von €
9.888,59 stehen Zahlungen bis 20.07.2013 in Hohe von € 1.947,48 gegenlber, sodass zum 20.07.2013 eine
Gesamtforderung in Hohe von € 7.941,11, wie im Rlckstandsausweis vom 30.08.2013 festgestellt, unberichtigt

aushafte.

Aufgrund der fir den Zeitraum der Pflichtversicherung festgestellten Beitragshthen seien in diesem Zeitraum
Sozialversicherungsbeitrage (KV, PV, UV) in Gesamthdhe von € 5.725,57 zu leisten. Unter Berlcksichtigung der zuletzt
am 06.07.2001 geleisteten Zahlung in H6he von € 268,26 seien (unter vorrangiger Berucksichtigung der Verzugszinsen,
Kostenanteile und Nebengebuhren) die bis 31.03.2000 offenen Sozialversicherungsbeitréage beglichen und der Beitrag
far den Monat April 2000 teilweise abgedeckt. An offenen Beitrdgen hafte somit ein Gesamtbetrag von € 4.492,61
unberichtigt aus, sowie Verzugszinsen aus diesem Betrag im gesetzlichen Ausmal} mit einem Gesamtbetrag von €
3.253,29 und offenen Nebengebihren mit einem Gesamtbetrag von € 195,21.

Festzustellen sei, dass eine Verjdhrung aufgrund der im Sachverhalt aufgezahlten laufenden
verjahrungsunterbrechenden bzw. verjdhrungshemmenden MalBnahmen (Ifd. Vorschreibungen, Stundungen,
Sondermahnungen, Exekutionen) gern. § 40 GSVG jedenfalls nicht eingetreten sei.

2. Der Beschwerdeflhrer erhob am 17.03.2014 fristgerecht Beschwerde gegen den Bescheid. Im Zuge der
Endabrechnung 2002 sei keinerlei Information Ubermittelt worden, dass die SVA weiterer Forderungen gegen ihn
habe.

Mit Schreiben vom 20.08.2002 sei ein Betrag von 186,40 Euro als Ruckforderung verlangt worden, ohne einen
Nachweise der unverstandlichen Berechnungsart vorzulegen. Es sei ihm trotz mehrmaliger Aufforderung keine
entsprechende Endabrechnung vorgelegt worden. Mit Bescheid vom 22.07.2003 sei eine Gesamtforderung von
3.469,06 Euro eingefordert geworden, ohne einen entsprechenden Nachweis zu erbringen. Diese Forderung sei nach
seiner Ansicht nach aufgrund des Ablaufs einer 3-Jahresfrist verfallen.

Er ersuche um Beistellung einer Rechtshilfe.

3. Mit Beschluss vom W151 2005608-2/3E vom 27.02.2017 wurde dem Beschwerdeflhrer die Beigabe eines
Rechtsanwaltes fur die gesamte Verfahrensdauer zuerkannt.

4. Mit Bescheid der Rechtsanwaltskammer Wien vom 28.02.2017, XXXX wurde der Rechtsanwalt Mag. Gunther BILLES
als Vertreter des Beschwerdefuhrers fur das ggst Beschwerdeverfahren bestellt.

5. Am 31.03.2017 Gbermittelte der rechtsfreundliche Vertreter des Beschwerdefuhrers eine Beschwerdeschrift.

Der Beschwerdefuhrer sei von 4.1.2000 bis 28.2.2001 als geschaftsfihrender Gesellschafter tatig gewesen und in
diesem Zeitraum einer Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung gema § 2 Abs 1 Z 4 GSVG
unterlegen. Der BeschwerdefUhrer habe am 28.2.2001 den Nichtbetrieb des Gewerbes angezeigt und sich
ordnungsgemall von der SVA abgemeldet. Am 30.4.2001 sei die Gewerbeberechtigung erloschen. Im
Informationsschreiben Uber das Ende der Pflichtversicherung und die Beitragspflicht nach dem GSVG sei der
Beschwerdefiihrer dartber informiert worden, dass "unter Berucksichtigung des Endes der Pflichtversicherung derzeit
ein Beitragsguthaben bestehe. Daraufhin habe der Beschwerdefihrer am 30.4.2002 seine Endabrechnung erhalten, in
welcher ihm die SVA mitgeteilt habe, dass ihm eine Gutschrift in Héhe von EUR 610,72 ausgewiesen werde. Dieser
Betrag sei ihm auf sein Konto Uberwiesen worden. Fir den Beschwerdeflhrer sei die Sache mit der Endabrechnung
vom 30.4.2002 und der erhaltenen Gutschrift erledigt gewesen.

Mit einem weiteren Schreiben vom 20.8.2002 habe die SVA plétzlich mitgeteilt, dass eine Rickforderung in Hohe von
EUR 176,40 bestlinde. Der Beschwerdeflihrer habe dies mehrmals hinterfragt und um einen Nachweis ersucht um die
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Berechnung der Forderung nachvollziehen zu kdnnen. Es sei dem Beschwerdefiihrer bis heute nicht erklart worden,
wie sich aus der Gutschrift nur wenige Monate spater eine Rickforderung ergeben konnte.

Mit Bescheid vom 22.7.2003 habe die SVA erneut die monatliche Beitragsgrundlage in der Kranken- und
Pensionsversicherung vom 1.1.2000 bis 31.12.2000 und 1.1.2001 bis 28.2.2001 festgestellt. Mit dem hier
angefochtenen Bescheid vom 7.3.2014 habe die SVA die zu leistenden monatliche Beitrage in die Pensions- und
Krankenversicherung - wie im Ruckstandsausweis zum 20.7.2013 ausgewiesen - fir den verfahrensgegenstandlichen
Zeitraum festgestellt.

Zu den Hintergrinden der Selbstandigkeit des Beschwerdefiihrers im gegenstandlichen Zeitraum sei festzuhalten,
dass der Beschwerdefihrer als Franchisenehmer tatig war. Der Beschwerdefiihrer habe sein Unternehmen deshalb
aufgegeben, weil sein Franchisegeber den Franchisevertrag ohne jegliche Vorwarnung aufkindigte. Es sei
anzunehmen, dass der Grund fur die Aufkiindigung die drohende Insolvenz der Franchise GmbH war.

Im Jahr 2003 sei Uber diese dann auch ein Insolvenzverfahren eréffnet worden. Wahrend der Selbstandigkeit des
Beschwerdefiihrers sei dessen Buchhaltung durch den Franchisegeber und den gemeinsamen Steuerberater gefiihrt
worden. Nachdem der Franchisevertag geklndigt worden sei, habe auch der Steuerberater Abstand von einer
weiteren Betreuung des Beschwerdefihrers genommen. Gleichzeitig sei Uber Datenfernleitung das
Buchhaltungsprogramm des Beschwerdefuhrers in der EDV durch den Franchisegeber blockiert worden. Da dem
Beschwerdefihrer jeglicher Zugriff verwehrt geblieben sei, habe er fir den gegenstandlichen Zeitraum weder eine
Bilanz erstellen, noch eine Einkommensteuererklarung abgeben kénnen. Der Beschwerdefuhrer habe bis heute keinen
Zugang zu den relevanten Daten.

Zur finanziellen Situation des Beschwerdefiihrers sei festzuhalten, dass er vor und nach seiner Selbstandigkeit
Notstandshilfeempfanger gewesen sei. Er sei also ab Marz 2001 fast ausschlie3lich arbeitslos und habe von
Notstandshilfe leben mussen. Die intensiven Bemuhungen des Beschwerdefihrers im Erwerbsleben wieder Ful3 zu
fassen seien leider erfolglos geblieben, sodass er nun schon seit vielen Jahren mit den geringen ihm zur Verfligung
stehenden Mitteln zurande kommen musse. Anzumerken sei, dass dem Beschwerdefihrer gemal
Vergleichsausfertigung vom 13.3.2006, rechtswirksam am 21.4.2006, LG XXXX, GZ 4 XXXX, eine Konkursforderung
gegen die Franchise GmbH in H6he von EUR 145.000,00 zuerkannt worden sei. Diese sei bis heute uneinbringlich.

Gemal 8 10 GSVG seien zwei Arten der Verjahrung zu unterscheiden:

Einerseits die Feststellungsverjahrung, wonach die Beitragsschuld innerhalb von drei Jahren bzw. funf Jahren zur
Geltendmachung des Rechtes festgestellt werden musse. Die Frist von drei Jahren komme dann zum Tragen, wenn der
Versicherte seiner Meldepflicht nachgekommen sei. Die Frist von finf Jahren komme zum Tragen, wenn der
Versicherte Giberhaupt keine Anmeldung, Anderungsmeldung oder keine Angaben hinsichtlich der Beitragsgrundlage
gemacht habe. Andererseits die Einforderungsverjahrung, wonach die festgestellte Beitragsschuld innerhalb von zwei
Jahren zur Geltendmachung des Rechtes eingefordert werden musse.

Mit Bescheid vom 22.7.2003 habe die SVA die monatliche Beitragsgrundlage in der Kranken- und
Pensionsversicherung vom 1.1.2000 bis 31.12.2000 und 1.1.2001 bis 28.2.2001 festgestellt. Das Recht auf Einforderung
festgestellter Beitragsschulden verjahre binnen zwei Jahren nach Verstandigung des Zahlungspflichtigen vom Ergebnis
dieser Feststellung. Das heiRe, das Recht auf Einforderung sei mit August 2005 verjahrt. Die SVA habe die von ihr
behauptete Beitragsschuld jedoch erst im Jahr 2013 gerichtlich geltend gemacht (vollstreckbarer Rickstandsausweis
vom 30.8.2013, Vollstreckbarkeitsbestatigung vom 30.8.2013, Bewilligung der Gehaltsexekution vom 10.9.2013, GZ:
XXXX des BG FXXXX).

Die SVA sei im angefochtenen Bescheid davon ausgegangen, dass laufend verjahrungsunterbrechende bzw.
verjahrungshemmende MalRnahmen, wie Vorschreibungen, Stundungen und Sondermahnungen gesetzt worden
seien. Dieser Ansicht sei jedoch nicht zu folgen, da der Beschwerdeflhrer von Anfang an die Beitragsschuld
hinterfragte, weil er angenommen habe und bis heute davon ausgehe, dass die Beitrage falsch berechnet worden
seien. Der Beschwerdeflhrer habe auf seine mehrmaligen Nachfragen bei der SVA nie einen Nachweis fir die
Berechnungen erhalten, sodass er die vorgeschriebenen Beitrdge von Anfang an dem Grunde und der HOhe nach
bestritten habe. Es sei daher von Anfang an klar gewesen, dass der Beschwerdefiihrer nicht blo3 um eine Stundung

ersuche, sondern dass er die vorgeschriebenen Beitrage nicht anerkenne.
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Der Bescheid sei rechtswidrig, weil die SVA in falscher Auslegung der Verjahrungs-bestimmungen zu Unrecht
angenommen habe, sie konne die (vom Beschwerdeflhrer bestrittenen) Sozialversicherungsbeitrage im Jahr 2013,
also ca. 10 Jahre nach der Feststellung, gerichtlich betreiben. Der angefochtene Bescheid sei wegen Verjahrung der
Beitrage rechtswidrig.

Der Bescheid sei rechtswidrig, weil die SVA der Berechnung offensichtlich falsche Unterlagen zugrunde gelegt habe
und von falschen Einkinften des Beschwerdefihrers ausgegangen sei. Die SVA habe daher zu Unrecht viel zu hohe

Sozialversicherungsbeitrage vorgeschrieben.

Auch ware die SVA aufgrund der geltenden Offizialmaxime dazu verhalten gewesen, nachzuforschen, welche Einkinfte
der Beschwerdefuhrer tatsachlich im gegenstandlichen Zeitraum hatte. Weiters hatte die SVA aufgrund der sie
treffenden Manuduktionspflicht darauf hinweisen mussen, dass sich der Beschwerdefihrer als Kleinunternehmer
allenfalls von Pensions- und Krankenversicherung mittels Antragsformular befreien lassen oder auch einen Antrag auf

Uberbrickungshilfe stellen kénnte.

Gegenstandlich hat die SVA es unterlassen den maligebenden Sachverhalt von Amts wegen zu ermitteln. Ware sie

ihrer Pflicht nachgekommen, so hatte sie die Bestimmungen richtig angewendet.
Es werde der Antrag gestellt, das Bundesverwaltungsgericht moge

1. eine mundliche Verhandlung durchfiuihren

und

2. in der Sache selbst erkennen und den angefochtenen Bescheid der Sozial-versicherungsanstalt der gewerblichen
Wirtschaft vom 7.3.2014 ersatzlos beheben und das Verfahren einstellen,

in eventu

3. den angefochtenen Bescheid aufheben und die Verwaltungssache zur Verfahrenserganzung an die
Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft zur neuerlichen Entscheidung zuriickverweisen.

Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

1.1. Der Beschwerdefiihrer war von 04.01.2000 bis 28.02.2001 als geschaftsfiihrender Gesellschafter tatig und ist in
diesem Zeitraum einer Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung gema § 2 Abs 1 Z 4 GSVG
unterlegen.

1.2. Der Beschwerdeflihrer hat am 28.2.2001 den Nichtbetrieb des Gewerbes angezeigt und sich von der SVA
abgemeldet.

1.3. Mit rechtskraftigem Bescheid vom 22.07.2003 wurde die Héhe der im Zeitraum 04.01.2000 bis 28.02.2001 aus der
Tatigkeit als Geschaftsflhrer resultierenden endgultigen monatlichen Beitragsgrundlagen festgestellt.

1.4. Folgende - die Verjahrung unterbrechende - MaRBnahmen wurden von Seiten der belangten Behorde getatigt
(beispielhafte Aufzahlung):

Schreiben vom 26.05.2004 - Beitragsrickstand

Schreiben vom 05.09.2005 - Zahlungserleichterung

Schreiben vom 15.02.2006 - Stundung des Beitragsruckstandes

Schreiben vom 19.03.2007 - Verweis auf die bescheidmaRige Feststellung vom 22.07.2003
Sondermahnung vom 05.09.2008

Sondermahnung vom 05.03.2010

Schreiben vom 13.09.2011 - Zahlungserinnerung

Schreiben vom 12.03.2013 - Zahlungserinnerung

Exekution vom 30.08.2013

1.5. Am 02.09.2013 erlie die belangte Behdrde einen Bescheid, in welchem sie feststellte, dass die offene Forderung
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7.941,11 Euro zuzuglich Verzugszinsen ab 01.09.2013 auf den Leistungsanspruch des Beschwerdefuhrers aufgerechnet

wird.

1.6. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer am 09.09.2013 Klage an das Arbeits- und Sozialgericht Wien.
Die Forderung wurde gesamtinhaltlich angefochten. Das Verfahren wurde mit Beschluss vom 17.12.2013 bis zur
rechtskraftigen Feststellung der Beitragsschuld unterbrochen.

2. Beweiswurdigung

Aufgrund der vorliegenden Beweismittel, des Aktes der belangten Behdrde und den Ergebnissen der durchgefihrten
muandlichen Verhandlung ist das Bundesverwaltungsgericht in der Lage, sich vom entscheidungsrelevanten
Sachverhalt im Rahmen der freien Beweiswurdigung ein ausreichendes Bild zu machen.

Unbestritten ist, dass der Beschwerdefuhrer im angeflhrten Zeitraum als geschaftsfUhrender Gesellschafter tatig war,
in diesem Zeitraum einer Pflichtversicherung in der Pensions- und Krankenversicherung unterliegen ist und am
28.02.2001 den Nichtbetrieb des Gewerbes angezeigt und sich von der SVA abgemeldet hat.

Ebenso unbestritten ist die Rechtskraft des Bescheides vom 22.07.2003.

Die MaBnahmen der belangten Behdrde, welche verjahrungsunterbrechende Wirkung entfalteten, sind im
Verwaltungsakt enthalten.

3. Rechtliche Beurteilung

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gemal’ 8§ 194 Z 5 GSVG gelten hinsichtlich des Verfahrens zur Durchfuhrung dieses Bundesgesetzes die Bestimmungen
des Siebenten Teiles des ASVG mit der Mal3gabe, dass 8 414 Abs. 2 und 3 ASVG nicht anzuwenden ist. Daher liegt
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). Gemal3§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemé&R anzuwenden,
die die Behodrde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR§ 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

3.1. Zu Spruchpunkt A) Abweisung der Beschwerde
3.1.1. Bezughabende Bestimmungen des GSVG:

§8 2. (1) Auf Grund dieses Bundesgesetzes sind, soweit es sich um natdrliche Personen handelt, in der
Krankenversicherung und in der Pensionsversicherung nach Mal3gabe der folgenden Bestimmungen pflichtversichert:
1. die Mitglieder der Kammern der gewerblichen Wirtschaft;

2. die Gesellschafter/Gesellschafterinnen einer offenen Gesellschaft und die unbeschrankt haftenden
Gesellschafter/Gesellschafterinnen einer Kommanditgesellschaft, sofern diese Gesellschaften Mitglieder einer der in Z
1 bezeichneten Kammern sind;

3. die zu Geschéftsfihrern bestellten Gesellschafter einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung, sofern diese
Gesellschaft Mitglied einer der in Z 1 bezeichneten Kammern ist und diese Personen nicht bereits aufgrund ihrer
Beschaftigung (8 4 Abs. 1 Z 1 in Verbindung mit § 4 Abs. 2 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes) als
Geschéaftsfuhrer der Teilversicherung in der Unfallversicherung oder der Pflichtversicherung in der
Pensionsversicherung nach dem Allgemeinen Sozialversicherungsgesetz unterliegen oder aufgrund dieser
Pflichtversicherung Anspruch auf Kranken- oder Wochengeld aus der Krankenversicherung nach dem Allgemeinen
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Sozialversicherungsgesetz haben, auch wenn dieser Anspruch ruht, oder auf Rechnung eines Versicherungstragers
Anstaltspflege erhalten oder in einem Kurheim oder in einer Sonderkrankenanstalt untergebracht sind oder Anspruch
auf Ersatz der Pflegegeblhren gemal? § 131 oder 8 150 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes einem
Versicherungstrager gegentber haben;

4. selbstandig erwerbstatige Personen, die auf Grund einer betrieblichen Tatigkeit Einklnfte im Sinne der 88 22 Z 1 bis
3 und 5 und (oder) 23 des Einkommensteuergesetzes 1988 (EStG 1988), BGBI. Nr. 400, erzielen, wenn auf Grund dieser
betrieblichen Tatigkeit nicht bereits Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz oder einem anderen Bundesgesetz
in dem (den) entsprechenden Versicherungszweig(en) eingetreten ist. Solange ein rechtskraftiger
Einkommensteuerbescheid oder ein sonstiger mafRgeblicher Einkommensnachweis nicht vorliegt, ist die
Pflichtversicherung nur dann festzustellen, wenn der Versicherte erklart, dal3 seine Einkiinfte aus samtlichen der
Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz unterliegenden Tatigkeiten im Kalenderjahr die Versicherungsgrenze
Ubersteigen werden. In allen anderen Fallen ist der Eintritt der Pflichtversicherung erst nach Vorliegen des
rechtskraftigen Einkommensteuerbescheides oder eines sonstigen mafgeblichen Einkommensnachweises im
nachhinein festzustellen.

(2) Die Pflichtversicherung in der Pensionsversicherung besteht fur die im Abs. 1 genannten Personen nur, wenn sie
das 15. Lebensjahr vollendet haben.

(.)
§ 6. (1) Die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung beginnt

1. bei den im § 2 Abs. 1 Z 1 genannten Pflichtversicherten mit dem Tag der Erlangung einer die Pflichtversicherung
begriindenden Berechtigung;

2. bei den im § 2 Abs. 1 Z 2 genannten Gesellschaftern mit dem Tag der Erlangung einer die Pflichtversicherung
begriindenden Berechtigung durch die Gesellschaft, beim Eintritt des Gesellschafters in die Gesellschaft mit dem Tag
der Antragstellung auf Eintragung des Gesellschafters in das Firmenbuch;

(.)
8 7. (1) Die Pflichtversicherung in der Krankenversicherung endet

1. bei den im 8 2 Abs. 1 Z 1 genannten Pflichtversicherten mit dem Letzten des Kalendermonates, in dem die die
Pflichtversicherung begriindende Berechtigung erloschen ist;

2. bei den im &8 2 Abs. 1 Z 2 genannten Gesellschaftern nach MaRgabe des Abs. 3 mit dem Letzten des
Kalendermonates, in dem die die Pflichtversicherung begrindende Berechtigung der Gesellschaft erloschen ist, beim
Ausscheiden des Gesellschafters aus der Gesellschaft mit dem Letzten des Kalendermonates, in dem die Léschung der
Eintragung des Gesellschafters im Firmenbuch beantragt worden ist;

(.)
§ 25a. (1) Die vorlaufige monatliche Beitragsgrundlage ist, ausgenommen in den Fallen des Abs. 4,

1. wenn eine Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz im drittvorangegangenen Kalenderjahr nicht bestanden
hat, die monatliche Beitragsgrundlage nach § 25 Abs. 4. Bestehen in einem Kalendermonat Pflichtversicherungen nach
8 2 Abs. 1 Z 1 bis 3 sowie nach § 2 Abs. 1 Z 4, so ist 8 359 Abs. 3a anzuwenden.

2. in allen anderen Fallen die Summe der gemal3 § 25 Abs. 2 flr das drittvorangegangene Kalenderjahr festgestellten
Beitragsgrundlagen, geteilt durch die Zahl der Beitragsmonate der Pflichtversicherung in diesem Kalenderjahr,
vervielfacht mit dem Produkt aus der Aufwertungszahl (8 47) des Kalenderjahres, in das der Beitragsmonat (8 25 Abs.
10) fallt, und aus den Aufwertungszahlen der beiden vorangegangenen Kalenderjahre. Dieser Betrag ist auf Cent zu
runden. Konnte die Beitragsgrundlage gemal3 § 25 fir das drittvorangegangene Kalenderjahr noch nicht festgestellt
werden, weil der fur die Beitragsbemessung mal3gebende Einkommensteuerbescheid oder Einkommensnachweis
noch nicht vorliegt, sind die Beitragsgrundlagen des Kalenderjahres heranzuziehen, in dem die Beitragsbemessung
gemal § 25 Abs. 6 erfolgt ist. Bei der Vervielfachung ist das Produkt der Aufwertungszahlen entsprechend zu erganzen.

Die vorlaufige Beitragsgrundlage darf die in § 25 Abs. 4 und 5 genannten Betrage nicht unter- oder Uberschreiten.

(Anm.: Abs. 2 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 142/2004)
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(3) Die vorlaufige Beitragsgrundlage ist, sofern nichts anderes bestimmt ist, in Anwendung der Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes der Beitragsgrundlage gemal3 § 25 gleichzuhalten.

(4) Fur die ersten beiden Kalenderjahre einer Pflichtversicherung in der Krankenversicherung nach § 2 Abs. 1 Z 1 bis 3
gilt der Betrag nach § 25 Abs. 4 als vorlaufige und endgultige Beitragsgrundlage (Neuzugangsgrundlage in der
Krankenversicherung), wenn innerhalb der letzten 120 Kalendermonate vor Beginn dieser Pflichtversicherung keine
solche in der Pensions- und/oder Krankenversicherung nach diesem Bundesgesetz bestanden hat. § 25 Abs. 6 ist nicht

anzuwenden.

(5) Die vorlaufige Beitragsgrundlage ist auf Antrag der versicherten Person zu andern (Herab- oder Hinaufsetzung),
wenn sie glaubhaft macht, dass ihre Einkiinfte im laufenden Kalenderjahr wesentlich von den Einkinften im
drittvorangegangenen Kalenderjahr abweichen. Eine Herabsetzung ist nur so weit zuldssig, als dies nach den
wirtschaftlichen Verhaltnissen der versicherten Person gerechtfertigt erscheint. Die herabgesetzte Beitragsgrundlage
darf die jeweils anzuwendende Mindestbeitragsgrundlage nach den 88 25 Abs. 4 und 359 Abs. 3a nicht unterschreiten,
die hinaufgesetzte Beitragsgrundlage darf die Hochstbeitragsgrundlage nach § 48 nicht Uberschreiten. Der Antrag auf
Anderung der vorlaufigen Beitragsgrundlage kann bis zum Ablauf des jeweiligen Beitragsjahres gestellt werden. Eine

neuerliche Antragstellung ist zuldssig, wenn sich die Einschatzung der Hohe der Einkinfte andert.
§ 27. (in der zeitraumbezogenen Fassung BGBI. Nr. 560/1978)

(1) Die Pflichtversicherten

1.gemal § 2 Abs. 1 Z 1 bis 4 haben fiir die Dauer der

Pflichtversicherung als Beitrag in der Krankenversicherung 8,6%,

2.gemalR 8 2 Abs. 1 Z 1 bis 3 haben flr die Dauer der

Pflichtversicherung als Beitrag in der Pensionsversicherung 14,5%,

3.gemall 8 2 Abs. 1 Z 4 haben fiur die Dauer der

Pflichtversicherung als Beitrag in der Pensionsversicherung im Jahre

1998 .. 15%
1999 . 15,5%
2000 ..o 16%
2007 e 16,5%

§ 27a. (in der zeitraumbezogenen Fassung BGBI. Nr. 560/1978)

(1) Die in der Krankenversicherung Pflichtversicherten haben fur die Dauer der Pflichtversicherung einen Zusatzbeitrag
in der Krankenversicherung im Ausmal3 von 0,5 vH der Beitragsgrundlage (8§ 25) zu leisten.

(2) Alle fir die Beitrage zur Pflichtversicherung in der Krankenversicherung geltenden Rechtsvorschriften sind auf den
Zusatzbeitrag nach Abs. 1 anzuwenden.

8§ 35. (1) Die Beitrage sind, sofern im Folgenden nichts anderes bestimmt wird, mit dem Ablauf des Kalendermonates
fallig, fir den sie zu leisten sind. Der Beitragsschuldner hat auf seine Gefahr und Kosten die Beitrage an den
Versicherungstrager unaufgefordert einzuzahlen. Sie bilden mit den Beitragen zur Unfallversicherung eine einheitliche
Schuld. Soweit der Versicherungstrager Beitrage fur die Allgemeine Unfallversicherungsanstalt (8 250) einhebt, wird er
auch dann als deren Vertreter tatig, wenn er alle Beitragsforderungen in einem Betrag geltend macht. Dies gilt auch fur
die Einhebung von Verzugszinsen, sonstigen Nebengebihren (8 37 Abs. 2), Gerichts- und Justizverwaltungsgebuhren
sowie im Verfahren vor Gerichten und Verwaltungsbehorden. Solange nicht alle Beitragsschulden abgestattet sind,
werden Zahlungen anteilsmaRig und auf die Beitragsschuld fur den jeweils dltesten Beitragszeitraum angerechnet.

(2) Werden die Beitrage durch den Versicherungstrager fur die Beitragsmonate eines Kalendervierteljahres gemeinsam
vorgeschrieben, so sind diese Beitrage mit dem Ablauf des zweiten Monates des betreffenden Kalendervierteljahres
fallig. Werden Beitrage auf Grund einer nachtraglichen Feststellung der Einklnfte des Versicherten durch die
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Finanzbehdrden vorgeschrieben, so sind sie mit dem Letzten des zweiten Monates des Kalendervierteljahres fallig, in
dem die Vorschreibung erfolgt.

(2a) Im Fall einer Hinaufsetzung der vorldufigen Beitragsgrundlage nach 8 25a Abs. 5 sind die Unterschiedsbeitrage fur
vorangegangene Kalendervierteljahre mit dem Letzten des zweiten Monates des Kalendervierteljahres fallig, in dem die
Vorschreibung erfolgt.

(3) Ergibt die Feststellung der endgtiltigen Beitragsgrundlage nach 8 25 Abs. 6 eine Beitragsschuld der versicherten
Person, so ist diese in dem Kalenderjahr, das der Feststellung der endgtiltigen Beitragsgrundlage folgt, in vier gleichen
Teilbetragen jeweils am Letzten des zweiten Monates der Kalendervierteljahre abzustatten. Abweichend davon ist
unter Bedachtnahme auf die wirtschaftlichen Verhaltnisse die Beitragsschuld auf Antrag der versicherten Person in
den der Feststellung der endgultigen Beitragsgrundlage folgenden drei Kalenderjahren in zwdIf gleichen Teilbetragen
jeweils am Letzten des zweiten Monates der Kalendervierteljahre abzustatten, soweit die endgultige Beitragsgrundlage
nach & 25 Abs. 6 fir das Kalenderjahr des erstmaligen Eintritts einer Pflichtversicherung und die darauf folgenden zwei
Kalenderjahre festgestellt wird; der Antrag kann bis zum 31. Marz des Kalenderjahres, das der Feststellung der
endglltigen Beitragsgrundlage folgt, gestellt werden. Solche Beitrdge sind jedenfalls mit Ablauf jenes Kalendermonates
fallig, der dem Ende der Pflichtversicherung folgt oder in dem der Stichtag einer Pension aus eigener
Pensionsversicherung liegt. Auf Antrag der versicherten Person kann, soweit dies nach ihren wirtschaftlichen
Verhaltnissen gerechtfertigt erscheint, die Beitragsschuld gestundet bzw. deren Abstattung in Raten bewilligt werden.
Eine Stundung der Beitragsschuld ist bis zum Ablauf eines Jahres nach Falligkeit zuldssig. Die Abstattung in Raten hat
innerhalb eines Jahres zu erfolgen.

(4) Ist im Zeitpunkt der Feststellung der endgliltigen Beitragsgrundlage gemaR § 25 Abs. 6 die Pflichtversicherung
bereits beendet und ergibt sich aus dieser Feststellung eine Beitragsschuld, so sind diese Beitrage mit dem Ablauf des
zweiten Kalendermonates fallig, der dieser Beitragsfeststellung folgt. Abs. 3 vierter Satz gilt entsprechend.

(4a) Guthaben auf dem Beitragskonto sind auf Antrag der versicherten Person unter Bedachtnahme auf § 41
auszuzahlen. Unter einem Guthaben ist jede Gutbuchung auf dem Beitragskonto der versicherten Person zu
verstehen, wie sie etwa aus einer Uberzahlung, einer Nachbemessung, einer Vergitung im Rahmen des
Mehrversicherungsausgleichs nach § 35b Abs. 5 oder einer Erstattung nach § 36 entsteht Besteht bei der
gemeinsamen Vorschreibung fur die Beitragsmonate eines Kalendervierteljahres nach Abs. 2 auf dem Beitragskonto
der versicherten Person ein Guthaben, so sind Beitragsrickstande oder die in diesem Kalendervierteljahr falligen bzw.
abzustattenden Betrdge mit dem Guthaben zu verrechnen. Eine nach der Verrechnung noch offene Beitragsschuld
bleibt mit dem Ablauf des zweiten Monats des laufenden Kalendervierteljahres fallig, ein nach der Verrechnung
verbleibendes Guthaben (Rest der Gutbuchung) ist auf Antrag der versicherten Person auszuzahlen.

(5) Werden die Beitrage nicht innerhalb von 15 Tagen nach der Falligkeit eingezahlt, so sind von diesen riickstandigen
Beitragen Verzugszinsen in einem Hundertsatz der rickstandigen Beitrage zu entrichten. Erfolgt die Einzahlung zwar
verspatet, aber noch innerhalb von drei Tagen nach Ablauf der 15-Tage-Frist, so bleibt diese Verspatung ohne
Rechtsfolgen. Der Hundertsatz berechnet sich jeweils fiir ein Kalenderjahr aus dem Basiszinssatz (Art. 1 § 1 Abs. 1 des 1.
Euro-Justiz-Begleitgesetzes, BGBI. | Nr. 125/1998) zuzlglich vier Prozentpunkten; dabei ist der Basiszinssatz, der am 31.
Oktober eines Kalenderjahres gilt, fur das nachste Kalenderjahr maRgebend. Fur rickstdndige Beitrage aus
Beitragszeitraumen, die vor dem Zeitpunkt einer Anderung dieses Hundertsatzes liegen, sind die Verzugszinsen, soweit
sie zu diesem Zeitpunkt nicht bereits vorgeschrieben sind, mit dem jeweils gedanderten Hundertsatz zu berechnen. §
108 Abs. 3 der Bundesabgabenordnung, BGBI. Nr. 194/1961, gilt entsprechend. Fur die Berechnung der Verzugszinsen
koénnen die rickstandigen Beitrage auf den vollen Eurobetrag abgerundet werden. Der Versicherungstrager kann die
Verzugszinsen herabsetzen oder nachsehen, wenn durch die Einhebung in voller Hohe die wirtschaftlichen
Verhaéltnisse des Beitragsschuldners gefahrdet waren. Die Verzugszinsen kénnen Uberdies nachgesehen werden, wenn
es sich um einen kurzfristigen Zahlungsverzug handelt und der Beitragsschuldner ansonsten regelmaRig seine
Beitragspflicht erfullt hat.

(5a) Der im Abs. 5 vorgesehene Zeitraum von 15 Tagen beginnt in Fallen, in denen die Beitrage vom
Versicherungstrager nach § 40a Abs. 1 vorgeschrieben werden, erst mit Ablauf des zweiten Werktages nach Aufgabe
der Beitragsvorschreibung zur Post; die Beitragsvorschreibung gilt als Zahlungsaufforderung.

(5b) Auf Antrag konnen die vom Versicherungstrager in einem Kalendervierteljahr vorgeschriebenen Beitrage in
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monatlichen Teilbetragen entrichtet werden, und zwar durch Einzahlung durch die versicherte Person oder durch
Einziehung durch den Versicherungstrager auf dem Bankweg. Eine solche Einziehung ist vor Eintritt der Falligkeit

zuldssig.

(6) Versicherte, deren Pflichtversicherung nach Vorliegen des rechtskraftigen Einkommensteuerbescheides oder eines
sonstigen maligeblichen Einkommensnachweises fir das mal3gebliche Beitragsjahr rickwirkend festgestellt wird,
haben zu den Beitrédgen auf Grund der Beitragsgrundlage gemaR § 25 einen Zuschlag in der H6he von 9,3% der
Beitrage zu leisten. Dies gilt nicht fUr Personen, die

1. einen Antrag nach 8 3 Abs. 1 Z 2 gestellt haben;

2. innerhalb von acht Wochen ab Ausstellung des mal3geblichen Einkommensteuerbescheides den Eintritt der
Voraussetzungen fur die Pflichtversicherung gemeldet haben.

Auf diesen Zuschlag sind alle fur die Beitrage zur Pflichtversicherung geltenden Rechtsvorschriften anzuwenden.

(7) Bezieher/innen einer beitragspflichtigen auslandischen Rente (8 29a) schulden die von dieser Rente nach 8 29a Abs.
4 und 5 zu entrichtenden Beitrage selbst und haben diese auf ihre Gefahr und Kosten selbst einzuzahlen.

§8 37. (1) Dem Versicherungstrager ist zur Eintreibung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrdge die Einbringung im
Verwaltungswege gewahrt (8 3 Abs. 3 des Verwaltungsvollstreckungsgesetzes 1991).

(2) Der Versicherungstrager hat zur Eintreibung nicht rechtzeitig entrichteter Beitrdge einen Rickstandsausweis
auszufertigen. Dieser Ausweis hat den Namen und die Anschrift des Beitragsschuldners, den riickstandigen Betrag, die
Art des Ruckstandes samt Nebengebuihren, den Beitragszeitraum, auf den die rlckstandigen Beitrage entfallen,
allenfalls vorgeschriebene Verzugszinsen und sonstige Nebengebuhren sowie den Vermerk des Versicherungstragers
zu enthalten, daR der Ruckstandsausweis einem die Vollstreckbarkeit hemmenden Rechtszug nicht unterliegt. Der
Rackstandsausweis ist Exekutionstitel im Sinne des § 1 der Exekutionsordnung. Im Ruckstandsausweis kénnen, wenn
dies aus Griinden der Verwaltungsvereinfachung angezeigt erscheint, die Beitrage zur Kranken-, Unfall-, Pensions- und
Arbeitslosenversicherung und zur Selbstdndigenvorsorge als einheitliche Summe und die darauf entfallenden
Verzugszinsen und Nebengebihren ebenfalls als einheitliche Summe ausgewiesen werden.

(3) Vor Ausstellung eines Ruckstandsausweises ist der rickstandige Betrag einzumahnen. Die Mahnung wird durch
Zustellung eines Mahnschreibens (Postauftrages) vollzogen, in dem der Beitragsschuldner unter Hinweis auf die
eingetretene Vollstreckbarkeit aufgefordert wird, den Beitragsrickstand binnen zwei Wochen, von der Zustellung an
gerechnet, zu bezahlen. Ein Nachweis der Zustellung des Mahnschreibens ist nicht erforderlich; bei Postversand wird
die Zustellung des Mahnschreibens am dritten Tag nach der Aufgabe zur Post vermutet.

(4) Als Nebengeblhren kann der Versicherungstrager in den Rickstandsausweis einen pauschalierten Kostenersatz fir
die durch die Einleitung und Durchfihrung der zwangsweisen Eintreibung bedingten Verwaltungsauslagen mit
Ausnahme der im Verwaltungsweg oder im gerichtlichen Weg zuzusprechenden Kosten aufnehmen; der Anspruch auf
die im Verwaltungsweg oder im gerichtlichen Weg zuzusprechenden Kosten wird hiedurch nicht berUhrt. Der
pauschalierte Kostenersatz betragt ein Halbes vom Hundert des einzutreibenden Betrages, mindestens jedoch 1,45 €.
Der Ersatz kann fur dieselbe Schuldigkeit nur einmal vorgeschrieben werden. Allfallige Anwaltskosten des Verfahrens
zur Eintreibung der Beitrage durfen nur insoweit beansprucht werden, als sie im Verfahren Ulber Rechtsmittel
auflaufen. Die vorgeschriebenen und eingehobenen Verwaltungskostenersatze verbleiben dem Versicherungstrager.

§ 40. (1) Das Recht auf Feststellung der Verpflichtung zur Zahlung von Beitrédgen verjahrt binnen drei Jahren vom Tag
der Falligkeit der Beitrage. Diese Verjahrungsfrist der Feststellung verlangert sich jedoch auf funf Jahre, wenn der
Versicherte die Erstattung einer Anmeldung bzw. Anderungsmeldung oder Angaben iiber das Versicherungsverhiltnis
bzw. Uber die Grundlagen fir die Berechnung der Beitrdge unterlassen oder unrichtige Angaben Uber das
Versicherungsverhaltnis bzw. tGber die Grundlagen fir die Berechnung der Beitrdge gemacht hat, die er bei gehdriger
Sorgfalt als unrichtig hatte erkennen mussen. Die Verjahrung des Feststellungsrechtes wird durch jede zum Zwecke
der Feststellung getroffene MaRnahme in dem Zeitpunkt unterbrochen, in dem der Zahlungspflichtige hievon in
Kenntnis gesetzt wird. Die Verjahrung ist gehemmt, solange ein Verfahren in Verwaltungssachen bzw. vor den
Gerichtshéfen des offentlichen Rechtes Uber das Bestehen der Pflichtversicherung oder die Feststellung der
Verpflichtung zur Zahlung von Beitragen anhangig ist.

(2) Das Recht auf Einforderung festgestellter Beitragsschulden verjahrt binnen zwei Jahren nach Verstandigung des



Zahlungspflichtigen vom Ergebnis der Feststellung. Die Verjahrung wird durch jede zum Zwecke der Hereinbringung
getroffene  MaBnahme, wie zum Beispiel durch Zustellung einer an den Zahlungspflichtigen gerichteten
Zahlungsaufforderung (Mahnung), unterbrochen; sie wird durch Bewilligung einer Zahlungserleichterung sowie in den
Fallen des & 35c bis zur rechtskraftigen Beendigung des Verlassenschaftsverfahrens gehemmt. Bezlglich der
Unterbrechung oder Hemmung der Verjahrung im Falle der Er6ffnung eines Insolvenzverfahrens Uber das Vermogen
des Beitragsschuldners/der Beitragsschuldnerin gelten die einschlagigen Vorschriften der Insolvenzordnung.

(3) Sind fallige Beitrage durch eine grundbucherliche Eintragung gesichert, so kann innerhalb von 30 Jahren nach
erfolgter Eintragung gegen die Geltendmachung des dadurch erworbenen Pfandrechtes die seither eingetretene
Verjahrung des Rechtes auf Einforderung der Beitrage nicht geltend gemacht werden.

Die Verzugszinsen betragen: im Jahr 2002 7,21%, 2003 6,97%, 2004 6,57%, 2005 6,33%, 2006 5,93%, 2007 6,74%, 2008
7,32%, 2009 6,94% und 2010 6,01%, 2011 8,38%, 2012 8,88%, 2013 8,38% und 2014 7,88%.

3.1.2. Auf den Beschwerdefall bezogen:

Der Beschwerdefihrer brachte vor, dass die offene Forderung fur den Zeitraum 04.01.2000 bis 28.02.2002
unberechtigt und die Forderung zudem schon verjahrt sei.

Mit rechtskraftigem Bescheid vom 22.07.2003 wurde die Hohe der im Zeitraum 04.01.2000 bis 28.02.2001 aus der
Tatigkeit als Geschaftsflhrer resultierenden endgultigen monatlichen Beitragsgrundlagen festgestellt.

Auf Grund der Rechtskraft des Bescheides vom 22.07.2003 sind die in dem genannten Bescheid angeflihrten
Beitragsgrundlagen einer Beschwerde nicht mehr zuganglich.

Die im verfahrensgegenstandlichen Bescheid enthaltenen - auf der Basis der Beitragsgrundlagen des Bescheides vom
22.07.2003 - errechneten Forderungen sind im angefochtenen Bescheid detailliert aufgelistet und schlissig (siehe Pkt
[.1.).

Die Berechnung der Verzugszinsen und deren jahrlicher Prozentsatz ergibt sich aus den Bestimmungen des8 35 Abs. 5
GSVG.

Die Einwendungen des Beschwerdeflhrers zu einer Riuckforderung der belangten Behdrde aus dem Jahr 2002 in der
Hohe von 176,40 Euro sind nicht Inhalt des angefochtenen Bescheides und daher nicht mit der ggst Beschwerde
anfechtbar.

Auch das Vorbringen, die Behdrde habe ihre Manuduktionspflicht verletzt, bezieht sich nicht auf den angefochtenen
Bescheid. Der Umstand, dass der Beschwerdeflihrer durch Umstande, die nicht in seiner Sphare gelegen sind, nach
Beendigung seiner Selbstandigkeit keine Bilanz und keine Einkommenssteuererklarung abgeben konnte, ist ebenfalls
nicht Gegenstand des nunmehr angefochtenen Bescheides.

3.1.3. Zum Einwand der Verjahrung:

Fur die Feststellung einer vom BeschwerdefUhrer behaupteten Verjahrung sind die Bestimmungen des§ 40 GSVG

heranzuziehen.

Da keine Anhaltspunkte dafir vorliegen, dass der BF keine oder unrichtige Angaben bzw. Anderungsmeldungen
gemacht hat und dies auch von der belangten Behdrde nicht behauptet wurde, gilt hinsichtlich des Recht auf
Feststellung der Verpflichtung zur Zahlung von Beitragen die dreijahrige und flr die Einforderung der festgestellten
Beitragsschulden die zweijahrige Verjahrungsfrist.

Dem Verwaltungsakt ist zu entnehmen, dass der BF von der belangten Behorde laufend zur Nachzahlung von
Beitragen aufgefordert wurde.

Eine Verjahrungsunterbrechung iSd 8 40 wird durch Einbringungsschritte bewirkt, wobei es auf die Kenntnis des
Verpflichteten nicht ankommt. Jede MalRnahme ist als verjahrungsunterbrechend anzusehen, die objektiv geeignet ist,
dem Zweck der Hereinbringung der offenen Forderung zu dienen. Sowohl zB bei Mahnungen als auch Ausstellung von
Riickstandsausweisen handelt es sich um Malinahmen zur Hereinbringung von Beitragsschulden (VwGH 93/08/0201).

Die belangte Behdérde hat durch die wunter Pkt 1.4. beispielhaft angefuhrten Schreiben daher
verjahrungsunterbrechende Handlungen gesetzt. Eine Verjahrung der Pensions- und Krankenversicherungsbeitrage
wie auch von Nebengebihren und Kostenanteilen fir den beschwerdegegenstandlichen Zeitraum liegt folglich nicht
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vor.

Die belangte Behdrde hat zu Recht unter Beachtung der genannten Rechtsgrundlagen den ausgewiesenen Betrag
zuzuglich Nebengebuhren und Zinsen eingefordert.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
3.2. Zum Entfall einer mundlichen Verhandlung:

Gemal § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine Offentliche mundliche Verhandlung durchzufihren. GemaRR § 24 Abs. 3 1. Satz VwWGVG hat der
Beschwerdefihrer die Durchfuhrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen.

Der Beschwerdefuhrer hat zwar einen solchen Antrag auf mdndliche Verhandlung in der Beschwerde gestellt. Das
Bundesverwaltungsgericht erachtete die Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung gemaR § 24 Abs. 1 VwGVG
dennoch nicht fur erforderlich, da der festgestellte Sachverhalt zur Beurteilung der Rechtmal3igkeit des angefochtenen
Bescheides aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde hinreichend geklart erschien.

Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder Art 6. Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten (EMRK), BGBI. Nr. 2010/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union (GRC),
ABI. Nr. C83 vom 30.03.2010 S. 389, entgegen.

Der Europaische Gerichtshof fur Menschenrechte hat in seiner Entscheidung vom 19. Februar 1998, ZI. 8/1997/792/993
(Fall Jacobsson; OJZ 1998, 41), unter Hinweis auf seine Vorjudikatur das Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung
dann als mit der EMRK vereinbar erklart, wenn besondere Umstdnde ein Absehen von einer solchen Verhandlung
rechtfertigen. Solche besonderen Umstande erblickte der Europaische Gerichtshof fir Menschenrechte darin, dass das
Vorbringen des Beschwerdefliihrers im Fall Jacobsson vor dem Obersten Schwedischen Verwaltungsgericht nicht
geeignet war, irgendeine Tatsachen- oder Rechtsfrage aufzuwerfen, die eine mundliche Verhandlung erforderlich
machte (vgl. z.B. die VwWGH-Erkenntnisse vom 29. Juni 2005, ZI.2004/08/0044, und vom 19. November 2004, ZI.
2000/02/0269). Des Weiteren hat der EGMR in seinen Entscheidungen vom 10. Mai 2007, Nr. 7401/04
(Hofbauer/Osterreich 2), und vom 3. Mai 2007, Nr. 17912/05 (Bosch/Osterreich), unter Hinweis auf seine friihere
Rechtsprechung dargelegt, dass der Beschwerdeflhrer grundsatzlich ein Recht auf eine mundliche Verhandlung vor
einem Tribunal hat, auBer es ldagen auRergewohnliche Umstande vor, die eine Ausnahme davon rechtfertigten. Der
EGMR hat das Vorliegen solcher aulRergewdhnlichen Umstande angenommen, wenn das Verfahren ausschlieRlich
rechtliche oder "hoch-technische" Fragen ("exclusively legal or highly technical questions") betrifft. Der Gerichtshof
verwies in diesem Zusammenhang auch auf das BedUrfnis der nationalen Behdrden nach zweckmaRiger und
wirtschaftlicher Vorgangsweise, das angesichts der sonstigen Umstdnde des Falles zum Absehen von einer mindlichen
Verhandlung berechtigte (vgl. das VWGH-Erkenntnis vom 28. September 2010, 2009/05/0160).

Eine mundliche Erérterung hatte aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes keine weitere Klarung der Rechtssache
erwarten lassen und war der Sachverhalt aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes iSd § 24 Abs. 4 VwGVG
entscheidungsreif. Insgesamt konnte daher von der Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung abgesehen werden
konnte.

Solche Umstande, die ein Absehen von einer miindlichen Verhandlung rechtfertigen, liegen auch im gegenstandlichen
Fall vor, da keine Tatsachenfragen aufgeworfen wurden, die eine mindliche Verhandlung erforderlich gemacht hatten.

3.3. Zu Spruchpunkt B) Unzulassigkeit der Revision:

Gemald § 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltung

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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