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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Waldner und die Hofrate Dr. Rigler und
Dr. Bisser als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers DDDr. Jahn, Uber die Beschwerde der E H in H, geboren am 5. Marz
1981, vertreten durch Dr. Alexander Anderle, Rechtsanwalt in 4600 Wels, Bauernstrale 9/WDZ lll, gegen den Bescheid
des unabhangigen Bundesasylsenates vom 8. Marz 1999, ZI. 205.577/0-X11/36/98, betreffend Asylgewdhrung und
Feststellung gemal § 8 AsylG (weitere Partei: Bundesminister fir Inneres), zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefiihrerin Aufwendungen in der Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Die Beschwerdefiihrerin reiste am 25. Mai 1998 legal in Osterreich ein, um als Saisonarbeitskraft bei einem Bauern zu
arbeiten. Ihre Aufenthaltsberechtigung in Osterreich endete am 20. Juli 1998. Am 31. Juli 1998 beantragte sie die
Gewahrung von Asyl. Sie sei jugoslawische Staatsangehdrige, stamme aus dem Kosovo (Orahovac) und gehore der
albanischen Volksgruppe an. Die derzeitige Situation im Kosovo erlaube es ihr nicht, in die Heimat zurtickzukehren. Sie
habe bis zu ihrer Ausreise im Hause ihres Schwiegervaters gewohnt. Dieses sei wahrend ihres Aufenthaltes in
Osterreich von Granaten getroffen und zerstért worden, was sie im Fernsehen gesehen habe. Sie fiirchte, im Zuge von
Angriffen erschossen zu werden. Nach Ende der Unruhen im Kosovo wolle sie wieder ihr Heimatland zurtckkehren.

Mit Bescheid vom 28. September 1998 wies das Bundesasylamt den Asylantrag der Beschwerdefuhrerin gemal3 8 7
AsylG ab (Spruchpunkt 1) und erklarte ihre ZurlUckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung nach Jugoslawien
gemal § 8 AsylG fur zulassig (Spruchpunkt I1).

In ihrer dagegen erhobenen Berufung brachte die zu dem damaligen Zeitpunkt noch minderjahrige
Beschwerdefihrerin durch ihren gesetzlichen Vertreter u.a. vor, es sei bekannt, dass sich die serbischen Angriffe nicht
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nur gegen politisch aktive Albanischstammige richten, sondern gegen die Gesamtheit der Bevdlkerung, wobei es
offensichtlich Ziel sei, die Kosovo-Albaner zu vertreiben, wenn nicht sogar zu téten. Angesichts der vollig ungewissen
Situation sei der Beschwerdeflihrerin eine Ruckkehr in ihr Heimatland keinesfalls zumutbar, zumal ihr Enemann in
Osterreich lebe und fiir sie sorgen kénne.

Mit Schreiben vom 16. Februar 1999 teilte der unabhdngige Bundesasylsenat (die belangte Behdrde) der
Beschwerdefiihrerin mit, dass er u.a. von folgenden Feststellungen zur allgemeinen Situation im Kosovo auszugehen
beabsichtige:

Die von jugoslawischen Einheiten vertibten Kampfhandlungen hatten teilweise das Ziel verfolgt, die Bevdlkerung aus
ihren Dorfern zu vertreiben und deren Eigentum mutwillig zu vernichten, um eine Ruckkehr zu erschweren. Etwa um
den 1. Oktober 1998 sei es zu einem Abflauen der Kampfhandlungen und zu einem Ruckzug der Armeeeinheiten
gekommen, wobei sich allerdings die Einsatze der jugoslawischen Spezialpolizei fortgesetzt hatten. Im Gefolge des
"Holbrooke/Milosevic-Ubereinkommens" vom 13. Oktober 1998 sei es zu einem Rickzug der serbischen
Sicherheitskrafte gekommen und beschranke sich deren Prasenz im Wesentlichen auf die wichtigeren Straflen und
Stadte im Kosovo. Uber die HauptstraBen zuriickkehrende Fliichtlinge seien den Kontrollen der serbischen
Sicherheitskrafte ausgesetzt. Ein GroRteil der unter freiem Himmel aufhaltigen Flichtlinge sei in ihre grof3teils
zerstorten Dorfer zurickgekehrt. Von den serbischen Einheiten gerdumte Gebiete seien teils wieder von der UCK in
Besitz genommen worden. Es kdme zwar wiederholt zu kleineren Kampfen zwischen Angehérigen der UCK und
serbischen Polizisten, doch sei festzuhalten, dass die Zerstérung von Hausern und Eigentum durch Regierungstruppen
und Spezialpolizisten seit dem 13. Oktober 1998 zurlckgegangen sei. Der im "Holbrooke/Milosevic-Abkommen"
vorgesehene Waffenstillstand sei zunachst weitgehend eingehalten worden; seit Janner 1999 komme es wieder zu
Ubergriffen serbischer Sicherheitskréfte und begrenzten Kampfhandlungen. Auch sei die im genannten Abkommen
enthaltene Amnestieregelung nicht umgesetzt worden. Angesichts der gegenwartigen Situation, die durch lediglich
vereinzelte Kampfhandlungen und Terroranschldge sowie weiterlaufende Strafverfahren gegen politisch exponierte
Personen gekennzeichnet sei, kdnne nicht festgestellt werden, dass jeder nach Jugoslawien zurtickkehrende Flichtling
allein wegen seiner albanischen Abstammung und Herkunft aus dem Kosovo Verfolgung durch die staatlichen
Behorden zu befiirchten hatte. Die Beschwerdefiihrerin gehére nicht zu einer jener (ndher bezeichneten)
Personengruppen, die in hohem MaR gefahrdet seien, Verfolgungshandlungen durch jugoslawische Behdrden bzw.
Sicherheitskrafte zu erleiden. AbschlieBend wurde die Beschwerdeflihrerin eingeladen, zu diesen Ausfihrungen
binnen acht Tagen Stellung zu nehmen. Die Beschwerdefihrerin bzw. deren gesetzlicher Vertreter duBerten sich zu
diesem Vorhalt nicht.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung in beiden Spruchpunkten ab. Die
von der Beschwerdefiihrerin vorgebrachte Zerstérung ihres vor der Ausreise nach Osterreich bewohnten Hauses stelle
offenbar keine konkret gegen sie gerichtete Verfolgungshandlung, sondern eine aus der burgerkriegsahnlichen
Situation resultierende Beeintrachtigung dar, wie sie von der gesamten dort lebenden Bevdlkerung erduldet werden
musse. Es fehle ein hinreichender Anhaltspunkt dafir, dass die Beschwerdefiihrerin nach einer Rickkehr in ihr
Heimatland Verfolgungshandlungen seitens der serbischen Behdrden zu befurchten hatte. In diesem Zusammenhang
sei einerseits auf die im Gefolge des "Holbrooke/Milosevic-Abkommens" vom 13. Oktober 1998 eingetretene
Verbesserung der Situation hinzuweisen; andererseits auf den Umstand, dass keine Indizien dafiir vorhanden seien,
dass die Beschwerdefuhrerin "ins Blickfeld" der serbischen Behdrden geraten sein kdnnte.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde mit dem Begehren, ihn wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes oder wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor, erstattete eine Gegenschrift und beantragt darin
die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal § 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Wie der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom heutigen Tag, ZI. 99/01/0305 in einem weitgehend
vergleichbaren Beschwerdefall (der angefochtene Bescheid erging am 4. Marz 1999 und betraf eine aus dem Bezirk
Vucitrn stammende Beschwerdefihrerin) war im Zeitpunkt der Bescheiderlassung - anders als die belangte Behoérde
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ihrer Entscheidung zugrunde legte - eine asylrelevante Gefahrdung nicht nur fur bestimmte Personengruppen
gegeben. Fir die aus dem Bezirk Orahovac stammende Beschwerdefiihrerin gelten die dortigen Uberlegungen in
gleicher Weise, sodass gemal § 43 Abs. 2 zweiter Satz VwGG auf die Begrindung jenes Erkenntnisses verwiesen wird.

Hinsichtlich der Entscheidung gemalR8 8 AsylG verweist der Verwaltungsgerichtshof auf die diesbezlgliche
Begrindung im Erkenntnis vom 21. April 1999, ZI. 98/01/0566.

Der angefochtene Bescheid war daher gemal38 42 Abs. 2 Z. 1 VwWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes
aufzuheben. Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der
Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
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