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Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Nichtzuerkennung des Status des
Asylberechtigten bzw subsidiar Schutzberechtigten fir einen Staatsangehorigen Georgiens infolge Unterlassens eines
ordnungsgemallen Ermittlungsverfahrens und mangels ausreichend substantiierter bzw nicht nachvollziehbarer
Begrindung der Entscheidung im Hinblick auf die behaupteten Repressalien infolge der Zugehdrigkeit des
Beschwerdefihrers zu einer politischen Jugendorganisation

Spruch

I. Der Beschwerdefuhrer ist durch das angefochtene Erkenntnis in seinem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht
auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander gemafd Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur
Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (iber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung,
BGBI Nr 390/1973, verletzt worden.

Das Erkenntnis wird aufgehoben.

Il. Der Bund (Bundesminister fur Inneres) ist schuldig, dem Beschwerdeflhrer zuhanden seines Rechtsvertreters die
mit € 2.680,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde
l. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1. Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehdriger Georgiens und stellte am 10. August 2016 einen Antrag auf
internationalen Schutz.

2. Im Rahmen der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl (im
Folgenden: BFA) brachte der Beschwerdeflhrer vor, fiihrendes Mitglied in der Jugendorganisation der Partei "Vereinte
Nationale Bewegung" zu sein. Er sei 2010 aus seiner Heimatstadt Kudaesi nach Tiflis gezogen, weil er auf Grund seiner
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Parteimitgliedschaft bedroht und geschlagen worden sei. Der Beschwerdefuhrer sei auch in Tiflis von Mitgliedern der
Partei "Georgischer Traum" bedroht worden und habe sich deshalb entschlossen, Georgien zu verlassen. Er sei drei
Mal bei der Polizei gewesen, um Vorfalle zu melden, die Polizei hatte aber nichts unternommen.

3. Mit Bescheid des BFA vom 4. November 2016 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen, ihm der Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Georgien nicht zuerkannt, kein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grunden erteilt, gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass eine
Abschiebung nach Georgien zulassig sei; fur die freiwillige Ausreise wurde eine Frist von zwei Wochen ab Rechtskraft
der Ruickkehrentscheidung gesetzt.

4. Das Bundesverwaltungsgericht wies die dagegen erhobene Beschwerde mit Erkenntnis vom 15. Februar 2017
ab. Das Bundesverwaltungsgericht kdnne nicht feststellen, dass der Beschwerdefihrer bedroht worden sei bzw. im Fall
einer Ruckkehr einer solchen Gefahr ausgesetzt ware. Begrindend fuhrte das Bundesverwaltungsgericht aus, dass
dem BFA beizupflichten sei, wenn es das Vorbringen des Beschwerdefiihrers als vage, oberflachlich und detailarm
qualifiziere. Der BeschwerdefUhrer habe eine Bestdtigung Uber seine Tatigkeit fUr die Partei "Vereinte Nationale
Bewegung" vorgelegt, aus der jedoch nicht hervorgehe, dass er auf Grund dieser Tatigkeit Repressalien ausgesetzt
gewesen ware. Das Bundesverwaltungsgericht fihrt auf Seite 41 des angefochtenen Erkenntnisses dazu Folgendes

aus:

"Wenn man - bisher unwiderlegt - davon ausgeht, dass die bP [Anm.: beschwerdeflihrende Partei] tatsachlich fur die
Nationale Bewegung tatig war, muss wohl davon ausgegangen werden, dass diese im Falle der Existenz von
Repressalien auch nicht blof3 die Tatigkeit der bP flr die Partei, sondern auch die daraus resultierenden Repressalien
bescheinigt hatte. Das Unterlassen dieses Umstandes kann nur bedeuten, dass keine Repressalien stattfanden, welche
zu bescheinigen gewesen waren."

5. AuBerdem verweist das Bundesverwaltungsgericht auf die Beschadigung einzelner Parteilokale der "Vereinten
Nationalen Bewegung", die zwar nicht in Abrede gestellt werde, jedoch keine Ruckschlisse auf die individuelle
Situation des Beschwerdeflhrers zulasse.

6. Zur Nichtgewahrung des Status des subsididr Schutzberechtigten fihrt das Bundesverwaltungsgericht aus, dass
der Beschwerdeflhrer ein mobiler, junger, gesunder und arbeitsfahiger Mensch sei. In Georgien sei die
Grundversorgung der Bevolkerung gewahrleistet. Der Beschwerdefiihrer habe auch vor Verlassen seines
Herkunftsstaates sein Leben gemeistert und verfige Uber familidre AnknUpfungspunkte. Er stamme aus einem
Kulturkreis, in dem auf den familidren Zusammenhalt und die gegenseitige Unterstlitzung im Familienkreis groRen
Wert gelegt wiirde und kdnne daher Unterstitzung durch seine Familie erwarten.

7. Zum Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung legt das Bundesverwaltungsgericht dar, dass sich im Rahmen
des Ermittlungsverfahrens zweifelsfrei ergeben hatte, dass das Vorbringen des Beschwerdefiihrers nicht den
Tatsachen entspreche. Der Sachverhalt sei aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart. Im Ubrigen
habe es der Beschwerdeflhrer verabsdumt, in seiner Beschwerde darzulegen, welcher entscheidungsrelevante
Sachverhalt im Rahmen einer persdnlichen Einvernahme hervorgekommen ware.

8. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der
insbesondere die Verletzung des verfassungsgesetzlich gewdahrleisteten Rechtes auf Gleichbehandlung von Fremden
untereinander (Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes BGBl 390/1973) behauptet und die kostenpflichtige
Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses beantragt wird.

9. Das Bundesverwaltungsgericht hat die Verwaltungs- und Gerichtsakten vorgelegt und von der Erstattung einer
Gegenschrift unter Hinweis auf die Begriindung des angefochtenen Erkenntnisses abgesehen.

Il.  Erwagungen
1. Die - zulassige - Beschwerde ist begriindet.

2. Nach der mit VfSIg13.836/1994 beginnenden, nunmehr stdndigen Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes (s. etwa VfSlg 14.650/1996 und die dort angeflhrte Vorjudikatur; weiters VfSlg16.080/2001
und17.026/2003) enthalt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfihrung des Internationalen
Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das allgemeine,
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sowohl an die Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare
Unterscheidungen zwischen Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthalt ein - auch das Sachlichkeitsgebot
einschlieBendes - Gebot der Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur
dann und insoweit zuldssig, als hiefir ein vernlnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht
unverhaltnismalig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg.cit. gewdhrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,
wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstoRenden Gesetz beruht (vgl. zB VfSlg 16.214/2001), wenn das
Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn
das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen
Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieBe (s. etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelbt hat (zB
VfSlg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie 18.614/2008).

3. Ein solcher Fehler ist dem Bundesverwaltungsgericht bei seiner Entscheidung unterlaufen:

4. Das Bundesverwaltungsgericht beschrankt sich weitestgehend darauf, Textbausteine aneinanderzureihen,
denen kein auf den konkreten Fall bezogener Begrindungswert zukommt (vgl. VfGH 7.3.2017, E2100/2016).

5. Soweit das Bundesverwaltungsgericht auf das Vorbringen des Beschwerdefihrers eingeht, ist seine
Argumentation nicht nachvollziehbar und spekulativ:

5.1. Das Bundesverwaltungsgericht geht - soweit es Uber den Antrag auf Asyl entscheidet - davon aus, dass das
Vorbringen des Beschwerdefiihrers unglaubwirdig sei, weil die Partei "Vereinte Nationale Bewegung" nur die
Parteimitgliedschaft des Beschwerdefuhrers und nicht auch die damit einhergehenden Repressalien bestatigt hatte
(siehe 1.4.). Soweit das Bundesverwaltungsgericht ausfihrt, dass aus dokumentierten Ubergriffen auf Parteilokale der
"Vereinten Nationalen Bewegung" keine Rickschllsse auf die individuelle Situation des Beschwerdefihrers gezogen
werden konnten, verabsaumt es das Bundesverwaltungsgericht, diese Schlussfolgerung zu begrinden und auf die

vom Beschwerdefuhrer vorgebrachte persénliche Bedrohung einzugehen.

52. Im Zusammenhang mit der Nichtgewadhrung des Status des subsidiar Schutzberechtigten fuhrt das
Bundesverwaltungsgericht aus, dass der Beschwerdefihrer aus einem Kulturkreis komme, in dem familidarer
Zusammenhalt besonders bedeutsam sei. Im Fall der Riuckkehr kénne er sich daher auf familidre Unterstitzung
verlassen. Die Feststellung, dass familidrer Zusammenhalt im georgischen Kulturkreis bedeutsam sei, findet keine
Deckung in den Landerberichten, die dazu keinerlei Aussagen treffen. Im Ubrigen hat der Beschwerdefiihrer im
Rahmen der niederschriftlichen Einvernahme vor dem BFA angegeben, dass seine Eltern alt und krank seien. Das

Bundesverwaltungsgericht verabsaumt es, auf dieses Parteivorbringen einzugehen.

6. Im Ubrigen Gbernimmt das Bundesverwaltungsgericht die vom BFA vorgenommene Beweiswiirdigung und
qualifiziert das Vorbringen des Beschwerdeflhrers als "vage, oberflachlich und detailarm" ohne dies anhand konkreter
Beispiele nachvollziehbar darzulegen. Da das Bundesverwaltungsgericht von der Durchfiihrung einer mandlichen
Verhandlung abgesehen hat, war es - im Gegensatz zum BFA - nicht in der Lage, die personliche Glaubwurdigkeit des
Beschwerdefihrers in dieser Weise zu beurteilen (vgl. VfGH 23.2.2015, E155/2014).

7. Die Begrindung des Bundesverwaltungsgerichtes erweist sich daher als unzureichend und nicht
nachvollziehbar. Das Bundesverwaltungsgericht hat eigenstandige Ermittlungen zu entscheidungswesentlichen
Sachverhaltselementen unterlassen, wodurch das angefochtene Erkenntnis mit Willkir belastet wird.

Ill.  Ergebnis

1. Der Beschwerdefuhrer ist somit durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten
Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander gemaf3 Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur
Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens (iber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung,
BGBI 390/1973 verletzt worden.

Das Erkenntnis ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.

2. Diese Entscheidung konnte gemal3 819 Abs4 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung
getroffen werden.
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3. Die Kostenentscheidung beruht auf 8835 Abs1 und 88 VfGG iVm843 Abs1 ZPO. In den zugesprochenen Kosten
sind Umsatzsteuer in der Hohe von € 436,- enthalten sowie ferner die nachgewiesenen und zur zweckentsprechenden
Rechtsverfolgung auch notwendigen Kosten fur die auBergerichtliche Beiziehung eines Dolmetschers (vgl. VfGH
19.9.2014, U1327/2012) zur Informationsaufnahme in der Héhe von € 64.

Schlagworte

Asylrecht, Ruckkehrentscheidung, Ermittlungsverfahren, Entscheidungsbegrindung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:2017:E786.2017
Zuletzt aktualisiert am

27.11.2017

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/43
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&GZ=U1327/2012&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
http://www.vfgh.gv.at
file:///

	TE Vfgh Erkenntnis 2017/9/21 E786/2017
	JUSLINE Entscheidung


