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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Birgit ERTL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
XXXX (alias XXXX), geb. XXXX (alias XXXX), StA. Nigeria, vertreten durch den Verein Menschenrechte Osterreich, gegen
den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 02.10.2017, ZI. 1142668909 - 170181703/BMI-
BFA_SBG_AST_01_TEAM_04, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:


file:///

Der Beschwerdefuhrer, ein nigerianischer Staatsbuirger, stellte am 10.02.2017 einen Antrag auf internationalen Schutz
und gab bei der am selben Tag stattfindenden Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes zu
seinem Fluchtgrund befragt Folgendes an: "Ich war als katholischer Missionar tatig. Es gibt in Nigeria
Auseinandersetzungen zwischen Moslems und Christen. Bei einer Feier am 29.12.2016 sind wir in einer Kirche von
bewaffneten Moslems angegriffen worden. Viele Menschen wurden getotet. Nach einigen Stunden sind falsche
Polizisten gekommen und habe mich festgenommen. Nach ca. einer Woche habe ich diesen katholischen Geistlichen
getroffen, der mir half mittels muslimischer Verkleidung aus Nigeria zu flichten. Das sind alle meine Fluchtgrinde." Bei

einer Ruckkehr befiirchte er getttet zu werden.

Bei der niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) am
07.09.2017 wiederholte der Beschwerdeflihrer sein Fluchtvorbringen und erganzte, dass er als Missionar verschiedene
Kirchen besucht habe und sich der Anschlag der Muslime (Fulani) am 29.12.2016 in der Kirche von Kaduna ereignet
habe. Viele Menschen seien dabei gestorben. Die zur Hilfe gekommenen Polizisten seien nicht echt gewesen und
wulrden ihn und zwei weitere zu einer "falschen" Polizeistation, einer Art Container, gebracht haben. Man habe sie
geschlagen und gezwungen zu behaupten, dass sie keine Christen seien. Der katholische Priester habe die Information
erhalten, dass sie dorthin gebracht worden seien, ihnen von den Hausa muslimische Kleidung besorgt und so sei es
ihnen gelungen, in einem Bus nach Benin City zurickzukehren. Dort sei er dann vom Vater eines Jungen, welcher mit
ihm gemeinsam als Missionar tatig und auch bei dem Anschlag dabei gewesen sei, mit dem Umbringen bedroht
worden, wenn er nicht an den Ort des Anschlages zurtickkehren und seinen Sohn zurickbringen wirde. Eines Nachts
sei dann sein Haus zerstort worden. Er sei nicht daheim gewesen, aber man habe den Nachbaren ausgerichtet, dass
man ihn téten werde, sollte er den Sohn nicht zurtickbringen. Daraufhin habe er das Land verlassen.

Mit im Spruch genannten Bescheid des BFA, RD Salzburg, vom 02.10.2017 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers
auf internationalen Schutz vom 10.02.2017 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3
Abs. 1 in Verbindung mit§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.) und auch hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria gemaR § 8 Abs. 1 in
Verbindung mit§8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I). Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswuirdigen Grinden wurde dem Beschwerdefihrer gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt. GemaR § 10
Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 in Verbindung mit § 9 BFA-Verfahrensgesetz wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung gemaR
§ 52 Abs. 2 Z 2 Fremdenpolizeigesetz (FPG) 2005 erlassen. Es wurde gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine
Abschiebung gemaR § 46 FPG nach Nigeria zuldssig sei (Spruchpunkt IlIl.). Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung
wurde gemdaR§& 18 Abs. 1 Z 3 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.). Die vom
Beschwerdefiihrer vorgebrachten Fluchtgriinde wurden als nicht glaubhaft befunden und wurde keine besondere
Ruckkehrgefahrdung fir den Beschwerdeflihrer festgestellt. Ebenso wenig wurde ein besonders schitzenswertes
Privat- oder Familienleben in Osterreich festgestellt.

Gegen den im Spruch genannten Bescheid wurde fristgerecht am 18.10.2017 Beschwerde erhoben und eine Volimacht
fir den Verein Menschenrechte Osterreich vorgelegt. Es wurde beantragt, das Bundesverwaltungsgericht mége den
angefochtenen Bescheid der Erstbehérde dahingehend abandern, dass dem Antrag auf internationalen Schutz vom
10.02.2017 Folge gegeben und dem Beschwerdefiihrer der Status eines Asylberechtigten zuerkannt wird; in eventu
den angefochtenen Bescheid beheben und zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an die
erste Instanz zurtckverweisen; in eventu dem Beschwerdefiihrer gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG den Status eines subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria zuerkennen; die gegen den Beschwerdeflhrer
ausgesprochene Ausweisung und Ruckkehrentscheidung aufheben; sowie der Beschwerde die aufschiebende Wirkung
geméaR § 18 Abs. 5 BFA-VG zuerkennen, da eine Uberstellung nach Nigeria eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 3
EMRK bedeuten wurde.

Beschwerde und Verwaltungsakt wurden dem Bundesverwaltungsgericht am 27.10.2017 vorgelegt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Der volljahrige Beschwerdefuhrer ist ledig, kinderlos, Staatsangehoriger von Nigeria und bekennt sich zum christlichen
Glauben. Er gehort der Volksgruppe der Edo an. Seine Identitat steht fest.
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Der Beschwerdefihrer ist gesund und arbeitsfahig.
Der Beschwerdefiihrer halt sich seit (mindestens) 10.02.2017 in Osterreich auf.

Die Familie des Beschwerdefuihrers bestehend aus dem Vater, der Mutter und vier Bridern lebt in Nigeria, zur Mutter
und zu einem Bruder besteht regelmiRiger Kontakt. In Osterreich verfiigt der Beschwerdefiihrer Uber keine
Verwandten und utber keine malgeblichen privaten und familidren Beziehungen.

Der Beschwerdefuhrer besuchte zwolf Jahre lang die Schule und arbeitete anschlieBend als Kleidungsverkaufer,
Autoelektriker und Missionar. Aufgrund seiner Arbeitserfahrung in Nigeria hat er eine Chance auch hinkinftig im

nigerianischen Arbeitsmarkt unterzukommen.
Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich nicht vorbestraft.

Der Beschwerdeflhrer weist in Osterreich keine maRgeblichen Integrationsmerkmale in sprachlicher, beruflicher und
kultureller Hinsicht auf.

1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefiihrers:

Entgegen seinem Fluchtvorbringen kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefihrer in Nigeria wegen seiner
Tatigkeit als christlicher Missionar in einen Anschlag von Muslimen auf Christen verwickelt gewesen ware und vom
Vater seines Missionarskollegen mit dem Umbringen bedroht worden ware.

1.3. Zur Situation in Nigeria:

Hinsichtlich der aktuellen Sicherheitslage im Herkunftsstaat des Beschwerdeflihrers sind gegeniber den im
angefochtenen Bescheid vom 02.10.2017 getroffenen Feststellungen keine entscheidungsmaRgeblichen Anderungen
eingetreten. Im angefochtenen Bescheid wurde das aktuelle (Stand 07.08.2017) "Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation" zu Nigeria vollstandig zitiert. Im Rahmen des Beschwerdeverfahrens ist auch keine Anderung
bekannt geworden, sodass das Bundesverwaltungsgericht sich diesen Ausfihrungen vollinhaltlich anschliel3t und auch
zu den seinen erhebt.

Die entscheidungsrelevanten Feststellungen des "Landerinformationsblattes der Staatendokumentation" sind im
Wesentlichen:

Nigeria verfugt Uber ein Mehrparteiensystem. Die Wahlen von Prdsident und Nationalversammlung 2015 und die
seitdem stattgefundenen Wahlen der Gouverneur- und Landesparlamente in 31 von 36 Bundesstaaten haben die
politische Landschaft in Nigeria grundlegend verandert. Die seit 2013 im All Progressives’ Congress (APC) vereinigte
Opposition gewann neben der Prasidentschaftswahl eine klare Mehrheit in beiden Hausern des Parlaments und
regiert nun auch in 23 der 36 Bundesstaaten. Die seit 1999 dominierende People-s Democratic Party (PDP) musste zum
ersten Mal in die Opposition und ist durch Streitigkeiten um die Parteifiihrung stark geschwacht. Lediglich in den
sudostlichen Bundesstaaten des olreichen Niger-Deltas konnte sie sich als Regierungs-partei behaupten (AA
21.11.2016). Bei den Prasidentschaftswahlen am 28.3.2015 besiegte der frihere Militdrmachthaber und Kandidat der
Opposition, Muhammadu Buhari, den bisherigen Amtsinhaber Goodluck Jonathan mit 54,9 Prozent der abgegebenen
Stimmen. Bei diesen Wahlen, die von der internationalen Offentlichkeit als beispielhaft fiir die Demokratie Afrikas
gelobt wurden, kam es zum ersten Mal seit der Unabhangigkeit Nigerias zu einem demokratischen Machtwechsel (GIZ
7.2017a).

Im Landerbericht ergibt die geschilderte allgemeine Sicherheitslage keine konkrete gegen die Person des
Beschwerdefihrers gerichtete Verfolgungsgefahr, die Verfassung sowie weitere gesetzliche Bestimmungen
gewahrleisten Bewegungsfreiheit im gesamten Land, sodass sich Blrger in jedem Teil des Landes niederlassen
kénnen. Eine willkirliche Strafverfolgung bzw. Strafzumessungspraxis durch Polizei und Justiz, die nach Rasse,
Nationalitat o.a. diskriminiert, ist nicht erkennbar. Dartberhinaus sind im Allgemeinen die nigerianischen Behérden
gewillt und fahig, Schutz vor nichtstaatlichen Akteuren zu bieten. Burger dirfen sich in jedem Teil des Landes
niederlassen. Prinzipiell sollte es einer Person, die von nichtstaatlichen Akteuren verfolgt wird oder die sich vor diesen
firchtet, in einem grolRen Land wie Nigeria moglich sein, eine interne Relokation in Anspruch zu nehmen.

Eine willkirliche Strafverfolgung bzw. Strafzumessungspraxis durch Polizei und Justiz, die nach Rasse, Nationalitat o.a.
diskriminiert, ist nicht erkennbar. Die allgemeinen Polizei- und Ordnungsaufgaben obliegen der rund 360.000 Mann



starken Nigerian Police Force (NPF). Die NPF untersteht dem Generalinspektor der Polizei. Er ist fir die Durchsetzung
der Gesetze verantwortlich. Thm unterstehen in jedem Bundesstaat Assistenten zur Leitung der Polizeikrafte.
Bundesstaaten dirfen gemal’ Verfassung Uber keine eigenen Sicherheitskrafte verfigen. In Notsituationen kann die
Bundespolizei jedoch dem Gouverneur eines Staates unterstellt werden (USDOS 13.4.2016). Etwa 100.000 Polizisten
sollen als Sicherheitskrafte bei Personen des 6ffentlichen Lebens und einflussreichen Privatpersonen tatig sein. Da die
Polizei oft nicht in der Lage ist, durch gesellschaftliche Konflikte verursachte Gewalt zu unterbinden, verlasst sich die
Regierung in vielen Fallen auf die Unterstitzung durch die Armee. Jedoch sind im Allgemeinen die nigerianischen
Behorden gewillt und fahig, Schutz vor nichtstaatlichen Akteuren zu bieten (UKHO 8.2016b).

In Nigeria sind rund 50 Prozent der Bevolkerung Muslime, 40-45 Prozent Christen und 5-10 Prozent Anhanger von
Naturreligionen (CIA 7.6.2017; vgl. GIZ 7.2017b). Der Norden ist Uberwiegend muslimisch, der Siden utberwiegend
christlich bzw. "christlich-animistisch" (AA 21.11.2016). Allerdings gibt es im Norden, wo die moslemischen Hausa-
Fulani Uberwiegen, auch signifikante Anteile christlicher Bevolkerung. Das Verhaltnis zwischen Muslimen und Christen
ist duBerst gespannt. Oft genlgt ein geringer Anlass, um blutige Unruhen auszuldsen. Ein Teil des Landes ist von
starker Verfolgung betroffen (der Teil, der Uberwiegend von Muslimen bewohnt wird), wohingegen der andere,
Uberwiegend von Christen bewohnte, Landesteil Gberhaupt nicht beeintrachtigt ist.

Zur wirtschaftlichen Lage ist allgemein auszufihren, dass Nigeria seit 2014 als die groRte Volkswirtschaft Afrikas gilt, im
Jahr 2014 wurde sogar das Bruttoinlandsprodukt von Siidafrika tibertroffen (GIZ 6.2016c; vgl. AA 5.2016), neben der OI-
und Gasforderung sind der (informelle) Handel und die Landwirtschaft von Bedeutung, die dem grofsten Teil der
Bevodlkerung eine Subsistenzmadglichkeit bietet (AA 3.12.2015).

Selbst wenn man davon ausgeht, dass in Nigeria beschaftigungslose Angehdrige von der GroRfamilie unterstitzt
werden und der Beschwerdeflihrer diese Unterstltzung nicht erhalt, ist davon auszugehen, dass in Nigeria eine
zurlickgefiihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner lebensbedrohlichen
Situation Uberantwortet wird und ihre existenziellen Grundbedirfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern kann,
insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe angeboten wird (OBA 7.2014).

Heimkehrer kdnnen gegen Geblhr eine Wohnung in jeder Region Nigerias mieten. Es gibt keine speziellen Unterkiinfte
far Heimkehrer. Reintegrationshilfe kann durch Regierungsprogramme wie etwa NDE, NAPEP, NAPTIP, COSUDOW,
UBE, SMEDAN, NACRDB erhalten werden und nichtstaatliche Organisationen wie etwa die Lift above Poverty-
Organisation (LAPO) bieten allgemeine Reintegrationshilfe (IOM 8.2014).

Ein Meldewesen ist nicht vorhanden (AA 3.12.2015; vgl. OBA 7.2014). Auch ein nationales funktionierendes polizeiliches
Fahndungssystem existiert nicht. Damit ist es in der Praxis duBerst schwierig, wenn nicht sogar unmdglich, nach
verdachtigen Personen national zu fahnden, wenn diese untergetaucht sind. Das Fehlen von Meldedmtern und
gesamtnigerianischen polizeilichen Fahndungsbehérden ermdglicht es in den allermeisten Fallen, bereits in der
naheren Umgebung "unterzutauchen" (OBA 7.2014).

Nigeria verfugt Uber ein sehr kompliziertes Gesundheitssystem. Die meisten Landeshauptstadte haben 6ffentliche und
private Krankenhauser sowie Fachkliniken, und jede Stadt hat dartber hinaus eine Universitatsklinik. (IOM 8.2014). Die
medizinische Versorgung im Lande ist mit Europa nicht zu vergleichen. Sie ist vor allem im landlichen Bereich vielfach
technisch, apparativ und/oder hygienisch problematisch. In den groBen Stadten findet man jedoch einige
Privatkliniken mit besserem Standard (AA 4.7.2017). Laut dem Gesundheitsministerium gibt es weniger als 150
Psychiater in Nigeria (IRIN 13.7.2017). Es gibt eine allgemeine Kranken- und Rentenversicherung, die allerdings nur fir
Beschaftigte im formellen Sektor gilt. Die meisten Nigerianer arbeiten dagegen als Bauern, Landarbeiter oder
Tageldhner im informellen Sektor. Leistungen der Krankenversicherung kommen schatzungsweise nur zehn Prozent
der Bevdlkerung zugute (AA 21.11.2016). Ruckkehrer finden in den Grof3stadten eine medizinische Grundversorgung
vor. In privaten Kliniken kénnen die meisten Krankheiten behandelt werden (AA 21.11.2016). Hat eine Person keine
Dokumente, fuhrt dieser Umstand nicht zur Verweigerung medizinischer Versorgung oder zum Ausschluss von
anderen Offentlichen Diensten (z.B. Bildung) (USDOS 3.3.2017). In der Regel gibt es fast alle gelaufigen Medikamente in
Nigeria in Apotheken zu kaufen, so auch die Antiphlogistika und Schmerzmittel Ibuprofen und Diclofenac sowie die
meisten An-tibiotika, Bluthochdruckmedikamente und Medikamente zur Behandlung von neurologischen und
psychiatrischen Leiden (AA 21.11.2016).

Es besteht auch wie im Landerbericht ausgefihrt, keine Gefahr dahingehend, dass ein ob eines abgelehnten



Asylantrages rickgefUhrter Asylwerber bei seiner Ruckkehr nach Nigeria mit staatlichen Repressionen zu rechnen
habe. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst aullerdem darauf schlieBen, dass nach Verlassen des
Flughafengelandes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr maéglich ist (OBA 7.2014).

Die Feststellungen des "Landerinformationsblattes der Staatendokumentation" basieren im Wesentlichen auf den
folgenden Quellen:
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AA - Auswartiges Amt (24.7.2017): Nigeria - Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
http://www.auswaertiges-amt.de/DE/Laenderinformationen/00-SiHi/NigeriaSicherheit.ntml, Zugriff 24.7.2017
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GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (7.2017a): Nigeria - Geschichte und Staat,
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CIA - Central Intelligence Agency (7.6.2017): The World Factbook - Nigeria,

https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ni.ntml, Zugriff 14.6.2017

OBA - Osterreichische Botschaft Abuja (9.2016): Asylldnderbericht Nigeria

CFR - Council on Foreign Relations (2017): Nigeria Security Tracker, http://www.cfr.org/nigeria/nigeria-security-
tracker/p29483, Zugriff 25.7.2017
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MSMA - MSM-related NGO, Abuja (17.11.2015): Gruppendiskussion im Rahmen einer Fact Finding Mission

MSMK - MSM-reltated NGO, Kaduna (19.11.2015): Gruppendiskussion im Rahmen einer Fact Finding Mission

NBC - NBC News (20.4.2017): 53 Arrested in Nigeria for Celebrating Gay Wedding, Police Say,

http://www.nbcnews.com/feature/nbc-out/53-arrested-nigeria-celebrating-gay-wedding-police-n748931, Zugriff
6.7.2017

OBA - Osterreichische Botschaft Abuja (9.2016): Asylldnderbericht Nigeria

PT - Premium Times (7.6.2017): Nigeria: Court Adjourns Gay Marriage Trial of 53 Persons,

http://allafrica.com/stories/201706080056.html, Zugriff 6.7.2017

Reuters (31.7.2017): Mass arrest of 40 gay men in Nigeria may harm HIV fight: activist,

http://www.reuters.com/article/us-nigeria-gay-idUSKBN1AG21W, Zugriff 2.8.2017

TIERs - The Initiative for Equal Rights (1.2017): 2016 Human Rights Violations Report,

https://drive.google.com/open?id=0B6uhCtKOrV]dZk1vYTVrLUM2UWM, Zugriff 2.8.2017
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OBA - Osterreichische Botschaft Abuja (7.2014): Asyllanderbericht Nigeria

Aus diesen Landerfeststellungen ergibt sich insgesamt, dass in Nigeria fur die Masse der Bevdlkerung nicht im
gesamten Staatsgebiet jene gemal der Judikatur des Europadischen Gerichtshofes fur Menschenrechte geforderte
Exzeptionalitat der Umstande vorliegt, welche die Rickkehr eines Fremden automatisch im Widerspruch zu Art. 2 oder
Art. 3 EMRK erscheinen ldsst (vgl. dazu VwGH vom 21. August 2001, 2000/01/0043). Wie sich aus den
Landerfeststellungen ergibt wird eine nach Nigeria abgeschobene Person, bei welcher keine besonders
berucksichtigungswirdigen Umstande vorliegen, durch eine Ruckkehr nicht automatisch in eine "unmenschliche Lage"

versetzt.
2. Beweiswurdigung:

Die erkennende Einzelrichterin des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswurdigung
Uber die Beschwerde folgende Erwagungen getroffen:

2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung maf3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt des BFA unter zentraler Berlcksichtigung der niederschriftlichen
Angaben des Beschwerdefihrers vor dieser und den Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes, in den bekampften
Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz sowie in das aktuelle "Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation" zu Nigeria mit Stand 07.08.2017.

Der Beschwerdefiihrer bestreitet den vom BFA festgestellten Sachverhalt nicht substantiiert und erstattete in der
Beschwerde auch kein konkretes sachverhaltsbezogenes Vorbringen, sodass das Bundesverwaltungsgericht den
mafgeblichen Sachverhalt als ausreichend ermittelt ansieht und sich der vom BFA vorgenommenen,
nachvollziehbaren Beweiswurdigung vollumfanglich anschlief3t.

Das BFA hat ein ordnungsgemalles Ermittlungsverfahren durchgefuhrt und in der Begrindung des angefochtenen
Bescheides die Ergebnisse dieses Verfahrens, die bei der Beweiswurdigung maligebenden Erwagungen und die darauf
gestutzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und uUbersichtlich zusammengefasst. Das Bundesverwaltungsgericht
verweist daher zundchst auf diese schlissigen und nachvollziehbaren beweiswirdigenden Ausfihrungen des BFA im
angefochtenen Bescheid. Auch der Beschwerde vermag das Bundesverwaltungsgericht keine neuen
Sachverhaltselemente zu entnehmen, welche geeignet waren, die von der erstinstanzlichen Behotrde getroffenen

Entscheidungen in Frage zu stellen.
2.2. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Die Feststellungen zu seinen Lebensumstanden, seinem Gesundheitszustand, seiner Arbeitsfahigkeit, seiner Herkunft,
seiner Glaubens- und Volkszugehorigkeit sowie seiner Staatsangehorigkeit grinden sich auf die diesbezlglichen



glaubhaften Angaben des Beschwerdefuhrers vor dem BFA (Protokoll vom 07.09.2017, Aktenseite 63-67). Das BFA hat
diese Feststellungen korrekt und nachvollziehbar gewtrdigt. Aus dem Beschwerdevorbringen sind keine Zweifel an der
Richtigkeit dieser Feststellungen zur Person des Beschwerdeflhrers aufgekommen. Dass der Beschwerdefuhrer in
Osterreich Uber keine maRgeblichen persénlichen und familidren Beziehungen verfligt, ergibt sich aus den Angaben
des Beschwerdeflihrers anlasslich seiner Einvernahme durch das BFA (Protokoll vom 07.09.2017, Aktenseite 70-71)
sowie aus dem Umstand seines erst kurzen Aufenthalts in Osterreich.

Im Akt finden sich keine identitdtsbezeugenden Dokumente, allerdings stellte das BFA die Identitdt des
BeschwerdefUhrers anhand von Visadaten fest.

Die Feststellung Uber die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdefuhrers ergibt sich aus einer Abfrage des
Strafregisters der Republik Osterreich vom 27.10.2017.

2.3. Zum Vorbringen des Beschwerdeflhrers:

2.3.1. Das BFA hatte das Vorbringen des Beschwerdefuhrers, Nigeria aufgrund eines Anschlages von Muslimen in einer
Kirche wahrend seiner Tatigkeit als Missionar und einer Verfolgung durch den Vater seines Missionarskollegen,
welcher ihn mit dem Umbringen bedroht habe, wenn er ihm nicht seinen Sohn, welcher sich wahrend des Anschlages
auch in der Kirche befunden habe, zurtckbringen wirde, als unglaubwirdig eingestuft. Dazu ist anzumerken, dass ein
ordnungsgemales Ermittlungsverfahren durchgefiihrt worden war, in welchem dem Beschwerdeflhrer ausreichend
Zeit gewahrt wurde, um sein Vorbringen zu schildern.

2.3.2. Die Behdrde und in weiterer Folge das erkennende Gericht hat anhand der Darstellung der personlichen
Bedrohungssituation eines Beschwerdefiihrers und den dabei allenfalls auftretenden Ungereimtheiten - z.B. gehdufte
und eklatante Widerspriche (z.B. VWGH 25.1.2001, 2000/20/0544) oder fehlendes Allgemein- und Detailwissen (z.B.
VwGH 22.2.2001, 2000/20/0461) - zu beurteilen, ob Schilderungen eines Asylwerbers mit der Tatsachenwelt im Einklang
stehen oder nicht. Im gegenstandlichen Fall ist dem BFA zuzustimmen, dass das Vorbringen des Beschwerdefiihrers
nicht glaubhaft ist, dies aus den folgenden Erwagungen:

So machte der Beschwerdeflihrer allgemein widersprichliche Angaben, etwa zum Alter seiner Familienangehdrigen.
Laut seinen Angaben in der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes vom 10.02.2017 seien
sein Vater 55, seine Mutter 50 und sein Bruder 35 Jahre alt. Bei seiner Einvernahme vor dem BFA gab er dann im
Widerspruch dazu an, dass sein Vater 73, seine Mutter 65 und sein Bruder 38 Jahre alt seien.

Des Weiteren widersprach sich der Beschwerdefiihrer, wenn er bei seiner Erstbefragung angab, sein Reisedokument in
Nigeria gelassen zu haben, bei seiner Einvernahme vor dem BFA aber anfihrt, es mit seinen anderen Sachen im Zug,
mit welchem er nach Osterreich gekommen sei, liegen gelassen zu haben.

Auch bei der Schilderung der Fluchtgrinde war der Beschwerdeflihrer nicht in der Lage, ein fundiertes, detailliertes
und stichhaltiges Vorbringen darzulegen. So begrenzte sich die Darlegung des Beschwerdefiihrers bei den
verschiedenen Einvernahmen lediglich auf einige Eckpunkte einer Rahmengeschichte, ohne diese durch die
Prasentation spezifischer detaillierter Angaben anzureichern.

Seine Fluchtgriinde betreffend widerspricht sich der Beschwerdeflhrer, wenn er bei seiner Erstbefragung anflhrt, dass
er nach dem Anschlag auf die Kirche von "falschen" Polizisten festgenommen worden sei und nach einer Woche einen
katholischen Geistlichen getroffen habe, der ihm half, mittels muslimischer Kleidung aus Nigeria zu fliehen; bei seiner
Einvernahme vor dem BFA aber erklart, dass ein katholischer Priester die Information bzgl. ihrer Gefangenschaft
erhalten und ihnen muslimische Kleidung von den Hausa besorgt habe, die sie dann auch in einen Bus gesetzt und
nach Benin City zurlckgebracht haben wirden. Der Beschwerdefiihrer spricht in seiner Erstbefragung folglich davon,
eine Woche nach o.a. Vorfall Nigeria mit Hilfe des katholischen Geistlichen verlassen zu haben, bei seiner Einvernahme
spricht er allerdings nicht von einer Ausreise, sondern von einer Rickkehr nach Benin City.

AuBerdem ergénzt er sein Fluchtvorbringen bei seiner Einvernahme vor dem BFA noch, indem er anfihrte, dass der
Vater eines Missionarskollegen, welcher auch beim Anschlag dabei gewesen und nicht zurtickgekehrt sei, ihn mit dem
Umbringen bedroht habe, wenn er ihm nicht seinen Sohn zurtickbringen wirde und er daraufhin das Land verlassen
habe. Dieses vor dem BFA am 07.09.2017 erstattete Fluchtvorbringen (AS 68 f) muss als gesteigertes Fluchtvorbringen



qualifiziert werden, da kein Asylwerber eine sich bietende Gelegenheit, zentral entscheidungsrelevantes Vorbringen zu
erstatten, ungenttzt voribergehen lassen wirde, weshalb ein spates, gesteigertes Vorbringen als unglaubwdurdig
qualifiziert werden kann (vgl hierzu VwGH 07.06.2000, 2000/01/0250).

2.3.3. Zusammengefasst verharrte der Beschwerdeflhrer wahrend der gesamten Einvernahme in einer wortkargen
Darlegung einiger weniger Eckpunkte einer Schilderung, die Antworten auf die gestellten Fragen waren grundsatzlich
kurz und total vage - eine detaillierte oder umfassende Schilderung der Ereignisse war ihm im Zuge der gesamten
Einvernahme nicht mdglich. Obwohl der Beschwerdeflhrer seitens des BFA aufgefordert wurde, die Wahrheit zu
sagen, nichts zu verschweigen und alle zur Begrindung des Antrages erforderlichen Anhaltspunkte selbstéandig und
Uber Nachfrage wahrheitsgemal darzulegen, wurden die, fir den Gang der Fluchtgeschichte erforderlichen Fragen,
von ihm lediglich in duBerst knappster Weise und total pauschal beantwortet. Nach allgemeiner Lebenserfahrung ist
jedoch davon auszugehen, dass ein Asylwerber, der bemuht ist, in einem Land Aufnahme und Schutz zu finden, in der
Regel bestrebt ist, alles diesem Wunsch Dienliche vorzubringen und zumindest die Kernfluchtgeschichte moglichst
umfassend zu schildern, sodass der Behorde erkennbar ist, welchen massiven Bedrohungen er im Herkunftsland
ausgesetzt ist. Die knappen, vagen und inhaltsleeren Angaben des Beschwerdeflihrers waren jedoch nicht geeignet,
eine derart schwere Verfolgung glaubhaft zu machen, die ihn dazu getrieben hatte, sein Heimatland zu verlassen.

2.3.4. Das BFA ist auf Grund der obigen Ausfiihrungen von der mangelhaften Glaubwiirdigkeit des Beschwerdeflhrers
ausgegangen. Auch aus Sicht der erkennenden Richterin stellen sich die angefiihrten Argumente fur die Feststellung
als ausreichend dar, dass das Vorbringen des Beschwerdeflhrers nicht den Tatsachen entsprechen kann, weshalb
gemal hg. Ansicht nicht von einer weiteren Ermittlungspflicht, die das Verfahren und damit gleichzeitig auch die
ungewisse Situation des Beschwerdeflhrers unverhaltnismaBig und grundlos prolongieren wirde, ausgegangen
werden kann (dazu auch Hengstschlager-Leeb, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, Kommentar, RZ 65 zu § 52
AVG).

2.3.5. Der Beschwerdeschriftsatz enthélt im Ubrigen keine konkreten Ausfiihrungen, die zu einer anders lautenden
Entscheidung fihren kdnnten und vermag daher die erkennende Richterin auch nicht zu weiteren Erhebungsschritten
und insbesondere auch nicht zur Abhaltung einer miindlichen Verhandlung veranlassen.

2.3.6. Zudem wadre die Verfolgung durch den Vater seines Missionarskollegen eine Verfolgung durch Privatpersonen.
Unter richtlinienkonformer Interpretation (d.h. in Hinblick auf Art 6 der RL 2004/83/EG des Rates vom 29.04.2004) kann
eine Verfolgung im Sinne von § 3 Asylgesetz von nichtstaatlichen Akteuren nur dann ausgehen, wenn der Staat oder
die Parteien bzw. Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherrschen,
"erwiesenermalien" nicht in der Lage oder nicht willens sind, Schutz vor Verfolgung zu bieten. Damit besteht fur den
Beschwerdefiihrer ein erhdhtes MaR an erforderlichem Uberzeugungsgrad der Behérde bzw. des Gerichtes. Die bloRe
Glaubhaftmachung im Sinne des Art. 6 der RL 2004/83/EG ist demnach hier als Beweismal3 nicht ausreichend, sondern
es muss "erwiesen" sein, dass der Staat nicht schutzfahig oder -willens ist. Dies kann fur Nigeria nicht angenommen
werden, zumal sich der Beschwerdefuhrer laut seinen Angaben in der Einvernahme vor dem BFA auch nicht an die
Polizei gewandt habe. Der Beschwerdeflihrer hatte sich sohin zunachst an die Sicherheitsbehdrden Nigerias wenden
kénnen und nicht gleich das Land verlassen missen. Zudem wirde der Beschwerdeflihrer von dem Vater seines
Kollegen auch nicht aus einem Grund der Genfer Flichtlingskonvention bedroht werden, so dass alleine deswegen
eine Asylrelevanz dieses Teils der Fluchtgeschichte nicht gegeben ist.

2.3.7. Was die angebliche Verfolgung durch Muslime wegen seiner behaupteten Missionarstatigkeit betrifft, fand diese
auBerhalb seines Heimatortes statt. Der Beschwerdefihrer ware diesbeziglich an seinem Wohnort Benin City nicht
bedroht. Alleine daher kann sich aus diesem Teil des Vorbringens ebenfalls - selbst wenn man hypothetisch annehm

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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