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32/04 Steuern vom Umsatz;
Norm

UStG 1994 §12 Abs10;
UStG 1994 §22 Abs1 idF 1999/1/106;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zorn und die Hofratin Dr. Blsser sowie
die Hofrate MMag. Maislinger, Mag. Novak und Dr. Sutter als Richter, unter Mitwirkung der SchriftfGhrerin
Mag. Engenhart, Uber die Revision des Finanzamtes Spittal Villach in 9500 Villach, Meister-Friedrich-Stral3e 2, gegen das
Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes vom 9. Februar 2016, ZI. RV/4100324/2011, betreffend u. a. Umsatzsteuer fur
die Jahre 2005 bis 2008 (mitbeteiligte Parteii E F in B, vertreten durch die Dr. Pickerle
Wirtschaftsprifungsgesellschaft m.b.H in 9500 Villach, BahnhofstralRe 8), zu Recht erkannt:

Spruch

Das angefochtene Erkenntnis wird, soweit es die Umsatzsteuer 2005 bis 2008 betrifft, wegen Rechtswidrigkeit seines

Inhaltes aufgehoben.
Begriindung

1 Der Mitbeteiligte erzielt im Rahmen seines Unternehmens Umsdtze aus Land- und Forstwirtschaft, der
Direktvermarktung von Fleisch- und Wurstwaren und der Durchfihrung von Winterdiensten (Schneepflugfahrten und
Streudienste). Er nahm die Umsatzsteuerpauschalierung gemal3 8 22 UStG 1994 in Anspruch, wobei im Jahr 2004 auch
die Umsatze aus der Direktvermarktung und aus den Winterdiensten von der Pauschalierung umfasst wurden.

2 Ab dem Jahr 2005 stufte das Finanzamt die Umsatze aus der Direktvermarktung und den Winterdiensten ab dem
Jahr 2005 als nicht unter die Durchschnittssatzbesteuerung fallend ein. Die im Rahmen des land- und
forstwirtschaftlichen Betriebes ausgefihrten Umsatze wurden hingegen weiterhin nach Durchschnittssatzen
besteuert.

3 Da die Umsatze aus der Direktvermarktung und den Winterdiensten ab dem Jahr 2005 nach den allgemeinen
Vorschriften des UStG 1994 besteuert wurden, machte der Mitbeteiligte, der am 23. Juni 2004 einen Traktor und am
15. November 2004 einen Schneepflug angeschafft hatte, in den Umsatzsteuererkldrungen 2005 bis 2008 (positive)
Vorsteuerberichtigungen gemaR § 12 Abs. 10 UStG 1994 von je einem Flnftel der auf die Anschaffungskosten von
Traktor und Schneepflug entfallenden Umsatzsteuer geltend.
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4 Das Finanzamt anerkannte die in den Jahren 2005 bis 2008 geltend gemachten Vorsteuerberichtigungen nicht und
begriindete dies im Wesentlichen damit, dass der Ubergang von der Besteuerung nach§ 22 UStG 1994 zur
Besteuerung nach den allgemeinen Vorschriften des UStG 1994 keine Anderung der Verhéltnisse iSd § 12 Abs. 10
UStG 1994 darstelle.

5 Mit dem angefochtenen Erkenntnis gab das Bundesfinanzgericht einer u.a. dagegen gerichteten Beschwerde des
Mitbeteiligten Folge.

6 Der Mitbeteiligte habe in den Streitjahren neben den nach Durchschnittssatzen zu besteuernden land- und
forstwirtschaftlichen Umsatzen auch nach den allgemeinen Vorschriften des UStG 1994 zu besteuernde Umsatze aus
der Direktvermarktung von Fleisch- und Wurstwaren und aus der Durchfihrung von Winterdiensten ausgefthrt.

7 Vorsteuern, die zum Teil den Umséatzen im Rahmen eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebes und zum Teil den
nach allgemeinen Vorschriften des UStG 1994 besteuerten Umsatzen zuzurechnen seien, seien entsprechend der
vorgesehenen Verwendung aufzuteilen. Anderten sich bei einem Gegenstand, den der Unternehmer in seinem
Unternehmen als Anlagevermdgen verwende oder nutze, in den auf das Jahr der erstmaligen Verwendung folgenden
vier Kalenderjahren die Verhdltnisse, die im Kalenderjahr der erstmaligen Verwendung fur den Vorsteuerabzug
malgebend gewesen seien, so sei gemalk § 12 Abs. 10 UStG 1994 firr jedes Jahr der Anderung ein Ausgleich durch eine

Berichtigung des Vorsteuerabzuges vorzunehmen.

8 Mit der Anderung der fiir den Vorsteuerabzug malgebenden Verhiltnisse im Zusammenhang mit der
Durchschnittssatzbesteuerung nach "§ 22 UStG 1994" habe sich der Verwaltungsgerichtshof im Erkenntnis vom
14. September 1993, 93/15/0105, auseinandergesetzt und ausgefihrt, dass nach der Systematik des § 22 UStG der auf
den Abs. 1 gegriindete Steuersatz von 10% bzw. 12% nur Umséatzen zugedacht sei, die ein Unternehmer im Rahmen
eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebes ausfihre. Auch die Vorsteuerpauschalierung in gleicher Héhe erstrecke
sich nur auf Umsatze in diesem Rahmen. Demnach berechtigten Vorleistungen, die sowohl mit der land- und
forstwirtschaftlichen Betatigung als auch mit einer anderen unternehmerischen Tatigkeit im Zusammenhang stiinden,
insoweit zum Vorsteuerabzug, als die Leistungen fur den Bereich auBerhalb des land- und forstwirtschaftlichen
Betriebes bestimmt seien. Andere sich in der Folge das Nutzungsverhéltnis, sei von einer Anderung der fir den
Vorsteuerabzug maligebenden Verhaltnisse iSd8 12 Abs. 10 UStG 1994 auszugehen und eine Berichtigung des
Vorsteuerabzuges vorzunehmen.

9 Eine Revision erklarte das Bundesfinanzgericht mit der Begrindung fur unzuldssig, dass sich die getroffene
Entscheidung auf das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 14. September 1993, 93/15/0105, stutzt.

10 Gegen dieses Erkenntnis des Bundesfinanzgerichts - soweit es die Umsatzsteuer 2005 bis 2008 betrifft - wendet sich
die auBerordentliche Revision des Finanzamtes, in der zur Zulassigkeit ausgefuhrt wird, das angefochtene Erkenntnis
weiche von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, der im Erkenntnis vom 22. April 2009,
2007/15/0143, ausgesprochen habe, dass der Ubergang von der Besteuerung nach Durchschnittssitzen zur
Besteuerung nach den allgemeinen Regeln keine Anderung der fiir den Vorsteuerabzug maRgebenden Verhéltnisse iSd
8 12 Abs. 10 UStG 1994 darstelle.

11 Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:
12 Die Revision ist zuldssig und begrundet.

138 22 Abs. 1 UStG 1994 in der ab 2000 geltenden FassungBGBI. | Nr. 106/1999 bestimmt, dass bei nicht
buchfihrungspflichtigen Unternehmern, die Umsatze im Rahmen eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebes
ausfuhren, die Steuer fir diese Umsatze mi 10 % (in bestimmten Fallen mit 12 %) der Bemessungsgrundlage und die
diesen Umsatzen zuzurechnenden Vorsteuerbetrage in gleicher Hohe festgesetzt werden.

14 Im Rahmen der Pauschalierung nach § 22 Abs. 1 UStG 1994 kommt es daher zu keiner exakten Erfassung der
Vorsteuern, sondern stets zu einer fiktiven Bemessung der Vorsteuern in Hohe der Steuerschuld fur die Umsatze im
Rahmen nichtbuchfihrungspflichtiger land- und forstwirtschaftlicher Betriebe. Im Hinblick darauf hat der
Verwaltungsgerichtshof im Erkenntnis vom 22. April 2009, 2007/15/0143, zu Recht erkannt, dass der Ubergang von der
Besteuerung nach Durchschnittssatzen zur Besteuerung nach den allgemeinen Regeln keine steuerliche
Konsequenzen auslést. Er stellt keine Anderung der fiir den Vorsteuerabzug maRgebenden Verhéltnisse im Sinne des
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§ 12 Abs. 10 UStG 1994 dar, weshalb die Besteuerung der vor dem Ubergang bewirkten Umsétze als abgeschlossen zu
betrachten ist (idS auch Ruppe/Achatz, UStG4, 8 22 Tz 48; vgl. allerdings ab der Veranlagung 20148 12 Abs. 12
UStG 1994 in der Fassung des Abgabenanderungsgesetzes 2012,BGBI. | Nr. 112/2012).

15 Der Mitbeteiligte hat im Rahmen seines Unternehmens Umsatze aus Land- und Forstwirtschaft, der
Direktvermarktung von Fleisch- und Wurstwaren und der Durchfuhrung von Winterdiensten (Schneepflugfahrten und
Streudienste) erzielt. Er nahm die Umsatzsteuerpauschalierung gemal3 8 22 UStG 1994 in Anspruch, und zwar im
Jahr 2004 auch fir die Umsatze aus der Direktvermarktung und den Winterdiensten. Im Jahr 2005 ist in Bezug auf die
Umsatze aus der Direktvermarktung und den Winterdiensten die Besteuerung nach den allgemeinen Regeln erfolgt.
Ein solcher Ubergang fiihrt - wie oben dargelegt - zu keiner Vorsteuerberichtigung nach § 12 Abs. 10 UStG 1994. Bei
diesem Ergebnis kann es dahingestellt bleiben, ob die Moglichkeit zur umsatzsteuerlichen Pauschalierung der
Umsatze aus der Direktvermarktung und den Winterdiensten Uberhaupt bestanden hat.

16 Das angefochtene Erkenntnis erweist sich daher - soweit es die Umsatzsteuer 2005 bis 2008 betrifft - als mit
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes belastet, weshalb es insoweit gemald § 42 Abs. 2 Z 1 VWGG aufzuheben war.
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