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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten
Univ.-Prof. Dr. Neumayr als Vorsitzenden, die Hofrate Dr. Schramm und Mag. Ziegelbauer sowie die fachkundigen
Laienrichter Dr. Martin Gleitsmann (aus dem Kreis der Arbeitgeber) und Josef Putz (aus dem Kreis der Arbeitnehmer)
als weitere Richter in der Sozialrechtssache der klagenden Partei A***** vertreten durch Dr. Helmut Salzbrunn,
Rechtsanwalt in Wien, gegen die beklagte Partei Pensionsversicherungsanstalt, 1021 Wien, Friedrich-Hillegeist-
Stral3e 1, wegen Berufsunfahigkeitspension, lber die auBerordentliche Revision der klagenden Partei gegen das Urteil
des Oberlandesgerichts Wien als Berufungsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen vom 22. Juni 2017,
GZ 9 Rs 29/17a-77, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision wird gemafR§ 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§ 502 Abs 1 ZPO

zurlickgewiesen.
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

1. Entscheidend fur die Frage der Verweisbarkeit der Klagerin ist die aufgrund des medizinischen Leistungskalkuls
getroffene Feststellung, in welchem Umfang sie im Hinblick auf die bestehenden Einschrankungen in ihrer
Arbeitsfahigkeit beeintrachtigt ist bzw welche Tatigkeiten sie noch ausfiihren kann. Die von den Sachverstandigen
erhobene Diagnose bildet nur die Grundlage fur das von ihnen zu erstellende Leistungskalkul, das wiederum die Basis
fur die Feststellungen bildet. Wesentlich ist daher nur die Feststellung des (zusammenfassenden medizinischen)
Leistungskalkils, das die Vorinstanzen jedoch ohnedies erhoben haben (vgl RIS-Justiz RS0084399; RS0084398). Nicht
erforderlich ist die Feststellung arztlicher Diagnosen (RIS-Justiz RS0084399 [T2]), sodass die Revisionswerberin mit der
Behauptung, diese seien ,flir das Verstandnis” zusammenzufassen, weder die behauptete Nichtigkeit noch

Mangelhaftigkeit des Berufungsverfahrens aufzeigt.

2. Die Rechtsruge ist, worauf bereits das Berufungsgericht hingewiesen hat, nur dann gesetzmaRig ausgefuhrt, wenn
sie vom festgestellten Sachverhalt ausgeht (RIS-Justiz RS0043312). Die Klagerin flhrte in ihrer Rechtsriige in der
Berufung aus, dass zu untersuchen gewesen wadre, durch welche medizinischen MalRnahmen sich ihr
Gesundheitszustand seit dem von der Beklagten erstellten Gutachten vom 24. 3. 2014 gebessert habe, das nach dem
Vorbringen der Klagerin im Verfahren erster Instanz zur Zuerkennung der befristeten Berufsunfahigkeitspension
gefuhrt habe (ON 43). Ihr sei auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt keine geregelte Tatigkeit mehr moglich. Dies steht
jedoch nicht im Einklang mit dem unangefochten festgestellten Sachverhalt, sodass die Beurteilung des
Berufungsgerichts, dass die Rechtsrige nicht gesetzmaRig ausgefuhrt war, keinen Mangel des Berufungsverfahrens
begrindet. Eine in der Berufung nicht gesetzmaRig ausgefuhrte Rechtsrige kann in der Revision nicht nachgeholt
werden (RIS-Justiz RS0043480 [T16]).
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