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@ Veroffentlicht am 30.08.2017

Norm

EO §358
EO §397
EO §398
Rechtssatz

Der Verpflichtete kann bei Vorliegen einer notorischen AuRerung zu einem im Wesentlichen gleichen Antrag nur dann
zul3ssig Widerspruch gegen die Héhe der Strafe wegen der fehlenden Gelegenheit zur AuRerung erheben, wenn er
sich auf fur die Strafzumessung wesentliche neue Tatsachen beruft. Nur fir diesen Fall gilt der Verweis in § 358 Abs 2
letzter Satz EO auf § 398 Abs 1 EO, wonach Uber den Widerspruch mundlich zu verhandeln ist.
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