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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Steiermark hat durch die Richterin
Mag. Ebner-Steffler Uber die Beschwerde des V D, geb. xx, vertreten durch Rechtsanwalte L & L, Kgasse, G, gegen den
Bescheid der Landespolizeidirektion Steiermark vom 12.12.2016, GZ: SVA2/Fe-328/2015-Tr.,

zuRechterkannt:

. Gemall 8 28 Abs 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (im Folgenden VwGVG) wird die Beschwerde als
unbegriindet

abgewiesen.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemalR § 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz (im Folgenden VwGG) eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs 4 B-VG unzulassig.

Entscheidungsgrinde

Mit dem angefochtenen Bescheid der Landespolizeidirektion Steiermark vom 12.12.2016 wurde V D die Erlaubnis zum
Lenken von Kraftfahrzeugen der Klassen AM und B, ausgestellt von der Bundespolizeidirektion Graz am 10.09.2009 zu
ZI. 09296986, mangels Verkehrszuverlassigkeit auf die Dauer von 19 Monaten, ab Rechtskraft des bekampften
Bescheides, entzogen und gleichzeitig ausgesprochen, dass die Lenkberechtigung nach Ablauf einer Entzugsdauer von
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mehr als
18 Monaten erlischt. Der Beschwerdeflhrer wurde aufgefordert, seinen Fihrerschein nach Rechtskraft des Bescheides
unverzuglich, bei sonstiger Straffalligkeit, bei der Behdrde abzugeben.

Die belangte Behdrde stitzte diese Entscheidung auf das Urteil des Landesgericht G vom 14.03.2016, GZ: 6 Hv 119/15x,
mit dem der Beschwerdefihrer wegen des Verbrechens der terroristischen Vereinigung gemal3 8 278b Abs 2
Strafgesetzbuch (im Folgenden StGB), des Vergehens der falschen Beweisaussage gemal3 8 288 Abs 1 StGB, jeweils in
der Form der Bestimmungstaterschaft gemald § 12 zweiter Fall StGB und des Verbrechens der kriminellen Organisation
gemal’ § 278a StGB zu einer Freiheitsstrafe im Ausmaf3 von 6 Jahren verurteilt wurde.

Nach den Ausfuhrungen der belangten Behorde stellen die von V D, der sich seit 28.08.2015 in Haft befindet,
begangenen Verbrechen der terroristischen Vereinigung nach 8 278b Abs 2 StGB und der kriminellen Organisation
nach § 278a StGB bestimmte Tatsachen im Sinne des § 7 Abs 1 Z 2 Fihrerscheingesetz (im Folgenden FSG) dar und
stelle der BeschwerdefUhrer auf Grund seiner Sinnesart eine Gefahrdung im StraBenverkehr dar und sei als nicht
verkehrszuverlassig anzusehen. Der Beschwerdeflihrer sei Mitglied der terroristischen Vereinigung Islamischer Staat
und habe deren Vorhaben, einen islamischen Gottesstaat in Syrien und im Irak durch Begehung von Straftaten gemafd
§ 278c Abs 1 StGB zu errichten, gefoérdert. In diesem Zusammenhang lassen die von ihm begangen Tathandlungen
beflrchten, dass der Beschwerdefihrer eine Gefdhrdung im StraBenverkehr darstelle, insbesondere, da die
Terrorvereinigung Islamischer Staat in Internetforen mehrmals dazu aufgerufen hat, die ,Unglaubigen” in einer vollen
EinkaufsstraBe zu Uberfahren. Diese Gesinnung, die darauf abziele, unbeteiligte Passanten mit einem Fahrzeug
niederzumahen, sei als besonders verwerflich und gefahrlich anzusehen und kann nicht toleriert werden bzw. musse
verhindert werden, dass der Beschwerdefihrer am StraBenverkehr teilnehme.

In der dagegen erhobenen Beschwerde macht der Beschwerdeflihrer inhaltliche Rechtswidrigkeit des bekdmpften
Bescheides sowie Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend und bringt vor, dass die belangte Behorde vollig
unbegrindet den Schluss ziehe, dass der Beschwerdefiihrer die im Urteil des Strafgerichtes festgestellten Sachverhalt
zu verantworten habe, zumal dieses Urteil nicht rechtskraftig sei. Der bekampfte Bescheid genlge keinesfalls
rechtsstaatlichen Begrindungserfordernissen. Der Beschwerdefiihrer sei kein Mitglied der Terrorvereinigung
Islamischer Staat. Es wird die Einvernahme des Beschwerdeflhrers, die Durchfihrung einer mdindlichen
Beschwerdeverhandlung beantragt. Des Weiteren moge das Landesverwaltungsgericht der Beschwerde Folge geben,
den angefochtenen Bescheid aufheben und die Einstellung des Verfahrens verflgen, in eventu den bekampften
Bescheid zur neuerlichen Entscheidung zuriickzuverweisen, in eventu jedenfalls den Zeitraum des Entzuges der
Lenkerberechtigung zu reduzieren.

Das Landesverwaltungsgericht geht von folgenden Erwagungen aus:

Gemald Art 130 Abs 1 Z 1 B-VG entscheiden Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemal § 28 Abs 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtsache durch Erkenntnis zu erledigen.

Die Ortliche Zustandigkeit des Landesverwaltungsgerichtes Steiermark ergibt sich aus§ 3 VwGVG.

Von der Durchfiihrung einer 6ffentlich mindlichen Verhandlung konnte gemafi §8 24 Abs 4 VWGVG abgesehen werden,
da die Akten erkennen lassen, dass eine mundliche Erdrterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten
lasst.

Ad Spruchpunkt I.

Auf Grund des vorliegenden Verwaltungsaktes und des Beschwerdevorbringens werden nachstehende,
entscheidungsrelevante Feststellungen getroffen:

Der Beschwerdefiihrer besitzt eine Lenkberechtigung fir die Klassen AM und B, ausgestellt von der
Bundespolizeidirektion Graz am 10.09.2009. Der im Inland unbescholtene Beschwerdeflhrer ist tschetschenischer
Herkunft und Staatsbirger der Russischen Féderation. Er wuchs in der Nahe von Grosny auf und arbeitete bis zum
ersten Tschetschenienkrieg (1994-1996) als Lehrer in Grosny. Bis zum Beginn des zweiten Tschetschenienkriegs (1999-
2009) arbeitete er als Imam in seinem Heimatdorf Prawobiereznoje. Uber Wolgograd fliichtete er mit seiner Familie
nach Osterreich, wo er 2004 eintraf und 2005 einen positiven Asylbescheid erhielt. Seit 2008 lebt der
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Beschwerdefiihrer mit seiner Familie in G. Er ist verheiratet und hat sieben Kinder im Alter von 2 bis 21 Jahren. Von
Beruf hat der BeschwerdefUhrer SchweiRer gelernt, ist jedoch beim AMS als arbeitslos gemeldet. Er war Imam der
Tawhid Moschee bzw. in Folge der Daymochk-Center-Moschee in G. V D ist des Weiteren mit K V nach islamischem
Recht verheiratet. Mit dieser Frau hat der Angeklagte jedoch keine Kinder. Seit 28.08.2015 befindet sich der
Beschwerdeflihrer in der Justizanstalt Graz-), G, C-StralRe in Haft.

Mit Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen G vom 14.03.2016, GZ: 6 Hv 119/15x, wurde der Beschwerdefuhrer fur
schuldig erkannt (Auszug):

mees

D.VD
InG

l. an nicht naher bekannten Tagen von Herbst 2012 bis 9. Mai 2014 sich als Mitglied § 278 Absatz 3 StGB) an den
terroristischen Vereinigungen Jabhat al Nusra und Islamischer Staat im Irak und in Syrien zur Errichtung eines nach
radikal-islamistischen Grundsatzen, mithin weder auf die Herstellung oder Wiederherstellung demokratischer und
rechtsstaatlicher Verhaltnisse, noch auf die Austbung oder Wahrung von Menschenrechten, ausgerichteten
Gottesstaates auf dem Gebiet des Irak und von Syrien und im Wissen, dadurch diese terroristischen Vereinigungen
und deren strafbare Handlungen zu férdern, beteiligt, indem er die nach genannten Personen mit den in personlichen
Gesprachen fortgesetzt vorgebrachten Aufforderungen, sich als Kampfer in den als Dschihad bezeichneten
bewaffneten Kampf nach Syrien zu begeben und dazu den terroristischen Vereinigungen Jabhat al Nusra und

Islamischer Staat im Irak und in Syrien anzuschlie3en, fir diese terroristischen Vereinigungen anwarb, und zwar
1. Mitte Marz 2013 den am 19. Marz 2013 bei Kampfhandlungen in Syrien getoteten A M,
2. am 9. Mai 2014 die L S, Witwe des am 19. Marz 2013 getdteten A M,

I. vom 12. Mai 2014 bis 5. Juni 2014 dadurch, dass er die L A und die S A in wiederholten Gesprachen dazu
afforderte, ihre im Sinne der Anklagepunkte D.I. belastenden Angaben und zwar die von S A bei der Anzeigeerstattung
vor den Beamten der Polizeiinspektion Hauptbahnhof und bei der Zeugenaussage vor den Beamten des Landesamtes
far Verfassungsschutz am 9. Mai 2014 und die von L A bei der Zeugenaussage vor den Beamten des Landesamtes fur
Verfassungsschutz am 12. Mai 2014, als falsch dazustellen und zu widerrufen, gemalR 8 12, zweiter Fall StGB dazu
bestimmt, bei ihren flr den 5. Juni 2014 anberaumten kontradiktorischen Vernehmungen als Zeuginnen vor dem
Landesgericht fur Strafsachen G indem gegen ihn zu Aktenzahl 16 St 97/13a gefuhrten Ermittlungsverfahren falsch

auszusagen,

G...4.VD

sich zu den nachangeflihrten Zeiten an den auf langere Zeit angelegten unternehmensahnlichen Verbindung einer
groBeren Anzahl von Personen, namlich international agierenden terroristischen Vereinigung Jabhat al Nusra und
Islamischer Staat im Irak und in Syrien als Mitglied (8 278 Absatz 3 StGB) beteiligt,

? die, wenn auch nicht ausschlie3lich auf die wiederkehrende und geplante Begehung schwerwiegender strafbarer
Handlungen, die das Leben, die kérperliche Unversehrtheit, die Freiheit oder das Vermdgen bedrohen, ausgerichtet ist,
indem sie unter Anwendung besonderer Grausamkeit durch terroristische Straftaten gemdf3 8 278c Absatz 1 StGB
durch ihre Kdmpfer die Zerstérung des syrischen Staates und des irakischen Staates betreibt und in den erorberten
Gebieten in Syrien und im Irak, die sich nicht ihren Zielen unterordnenden Zivilbevolkerung totet oder vertreibt und
sich deren Vermdgen aneignet, durch Geiselnahme grof3e Geldsummen erpresst, die vorgefundenen Kunstschatze

veraul3ert, Bodenschatze, insbesondere Erddl und Phospat, zu ihrer Bereicherung ausbeutet
? die dadurch eine Bereicherung im gréBeren Umfang anstrebt.

? Die anderen durch angedrohte und ausgeubte Terroranschldge in Syrien und im Irak einschichtert und sich auf
besondere Weise, namlich Geheimhaltung ihres Aufbaus, ihrer Finanzierungsstruktur, der personellen
Zusammensetzung, der Organisation und der internen Kommunikation gegen StrafverfolgungsmafRnahmen

abzuschirmen sucht,
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wobei sie wussten (8 5 Absatz 3 StGB), dass sie dadurch diese Verbindung in ihrem Ziel, in Syrien und im Irak einen
radikal-islamistischen Gottesstaat (Kalifat) zu errichten, und deren strafbare Handlungen, namlich die zur Erreichung
dieses Zieles als erforderlich angesehenen terroristischen Straftaten gemal3 § 278c Absatz 1 StGB fordern und zwar

IV.V Dvon Herbst 2012 bis Juni 2014 durch die zu Punkt D.I. angefihrten Handlungen.

4.VD

hat hierdurch zu Punkt D.I. das Verbrechnen der terroristischen Vereinigung gemaf38 278b Absatz 2 StGB, zu D.II. die
Vergehen der falschen Beweisaussage gemal 8§ 288 Absatz 1 StGB, jeweils in der Form der Bestimmungstaterschaft
gemal 8 12, zweiter Fall StGB und zu Punkt H.IV. das Verbrechen der kriminellen Organisation gemal3 § 278a StGB
begangen und wird hieflr unter Bedachtnahme auf § 28 StGB gemal § 278b Absatz 2 StGB zu einer

Freiheitsstrafe in der Dauer von 6 (sechs) Jahren
verurteilt.

Gemal} § 38 Absatz 1 StGB wird hinsichtlich V D die Verwahrungs- und Untersuchungshaft vom 2. Juni 2014, 9.10 Uhr
bis 24. Juni 2014, 17.00 Uhr und vom 28. August 2015, 07.05 Uhr bis 14. Marz 2016 17.25 auf die verhangte
Freiheitsstrafe angerechnet.”

Das Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen vom 14.03.2016 zu GZ: 6HV119/15x ist noch nicht rechtskraftig, auch
Uber die vom Beschwerdefuhrer erhobenen Nichtigkeitsbeschwerde wurde noch nicht entschieden.

Mit Bericht des Landesamtes fiur Verfassungsschutz vom 30.06.2015 wurde der Landespolizeidirektion Steiermark zur
Kenntnis gebracht, dass unter anderem gegen den BeschwerdefUhrer beim Landesgericht fur Strafsachen G
Strafverfahren wegen § 278b (terroristische Vereinigung) und § 320 StGB (verbotene Unterstitzung von Parteien
bewaffneter Konflikte) anhangig seien. Hinsichtlich des Beschwerdefihrers wurde ausgefihrt, dass dieser am xx in
Pravobiereznoje als Staatsangehoriger der Russischen Foderation, Volksgruppe Tschetschenien, geboren worden sei
und als Imam der Tawhid Moschee und des islamischen Kulturvereins ,Daymockh Center” als jene Person gelte, welche
seine Landsleute dazu auffordere nach Syrien zu gehen und sich dort einer terroristischen Gruppe anzuschlieBen.
Hingewiesen wurde in diesem Bericht auch auf den Osterreichischen Staatsangehérigen, M Mo, Kampfname Abu
Usama Al Gharib, welcher am 08.01.2015 auf Twitter einen Aufruf zu Anschlagen in Deutschland und Osterreich
vorgenommen habe. In dieser Botschaft rufe er seine Anhanger zu Gewalttaten in Deutschland und erstmals auch
konkret in Osterreich auf, wobei die Kurzbotschaft unter anderem lautete wie folgt: ,An die Léwen des Islam in

Deutschland und Osterreich. Auch diese haben ein Charlie Hebdo nétig, so zeigt Allah von euch Gutes.”

.Mein Bruder in Deutschland. Uberfahre einfach die Kuffar (Unglaubigen) in einer vollen Einkaufsstral3e oder schlachte
sie herumschleichend ,Charlie Hebdo" ,keine Gnade fur die Beleidiger des Propheten. Unsere Rache kommt, selbst
nach Jahren.” ,Charlie Hebdo"... Die Botschaften von M Mo seien auf dieser Medienplattform von mehr als 5.944
Personen verfolgt worden, er gehore der oberen Fihrungsebene der Terrororganisation ,lIslamischer Staat” an. Im
Bericht des Landesamtes fir Verfassungsschutz vom 30.06.2015 wurde auf einen Artikel im FOKUS vom 21.01.2015
verwiesen, wonach in der franzdsischen Stadt Dijon ein Mann sein Auto unter ,Allahu Akbar“-Rufen in
FuBgangergruppen gesteuert und dabei elf Menschen zum Teil schwer verletzt habe. Am 19.11.2014 sei ein
Propagandavideo der Terrormiliz Islamischer Staat (IS) aufgetaucht, darin riefen drei franzdsische Dschihadisten ihre
Landsleute auf, sich dem Islamischen Staat anzuschlieBen oder Anschlage in Frankreich zu vertuben. In dem
siebenmindtigen Video sei zu sehen, wie die IS-Kampfer ihre franzdsischen Passe in einem Lagerfeuer verbrennen.
Dschihadkampfer Abu Maryan habe seine Glaubensbrider darin in Frankreich aufgerufen, schnell nach Syrien oder
dem Irak zu kommen, bevor es zu spat sei. Danach heil3e es im Video: ,Vergiftet das Wasser und das Essen der Feinde
Allahs. Spuckt ihnen ins Gesicht und Uberfahrt sie mit euren Autos. Tut was auch immer nétig sei, um sie zu
erniedrigen, denn das ist, was sie verdient haben.” Am Schluss des Videos werde darauf hingewiesen: ,Der Weg ist
leicht, es gibt also keine Ausreden fir euch.” Im Bericht des Verfassungsschutzes vom 30.06.2015 wird der Artikel mit
dem Titel ,the ultimate mowing maschine”, in welchem ausgefihrt wird, dass es eine Idee ware, einen Pick-Up als
Mahmaschine nicht im Gras, sondern, um die Feinde Allahs niederzumahen, zu verwenden, wobei diese |Idee in den
Landern wie Israel, USA, GroRbritannien, Kanada, Australien, Frankreich, Deutschland, Danemark, Holland und


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/5
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/278c
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/278b
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/288
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/278a
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/278b
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/38
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/320

anderen Landern, in denen die Regierungen und die Offentlichkeit die israelische Besetzung in Paléstina unterstiitzten,
angewendet werden kdnne, im Al Khaida Internetmagazin Inspire Fall 2010 dargestellt. Verwiesen wurde in der
Stellungnahme des Landesamtes fiur Verfassungsschutz auch auf den Autoangriff in Gusch Etzion am 05.11.2014 und
wurden auf Poster, die auf einem Forum der Hamas veroffentlicht wurden, verwiesen, auf welchem unter anderem ein
Jude zu sehen ist, der einer Tsunami-Welle zu entkommen versucht, die von einem Messer, einem Beil, einem Auto
und einer Pistole gebildet ist. Aufgrund des im Bericht geschilderten Sachverhalts bzw. der Anschlage gegen FuRganger
mit Fahrzeugen in Frankreich und Israel bzw. gegen Juden, der Terroranschldge in Belgien und der konkreten
Terrordrohungen gegen Osterreich und Deutschland wurde an die Fiihrerscheinstelle das dringende Ersuchen
gerichtet, die Verkehrszuverl3ssigkeit des Beschwerdeflhrers gemal § 7 FSG zu Uberprufen. Nach der Einschatzung
des Amtes fur Verfassungsschutz misse angenommen werden, dass wegen der Sinnesart des Beschwerdefuhrers und
der der erleichternden Umstande, die beim Lenken von Kraftfahrzeugen gegeben seien, sich auch der
Beschwerdefiihrer sonstiger schwerer strafbarer Handlungen (Terroranschlage mit Fahrzeugen gegen FulRganger bzw.
Personengruppen) schuldig machen konnte.

BeweiswUrdigung:

Die Feststellungen Uber den Besitz der Lenkberechtigung des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus dem Akt der
belangten Behorde.

Die Feststellungen zum Urteil des Landesgerichtes fir Strafsachen G vom 14.03.2016, GZ: 6HV119-15x, konnten
aufgrund des vorliegenden Urteils getroffen werden. Auch wenn das Urteil noch nicht in Rechtskraft erwachsen ist,
werden die darin getroffenen Feststellungen als Grundlage fur die gegenstandliche Entscheidung herangezogen und
ergibt sich aus der Beweiswirdigung des Urteils, dass der Beschwerdefihrer und die Mitangeklagten in der

Hauptverhandlung einvernommen wurden.

Die Feststellungen im Urteil des Landesgerichts flr Strafsachen G vom 14.03.2016 betreffend die darin vorkommenden
terroristischen Vereinigungen wurden aufgrund des Auswertungsberichtes zur terroristischen Vereinigung Islamischer
Staat im Irak und GrofRsyrien des Bundeskriminalamtes beim Bundesgerichtshof (Stand 06.03.2014) getroffen und
ausgefiihrt, dass der Bericht fur die tatgegenstandlichen Zeitrdume nachvollziehbar und glaubwtirdig darlege, dass es
sich bei den gegenstandlichen Organisationen um terroristische Vereinigungen handle und die Struktur und
Geschichte bzw. der Aufbau dieser Organisationen aufzeigt wiirden.

Die Feststellungen im Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen G vom 14.03.2016 betreffend Radikalisierung des AM
- von einem eher weltlichen Verhalten hin zu einem stark islamisch fundamentalistische gepragtem Verhalten -
stutzen sich insbesondere auf die Zeugenaussagen der L S. Diesen Aussagen war zweifelsfrei zu folgen, da die
detailgetreuen Angaben auf eine erlebnisfundierte Aussage hindeuteten. Die Feststellungen, wonach V D den A M
aufforderte, nach Syrien zu gehen, und der diesbezigliche Inhalt dieser Aufforderungen in persénlichen Gesprachen,
seien insbesondere aufgrund der Aussagen der L S sowie der S A und der L A getroffen worden. Den Angaben, dass der
Beschwerdefihrer dazu aufforderte, sich Informationen Uber den Krieg in Syrien Ubers Internet zu holen, konnte
aufgrund der Aussagen der L S, S A und L A gefolgt werden. Daraus ergab sich die Feststellung, dass sich A M im
Internet immer mehr Gber die dortige Situation und die dortigen Oragnisationene informierte. Dementsprechend war
auch die Feststellung, dass sich A M bewusst war, das mit dem Dschihad der Blrgerkrieg in Syrien gemeint war, zu

treffen. Die Aussagen der o.a. Zeuginnen lieBen nur diesen Schluss zu.

Die Feststellungen zu den Informationen, die der Beschwerdeflhrer erhielt, hinsichtlich der Grindung der JAMWA
sowie Uber deren Fihrungspersonlichkeiten wurde auf die eigene Aussage des Beschwerdefiihrers verwiesen, wonach
er zahlreiche Informationen auch uber Syrien Uber die ,tschetschenische” Post bzw. ,WhatsApp” verbreitet wurden.
Dies lies fir das urteilende Gericht nur den Schluss zu, dass der Beschwerdefiihrer nicht nur Gber die Vorkommnisse in
Syrien, sondern auch Uber die Fihrungspersonlichkeiten der terroristischen Organisationen IS bzw. deren

Unterstltzern sowie Vororganisationen hinlanglich informiert war.

Die Feststellung, dass A M durch den Beschwerdefuhrer radikalisiert wurde, wurde auf Grund der Aussage der L S
getroffen, wonach A M sehr haufig in die Moschee ging und auch persénliche Gesprache mit dem Beschwerdefthrer
fahrte und dementsprechend durch diesen radikalisiert wurde bzw. schlussendlich auch dahingehend beeinflusst
wurde, dass dieser nach Syrien ging, um sich der terroristischen Vereinigung IS bzw. deren Unterstitzern und

Vororganisationen anzuschlie8en.
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Die Feststellung, dass V D den Vorsatz hatte, sich an den radikal-islamistischen und terroristischen Vereinigungen IS
bzw. den Vororganisationen

und Unterstutzern dadurch zu beteiligen, dass er A M und L S dahingehend beeinflusste, dass diese sich wiederum
diesen Vereinigungen anschlieRen, konnte eindeutig den Ausfihrungen der L S sowie L A und S A entnommen werden.

Das Landesverwaltungsgericht Steiermark schlie8t sich den AusfUhrungen in der Beweiswurdigung des Urteils des
Landesgerichtes fur Strafsachen G vom 14.03.2016 an. Die getroffenen Feststellungen sind mit den angeflhrten

Beweismitteln gut in Einklang zu bringen und nachvollziehbar.

Das Landesverwaltungsgericht Steiermark geht somit davon aus, dass sich der Beschwerdeflhrer als Mitglied einer
terroristischen Vereinigung im Wissen, dadurch diese terroristische Vereinigung und deren strafbare Handlungen zu
férdern, beteiligt hat.

Die Feststellungen zum Bericht des Landesamtes fur Verfassungsschutz vom 30.06.2015 konnten aufgrund des im Akt

aufliegenden Berichts getroffen werden.

Die Feststellungen, wonach das Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen G vom 14.03.2016 noch nicht rechtskraftig
ist und Uber die Nichtigkeitsbeschwerde noch nicht entschieden wurde, konnten aufgrund des
Beschwerdevorbringens in Zusammenschau mit der am 23.03.2017 erteilten telefonischen Auskunft des Obersten

Gerichtshofes (Verfahren zu GZ 140s112/16a anhangig) getroffen werden.
Rechtliche Beurteilung:

Die malRgebenden Bestimmungen des Flhrerscheingesetzes lauten wie folgt:
87 Abs 1 FSG:

(1) Als verkehrszuverlassig gilt eine Person, wenn nicht auf Grund erwiesener bestimmter Tatsachen (Abs 3) und ihrer
Wertung (Abs 4) angenommen werden muss, dass sie wegen ihrer Sinnesart beim Lenken von Kraftfahrzeugen

1. die Verkehrssicherheit insbesondere durch rucksichtsloses Verhalten im StralRenverkehr oder durch Trunkenheit
oder einen durch Suchtmittel oder durch Medikamente beeintrachtigten Zustand gefédhrden wird, oder

2. sich wegen der erleichternden Umstande, die beim Lenken von Kraftfahrzeugen gegeben sind, sonstiger schwerer
strafbarer Handlungen schuldig machen wird.

87 Abs 4 FSG:

.(4) Fur die Wertung der in Abs 1 genannten und in Abs 3 beispielsweise angefihrten Tatsachen sind deren
Verwerflichkeit, die Gefahrlichkeit der Verhaltnisse, unter denen sie begangen wurden, die seither verstrichene Zeit

"

und das Verhalten wahrend dieser Zeit mal3gebend. ....
§ 24 Abs 1 FSG

.(1) Besitzern einer Lenkberechtigung, bei denen die Voraussetzungen fur die Erteilung der Lenkberechtigung (8 3 Abs.
1Z 2 bis 4) nicht mehr gegeben sind, ist von der Behérde entsprechend den Erfordernissen der Verkehrssicherheit

die Lenkberechtigung zu entziehen oder
[..J"
8 25 Abs 1 FSG

.(1) Bei der Entziehung ist auch auszusprechen, fir welchen Zeitraum die Lenkberechtigung entzogen wird. Dieser ist
auf Grund der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens festzusetzen...”

§ 278 Abs 3 StGB:

LAls Mitglied beteiligt sich an einer kriminellen Vereinigung, wer im Rahmen ihrer kriminellen Ausrichtung eine
strafbare Handlung begeht oder sich an ihren Aktivitditen durch die Bereitstellung von Informationen oder
Vermogenswerten oder auf andere Weise in dem Wissen beteiligt, dass er dadurch die Vereinigung oder deren
strafbare Handlungen férdert.”

§ 278a StGB:
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+Wer eine auf langere Zeit angelegte unternehmensahnliche Verbindung einer gréBeren Zahl von Personen griindet
oder sich an einer solchen Verbindung als Mitglied beteiligt (§ 278 Abs. 3),

1. die, wenn auch nicht ausschlief3lich, auf die wiederkehrende und geplante Begehung schwerwiegender strafbarer
Handlungen, die das Leben, die koérperliche Unversehrtheit, die Freiheit oder das Vermdgen bedrohen, oder
schwerwiegender strafbarer Handlungen im Bereich der sexuellen Ausbeutung von Menschen, der Schlepperei oder
des unerlaubten Verkehrs mit Kampfmitteln, Kernmaterial und radioaktiven Stoffen, gefahrlichen Abfallen, Falschgeld
oder Suchtmitteln ausgerichtet ist,

2. die dadurch eine Bereicherung in groBem Umfang anstrebt und

3. die andere =zu korrumpieren oder einzuschiichtern oder sich auf besondere Weise gegen
StrafverfolgungsmalRnahmen abzuschirmen sucht,

ist mit Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu finf Jahren zu bestrafen. § 278 Abs. 4 gilt entsprechend.”
§ 278b Abs 2 StGB:

.Wer sich als Mitglied (§ 278 Abs. 3) an einer terroristischen Vereinigung beteiligt, ist mit Freiheitsstrafe von einem bis

zu zehn Jahren zu bestrafen.”

Der Beschwerdefuhrer wendet ein, dass das Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen G vom 14.03.2016 noch nicht
rechtskraftig sei und es somit an einer Grundlage flur den Entzug der Lenkberechtigung des Beschwerdeflhrers fehle.

Mangels Rechtskraft des Urteils des Landesgerichtes flr Strafsachen G vom 14.03.2016, GZ: 6HV119/15x, hat das
Landesverwaltungsgericht Steiermark als Vorfrage zu beurteilen, ob der Beschwerdeflhrer die ihm in diesem Urteil zur
Last gelegten Verbrechen begangen hat. Aufgrund der im Urteil des Landesgerichts fur Strafsachen G vom 14.03.2016
angeflhrten Beweismittel, der Ergebnisse der am 05.02.2016, 25.02.2016, 08.03.2016, 09.03.2016, 11.03.2016 und
14.03.2016 in Anwesenheit des Beschwerdeflihrers und dessen Verteidigers durchgefiihrten Verhandlung vor dem
Landesgericht fur Strafsachen G und der darin aufgenommenen Beweise ergibt sich unter Berlcksichtigung der
Angaben des Beschwerdefuhrers selbst, des Berichtes zur terroristischen Vereinigung Islamischer Staat im Irak und
Grol3syrien des Bundeskriminalamtes beim Bundesgerichtshof, der im Strafverfahren vorgefuhrten Videos in
Zusammenschau mit den Ausfuhrungen im Bericht des Landesamtes fur Verfassungsschutz vom 30.06.2015 klar, dass
der Beschwerdefuhrer das Verbrechen der terroristischen Vereinigung gemal

§ 278b Abs 2 StGB, das Verbrechen der kriminellen Organisation gemal3

§ 278a StGB und das Vergehen der falschen Beweisaussage gemal3§ 288 Abs 1 StGB, jeweils in der Form der
Bestimmungstaterschaft gemald § 12 zweiter Fall StGB begangen hat.

Die dem angefochtenen Bescheid zu Grunde liegende Auffassung der belangten Behorde, der Beschwerdefiihrer sei
als verkehrsunzuverlassig im Sinne des § 7

Abs 1 Z 2 FSG anzusehen, kann nicht als rechtswidrig erkannt werden.

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes lasst der blo3 demonstrative Charakter der Aufzdhlung
strafbarer Handlungen im Sinne des

8 7 Abs 4 FSG es zu, auch solche strafbaren Handlungen als bestimmte Tatsachen heranzuziehen, die in der Aufzahlung
des 8 7 Abs 4 FSG nicht genannt sind. Auch nicht in dieser Aufzahlung enthaltene strafbare Handlungen kénnen
demnach als bestimmte Tatsachen zur Annahme der Verkehrsunzuverlassigkeit nach

8 7 Abs 1 Z 2 FSG fihren, wenn sie den aufgezahlte an Unrechtsgehalt und Bedeutung im Zusammenhang mit dem
Lenken von Kraftfahrzeugen gleichkommen (VwWGH 14.03.2000, ZI 99/11/0355; VwWGH 29.04.2003, Z12002/11/0161).

Diese Gleichwertigkeit hat die belangte Behdrde im Beschwerdefall mit Recht bejaht. Die Schwere der vom
Beschwerdefiihrer begangenen Straftaten wird durch die abstrakte gesetzliche Strafdrohung der 88 278b Abs 2 StGB
und 278a StGB (Freiheitsstrafen von einem bis zu zehn Jahren bzw. von sechs Monaten bis zu flunf Jahren) in
Zusammenhalt mit der konkreten Tatbegehung (das Zusammentreffen von zwei Verbrechen mit einem Vergehen)
gekennzeichnet. Die belangte Behdrde hat zu Recht als bestimmte Tatsache die Mitgliedschaft des Beschwerdefihrers
zur terroristischen Vereinigung Islamischer Staat gewertet und den Umstand bertcksichtigt, dass der
BeschwerdefUhrer als Mitglied einer terroristischen Vereinigung terroristische Straftaten begangen hat, die auf eine
Sinnesart des Beschwerdeflhrers schlieBen lasst, dass dieser auch beim Lenken von Kraftfahrzeugen eine Gefahrdung
anderer Verkehrsteilnehmen darstellt. Der Beschwerdefihrer hat als Mitglied der terroristischen Vereinigung
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Islamischer Staat, dessen Vorhaben einen islamischen Gottesstaat in Syrien und im Irak durch Begehung von
Straftaten gemal 8 278c Abs 1 StGB (Mord, Korperverletzung, erpresserische Entfiihrung, schwere Nétigung, usw.) zu
errichten, gefordert. Diese Mitgliedschaft zur Terrorvereinigung Islamischer Staat und die vom Beschwerdefiihrer
bereits begangenen Taten lassen beflirchten, dass er eine Gefdhrdung im Stralenverkehr darstellt. Dies vor allem, da
die Terrorvereinigung Islamischer Staat in Internetforen mehrmals dazu aufgerufen hat, die ,Unglaubigen” in einer
vollen EinkaufsstraRe zu Uberfahren und hat es zwischenzeitlich eine Reihe von Vorfallen gegeben, wo Dschihadisten
dem Aufruf ihrer terroristischen Vereinigung gefolgt sind und Anschlage mit PKWs oder LKWs durchgefiihrt und dabei
Menschen getotet und verletzt haben. Die Gesinnung des Beschwerdeflhrers als Mitglied einer kriminellen
Organisation bzw. terroristischen Vereinigung, die darauf abzielt, einen islamischen Gottesstaat in Syrien und im Irak
durch Begehung von Straftaten zu errichten und Ungldubige Passanten auch in Europa mit Fahrzeugen
niederzumahen, ist als besonders verwerflich und gefahrlich anzusehen.

Im gegenstandlichen Fall ist bei der konkreten Wertung gemaR§ 7 Abs 4 FSG zu berucksichtigen, dass der
Beschwerdefiihrer AM und L S in persdnlichen Gesprachen vorgebrachten Aufforderungen, sich als Kdmpfer in den als
Dschihad bezeichneten bewaffneten Kampf nach Syrien zu begeben und dazu den terroristischen Vereinigungen
Jabhat al Nusra und Islamischer Staat im Irak und in Syrien anzuschliel3en, fir diese terroristischen Vereinigungen
anwarb. A M wurde am 19.03.2013 bei Kampfhandlungen in Syrien getotet. Bei der L S handelt es sich um die Witwe
des getdteten A M, die am 09.03.2014 mit ihren drei unmindigen Kindern ebenfalls die Ubersiedlung nach Syrien
plante. Die Verwerflichkeit der vom Beschwerdefihrer begangenen Taten sowie deren Gefahrlichkeit und die
Verhdltnisse, unter denen sie begangen wurden, sind nach Ansicht des Landesverwaltungsgerichtes Steiermark als
hoch einzuschatzen.

Ein weiteres Kriterium gemal 8 7 Abs 4 FSG ist die seit der Tatbegehung verstrichene Zeit. Der Beschwerdefuhrer hat
die von ihm begangenen Taten Uber den Zeitraum von Herbst 2012 bis 5. Juni 2014 begangen, seit 28.08.2015 befindet
er sich in Haft. Zum Zeitpunkt der Entziehung der Lenkberechtigung

war die Verkehrszuverlassigkeit des Beschwerdeflhrers nach Ansicht des Landesverwaltungsgerichtes aufgrund der
zeitlichen Nahe zur letzten Tatbegehung, insbesondere aufgrund der festgestellten Gesinnung des Beschwerdefiihrers
noch gegeben und wird tberdies die Prognose getroffen, dass diese auch noch weiterhin andauern wird.

Insgesamt kommt dem Wohlverhalten des Beschwerdefihrers in der Zeit, in

der ein Entziehungsverfahren anhangig ist, nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes nur untergeordnete
Bedeutung zu (VwGH 20.03.2001,

Z1.99/11/0074; VwGH 22.01.2002, Z1.2001/11/0196).

Die belangte Behorde hat im Rahmen ihrer Prognoseentscheidung das gesamte fir die Verkehrszuverlassigkeit des
Beschwerdefihrers relevante strafbare Verhalten bericksichtigt und hat hinreichend konkrete Feststellungen dazu
getroffen, um Uberprufbar zu machen, ob ihre Prognose zutrifft (VwGH 21.10.2004,

Z1.2002/11/0166). Dementsprechend ist nicht davon auszugehen, dass der Beschwerdefuhrer die im angefochtenen
Bescheid umschriebene Sinnesart zwischenzeitlich bereits Gberwunden hat, vielmehr bedarf es eines ldngeren
Wohlverhaltens des Beschwerdefiihrers, um die Uberwindung dieser Sinnesart annehmen zu kénnen (VwGH
24.09.2003, ZI. 2002/11/0155).

Aufgrund der vom Beschwerdefiihrer begangenen Verbrechen gegen Leib und Leben in Zusammenhang mit der nach
§8 7 Abs 4 FSG erforderlichen Wertung und der beim Beschwerdefihrer festgestellten Sinnesart kommt im
gegenstandlichen Fall nur die Prognose in Frage, dass der Beschwerdefuhrer sich beim Lenken von Kraftfahrzeugen
sonstiger strafbarer Handlungen schuldig machen wird, und gemal3 8 7 Abs 4 FSG der Entzug der Lenkberechtigung fur
die Dauer von 19 Monaten im Sinne des § 25 Abs 1 FSG gerechtfertigt ist, da davon auszugehen ist, dass erst nach

diesem Zeitraum die Verkehrszuverldssigkeit des Beschwerdefiihrers wieder gegeben sein wird.
Es war daher wie im Spruch ersichtlich zu entscheiden.

Ad Spruchpunkt I1.:

Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der

grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
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Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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