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L8000 Raumordnung
Norm

B-VG Art139 Abs1 Z3
N6 BauO 1996 §11
Leitsatz

Zurlckweisung eines Individualantrags auf Aufhebung der Anderung des értlichen Raumordnungsprogramms der
Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs infolge Zumutbarkeit des Verwaltungsrechtsweges im Verfahren zur
Bauplatzerklarung

Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung

1. Die Antragsteller sind grundbucherliche Eigentimer mehrerer Grundsticke in der Marktgemeinde Neumarkt
an der Ybbs in Niederésterreich, die ganz oder teilweise als "Verkehrsfliche" iSd §18 NO Raumordnungsgesetz 1976,
LGBl 8000-27, gewidmet sind. Mit Verordnung vom 27. September 2012 anderte der Gemeinderat das ortliche
Raumordnungsprogramm der Marktgemeinde Neumarkt an der Ybbs ab, wobei sich in dem Antrag kein Hinweis
darauf findet, dass die oben erwdhnten Grundstiicke von den Anderungen betroffen gewesen wéren.

2. Mit dem vorliegenden, auf Art139 B-VG gestUtzten Antrag vom 8. April 2014 begehren die Antragsteller, der
Verfassungsgerichtshof moge gemal Art139 B-VG die §81 bis 3 der Verordnung der Marktgemeinde Neumarkt an der
Ybbs, beschlossen vom Gemeinderat am 27. September 2012 als TOP 15, kundgemacht durch Anschlag an der
Amtstafel vom 24. Oktober 2012 bis 8. November 2012, "in Bezug auf die Aufrechterhaltung der teilweisen Widmung
der Parzellen mit den Grundsticksnummern 159/1 und 159/10 und der vollflachigen Widmung der Parzelle mit der
Grundsticknummer 159/13 [...] als 6ffentliche Verkehrsflache (V6), herrihrend aus friheren Flachenwidmungsplanen
(FWP) bzw. drtlichen Raumordnungsprogrammen (6ROP), als gesetzwidrig aufheben".

Zur Zulassigkeit der Antrage wird ausgeflihrt, dass die bekampfte Verordnung so weit gehe, dass sie die land- und
forstwirtschaftliche Bewirtschaftung maf3geblich ein- bzw. beschranke.

3. Der Verfassungsgerichtshof hat seit dem Beschluss VfSIg8058/1977 unter Hinweis auf VfSIg8009/1977 in
standiger Rechtsprechung den Standpunkt vertreten, die Antragslegitimation nach Art139 Abs1 Z3 B-VG (idF vor
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BGBI | 51/2012: Art139 Abs1 letzter Satz B-VG) setze voraus, dass durch die bekdmpfte Bestimmung die (rechtlich
geschutzten) Interessen des Antragstellers nicht blof3 potentiell, sondern aktuell beeintrachtigt werden mussen und
dass der durch Art139 Abs1 Z3 B-VG dem Einzelnen eingerdumte Rechtsbehelf dazu bestimmt ist, Rechtsschutz gegen
rechtswidrige generelle Normen nur insoweit zu gewahren, als ein anderer zumutbarer Weg hieflr nicht zur Verfigung
steht (zB VfSlg 11.684/1988, 14.297/1995, 15.349/1998, 16.345/2001 und 16.836/2003).

Es kann zwar vom Antragsteller nicht erwartet werden, dass er allein zum Zweck der Anfechtung des
Flachenwidmungsplanes die fur ein Ansuchen um Erteilung der Baubewilligung erforderlichen Planunterlagen
anfertigen lasst. Der Verfassungsgerichtshof erachtet jedoch in standiger Rechtsprechung dann, wenn das
mafgebliche Gesetz etwa das Institut der Bauplatzerklarung vorsieht, die Einbringung eines auf die Erklarung des
Grundstlckes zum Bauplatz gerichteten, keiner aufwendigen Planunterlagen bedurftigen Ansuchens als einen
zumutbaren Weg, der die Unzuldssigkeit der unmittelbaren Anfechtung eines Flachenwidmungsplanes beim
Verfassungsgerichtshof bewirkt.

1. Dem Antragsteller steht im Verfahren zur Bauplatzerklarung gemaR811 NO Bauordnung 1996, LGBl 8200-23, ein
zumutbarer Weg zur Verflgung, die Frage der GesetzmaRigkeit des Flachenwidmungsplanes der Marktgemeinde
Neumarkt an der Ybbs vom 27. September 2012 an den Verfassungsgerichtshof heranzutragen (vgl. VfSlg 13.585/1991,
15.145/1998, 16.396/2001, 17.461/2005, 18.181/2007). Fur die Frage der Zumutbarkeit ist es belanglos, ob das
Beschreiten dieses Weges fiir den Betroffenen in der Sache selbst wegen der bestehenden einfachgesetzlichen
Rechtslage aussichtsreich ist (vgl. VfSlg 14.702/1996, 14.739/1997, 15.163/1998, 15.524/1999).

4. Da es dem Antragsteller an der Legitimation zur Stellung eines Individualantrages mangelt, ist der Antrag als

unzuldssig zurlckzuweisen.

Dies konnte gemall 819 Abs3 Z2 lite VGG ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen

werden.
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