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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. W. Pesendorfer und die Hofrate
DDr. Jakusch und Dr. Gruber als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Dr. Martschin, Uber die Beschwerde der
F GesmbH & Co KG in H, vertreten durch Dr. L, Rechtsanwalt in Z, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von
Niederdsterreich vom 6. April 2000, ZI. WST1- BA-9833/1, betreffend Malinahme gemaf3 8 360 Abs. 1 GewO 1994, den
Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren hierliber eingestellt.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Ganserndorf vom 13. Juli 1999, zugestellt am 14. Juli 1999, wurde die
SchlieBung der Betriebsanlage der Beschwerdefuhrerin fur das Handelsgewerbe und das Guterbeforderungsgewerbe
im naher bezeichneten Standort verfugt.

Der Berufung der Beschwerdefiihrerin gegen diesen Bescheid wurde mit dem vor dem Verwaltungsgerichtshof
angefochtenen Bescheid keine Folge gegeben und der erstinstanzliche Bescheid bestatigt.

Die belangte Behorde legte am 17. August 2000 die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete gleichzeitig
eine Gegenschrift, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragte.
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Gemald § 360 Abs. 5 erster Satz GewO 1994 sind die Bescheide gemalR Abs. 1 zweiter Satz, 2, 3 oder 4 sofort
vollstreckbar; wenn sie nicht kirzer befristet sind, treten sie mit Ablauf eines Jahres, vom Beginn der Vollstreckbarkeit
an gerechnet, auBBer Wirksamkeit.

Im Beschwerdefall ist unstrittig, dass sich die vorgeschriebene SchlieBung der Betriebsanlage auf 8 360 Abs. 1 zweiter
Satz GewO 1994 gestlitzt hat.

Wie der Verwaltungsgerichtshof im Beschluss vom 24. August 1995, ZI. 94/04/0062, mit naherer Begrindung
ausgefiihrt hat, beginnt die den Wirksamkeitszeitraum der einstweiligen Malnahme begrenzende Frist bereits mit
Erlassung des diese MalRnahme (erstmals) verfigenden Titelbescheides. Im Regelfall wird - soweit nicht im
Instanzenzug abweichend vom erstinstanzlichen Bescheid erstmals ein exekutionsfahiger Titelbescheid erlassen wird

(was hier nicht der Fall ist) - aber bereits der erstinstanzliche Bescheid dieser Titelbescheid sein.

Ausgehend davon, dass der erstinstanzliche Bescheid unbestrittenermal3en bereits am 14. Juli 1999 erlassen wurde, ist
der angefochtene Bescheid solcher Art gemal3 § 360 Abs. 5 erster Satz GewO 1994 ex lege auBer Wirksamkeit getreten,
ohne dass dies durch Klaglosstellung (im formellen Sinn; vgl. nochmals den vorzitierten hg. Beschluss) bewirkt worden

ware.

Es war daher im Wege der Einstellung des Verfahrens wegen Gegenstandslosigkeit vorzugehen, zumal wegen des
Fehlens einer Bindungswirkung des Bescheides, etwa bezuglich der Genehmigungspflicht der Anlage, auch eine mit der
allfélligen Aufhebung des angefochtenen Bescheides durch den Verwaltungsgerichtshof mit der Wirkung ex tunc fur
die beschwerdeflihrende Partei glinstigere Situation zu verneinen ist. Denn die gesetzlichen Bestimmungen Uber die
Verwaltungsgerichtsbarkeit gewahren der Partei nicht den Anspruch auf verwaltungsgerichtliche Feststellung der
Gesetzmaligkeit von Verwaltungsbescheiden an sich, sondern auf die Aufhebung gesetzwidriger Bescheide, die in die
Rechtssphare der Partei eingreifen. Die Feststellung der Gesetzwidrigkeit eines Bescheides ist - anders als in einem von
einem Gericht gemalR 8 11 AHG im Rahmen eines Amtshaftungsverfahrens in Gang gesetzten Zwischenverfahrens -
nicht das bestimmungsgemalie Ziel der Verwaltungsgerichtshof-Beschwerde selbst, sondern der Weg, auf dem die
Aufhebung des Bescheides zu erreichen ist (vgl. zum Ganzen nochmals den zitierten hg. Beschluss vom
24. August 1995).

Mangels einer formellen Klaglosstellung liegen die Voraussetzungen fir einen Kostenzuspruch gemaR § 56 VWGG nicht
vor. Vielmehr kommt § 58 Abs. 2 VwGG zur Anwendung, wonach der nachtragliche Wegfall des Rechtsschutzinteresses
bei der Entscheidung Uber die Kosten des Beschwerdeverfahrens nicht zu berucksichtigen ist; wirde hiebei die
Entscheidung (iber die Kosten einen unverhéltnismé&Rigen Aufwand erfordern, so ist dariiber nach freier Uberzeugung
zu entscheiden.

Im vorliegenden Fall ist ohne unverhaltnismaRigem Prifungsaufwand nicht zu ersehen, welchen Ausgang das
verwaltungsgerichtliche Verfahren genommen hatte, ware die Beschwerde nicht gegenstandslos geworden. Bei
Gegenuberstellung der Argumentation des angefochtenen Bescheides mit jener der Beschwerde kommt der
Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der ihm gemaR 8§ 58 Abs. 2 zweiter Halbsatz

VwGG aufgetragenen Prifung zum Ergebnis eines Kostenzuspruches an die belangte Behdrde, weil er zur Annahme
neigt, die belangte Behdrde hatte im vorliegenden Fall obsiegt.

Wien, am 27. September 2000
Schlagworte
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