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B-VG Art140 Abs1 / Individualantrag
B-VG Art140 Abs1 / Prifungsumfang
B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

UGB §277, §280, §281, 8282, §283
VerlautbarungsG 1985 &1, §2a
Leitsatz

Abweisung des - zulassigen - Individualantrags auf Aufhebung von Bestimmungen des Unternehmensgesetzbuches
betreffend die Verpflichtung zur Verd&ffentlichung des Jahresabschlusses grofRer Aktiengesellschaften im Amtsblatt zur
Wiener Zeitung; zusatzlich zur Veréffentlichung in der Datenbank des Firmenbuchs vorgesehene Veroffentlichung in
einem periodisch erscheinenden, weitgehend unentgeltlich zuganglichen Medium angesichts der besseren
Zugénglichkeit von Informationen fiir die interessierte Offentlichkeit im rechtspolitischen Ermessen des Gesetzgebers
Rechtssatz

Zulassigkeit des Individualantrags auf Aufhebung des 8277 Abs2 und Abs3 sowie der Worte "und 2" in§277 Abs4 UGB,
des zweiten Satzes des §280 Abs1 leg cit sowie der Worte "und in welcher Nummer des Bekanntmachungsblattes" in
8281 Abs2 vierter Satz leg cit.

Die antragstellende Gesellschaft ist als groRe Aktiengesellschaft Normadressatin der Veréffentlichungspflicht des§277
Abs2 UGB und der Aufstellung eines Konzernabschlusses des 8280 Abs1 zweiter Satz leg cit; die Rechtsfolgen der
Veroffentlichungspflicht gemald 8283 Abs7 leg cit treffen - neben den Vorstand einer grof3en Aktiengesellschaft -
jedenfalls auch die antragstellende Gesellschaft selbst.

Anfechtungsumfang im Antrag nicht zu eng gewahlt; einerseits wirde durch die isolierte Aufhebung des 8277 Abs2 leg
cit bzw des §280 Abs1 zweiter Satz leg cit die mogliche Verfassungswidrigkeit beseitigt und andererseits wirde 8283
Abs7 leg cit auch nicht einen dem Gesetzgeber nicht zusinnbaren Inhalt annehmen oder als sprachlich
unverstandlicher Torso inhaltsleer und unanwendbar Uberbleiben.

Die ebenfalls beantragte Aufhebung der Wortfolge "und in welcher Nummer des Bekanntmachungsblattes" in8281
Abs2 UGB ist zulassig, weil diese Bestimmung unmittelbar an die Veroffentlichungspflicht anknlpft.

Aufgrund der durch BGBI | 111/2010 erfolgten Anderung des Zwangsstrafenregimes liegt ein zumutbarer Umweg nun
nicht mehr vor. Dem Betroffenen ist es - im Gegensatz zur friiheren Rechtslage (VfSlg 15589/1999) - nun nicht mehr
moglich, der Verhangung der Zwangsstrafe durch ihre Bekampfung und die Erfiillung der Verpflichtung zu entgehen.

Die mit dem vorliegenden Antrag angefochtenen Bestimmungen waren in einem zivilrechtlichen Verfahren, in dem
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Prozessgegenstand die Ruckforderung der Entgeltzahlung auf Grund einer Inseratenschaltung ware, fur das zustandige

Gericht auch nicht prajudiziell.
Abweisung des Antrags.

Im Rahmen der Darlegung ihrer Bedenken bringt die antragstellende Gesellschaft ausschlieBlich Grinde vor,
weswegen die angefochtene Bestimmung unsachlich sei, somit allenfalls das Gleichheitsrecht verletze. Da die
verfassungsgesetzlich gewadhrleisteten Rechte auf Unversehrtheit des Eigentums wund auf Freiheit der
Erwerbsbetatigung einen anderen Schutzbereich und Inhalt haben als der Gleichheitsgrundsatz und bei diesen
dementsprechend nach der Rechtsprechung des VfGH andere Eingriffsvoraussetzungen bestehen, ist auf die
Behauptung einer Verletzung dieser Rechte nicht weiter einzugehen.

Es liegt im rechtspolitischen Ermessen des Gesetzgebers, fur Verdffentlichungen, die als Folge des rechtsstaatlichen
Prinzips oder aus sonstigen Grinden im o6ffentlichen Interesse liegen, ein besonderes Amtsblatt vorzusehen, das mit
einer Tageszeitung verbreitet wird. Der Umfang der Verdéffentlichungspflichten ist in sachlicher Weise abzugrenzen.

Die Veroffentlichung in der Datenbank des Firmenbuchs erfolgt insbesondere im Wege des Internets, wahrend die
Veroffentlichung im Amtsblatt zur Wiener Zeitung auch in Papierform ergeht. Ungeachtet der starken Verbreitung des
Internets und dessen leichter weltweiter Verfligbarkeit darf nicht Gbersehen werden, dass schon die - in regelmaRigen
Abstanden erfolgende - Verdffentlichung in Papierform die Zuganglichkeit einer Veréffentlichung fir einen nicht bloR
unerheblichen Personenkreis, der das Internet bzw die Mdglichkeit der Einsichtnahme bei Gericht und bei Notaren
nicht nutzt, ermdglicht.

Dazu kommt, dass die Verdffentlichung in einem Periodikum eine andere Informationsmaoglichkeit bietet als die bloRRe
Zuganglichkeit in einer Datenbank, besteht doch bei der periodischen Information die Moglichkeit, sich laufend Gber
die Veréffentlichungen einen Uberblick zu verschaffen, wihrend in der Datenbank des Firmenbuchs gezielt - mittels
konkreter Abfrage unter Angabe der Firmenbuchnummer - nach einer bestimmten Verdéffentlichung gesucht werden

muss.

Nach der Absicht des Gesetzgebers (vgl 81 VerlautbarungsG 1985) erhalt das "Amtsblatt zur Wiener Zeitung" die
Stellung eines zentralen Publikationsorgans, dem die Funktion zukommt, grundsatzlich jedem von 6ffentlichen
Bekanntmachungen Betroffenen einen laufenden Uberblick iber diese Verdffentlichungen zu verschaffen, ohne dass
der Betroffene bereits wissen muss, welche Informationen fir ihn von Relevanz sind, wie dies bei der bloRen
Zuganglichmachung im Wege einer im Internet verflgbaren Datenbank erforderlich ist.

Die gesetzliche Anordnung des §2a VerlautbarungsG, den Inhalt des "Amtsblattes zur Wiener Zeitung" unentgeltlich im
Internet bereit zu stellen, erméglicht die Zuganglichkeit des Amtsblattes auch ohne den entgeltlichen Erwerb in
Papierform. Das Amtsblatt zur Wiener Zeitung ist im Internet fir jedermann unentgeltlich abrufbar, wahrend sowohl
Auszlge als auch Abfragen aus dem Firmenbuch im Hinblick auf Jahresabschliisse kostenpflichtig sind.

Es liegt es daher im rechtspolitischen Ermessen des Gesetzgebers, zusatzlich zur Verodffentlichung in der Datenbank
des Firmenbuchs auch eine Verdéffentlichung in einem periodisch erscheinenden bzw weitgehend unentgeltlich
zuganglichen Medium wie dem Amtsblatt zur Wiener Zeitung vorzusehen.

Dem Gesetzgeber kann auch nicht entgegengetreten werden, wenn er die Veroffentlichungspflicht im Amtsblatt zur
Wiener Zeitung auf Grund der spezifischen Ausgestaltung von groRen Aktiengesellschaften auf diese beschrankt und
damit in sachlicher Weise an eine bestimmte Rechtsform anknUpft (zur Zulassigkeit der Differenzierung nach der
Rechtsform vgl VfSlg 12175/1989).
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