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66 Sozialversicherung
66/01 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Verwaltungsakt
ASVG 869 Abs1
Leitsatz

Verletzung im Gleichheitsrecht aufgrund verfassungswidriger Gesetzesauslegung durch Unterlassung des Abspruchs
Uber den Anspruch des Beschwerdefihrers auf Vergutungszinsen anlaBlich der Rickforderung zu Unrecht
vereinnahmter Sozialversicherungsbeitrage

Spruch

Die beschwerdefuihrende Partei ist durch den angefochtenen Bescheid im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht
auf Gleichheit aller Staatsburger vor dem Gesetz verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Der Bund (Bundesministerin fir Arbeit, Gesundheit und Soziales) ist schuldig, der beschwerdefihrenden Partei
zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit S 20.500,-- bestimmten Prozel3kosten binnen 14 Tagen bei Exekution zu

bezahlen.
Begriindung
Entscheidungsgrinde:

1. Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid vom 24. Juli 1997 gab der Landeshauptmann von Wien dem
Einspruch des nunmehrigen Beschwerdefihrers gegen einen Bescheid der Wiener Gebietskrankenkasse vom 2.
Oktober 1996 betreffend die Rickforderung von Beitragen teilweise statt. Die Berufungsbehorde stellte fest, daRR die
Wiener Gebietskrankenkasse gemal 869 Abs1 ASVG verpflichtet sei, an den Beschwerdefiihrer fir bestimmte
Dienstnehmer fur die Zeit vom 1. Janner 1990 bis 31. Dezember 1992 Beitrdge und Umlagen in Hohe von S 165.363,74
zuruickzubezahlen.

2. Gegen diesen Bescheid wendet sich die vorliegende Beschwerde, in der die Verletzung des verfassungsgesetzlich
gewadhrleisteten Rechtes auf Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz behauptet und die kostenpflichtige
Aufhebung des bekampften Bescheides begehrt wird. Der Beschwerdefuhrer bringt unter Berufung auf das Erkenntnis
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VfSlg. 13796/1994 im wesentlichen vor, die belangte Behorde habe869 Abs1 ASVG in verfassungswidriger Weise
ausgelegt, weil sie keine Vergltungszinsen zugesprochen habe.

3. Der Landeshauptmann von Wien als belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift
erstattet, in der er den bekampften Bescheid verteidigt. Die belangte Behdrde vertritt unter Berufung auf zwei
Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes aus dem Jahr 1988 und 1991 die Rechtsauffassung, dal 869 Abs1 ASVG
eine abschlieBende Regelung darstelle; ein Anspruch auf Verzinsung von bezahlten Beitragen sei von Gesetzes wegen
somit nicht eingerdumt.

Die Wiener Gebietskrankenkasse als beteiligte Partei hat eine AuRerung abgegeben, in der sie die Auffassung vertritt,
dal? der Landeshauptmann von Wien "ausschliel3lich Uber den Antrag des nunmehrigen Beschwerdefihrers auf
Rickerstattung von Beitragen abgesprochen (hat)". Allféllige Vergutungszinsen seien nicht "Sache" des mit dem
angefochtenen Bescheid abgeschlossenen Verwaltungsverfahrens gewesen.

4. Der Verfassungsgerichtshof hat Gber die - zulassige - Beschwerde erwogen:

4.1. Der angefochtene Bescheid stutzt sich auf869 Abs1 ASVG idF BGBI. Nr. 676/1991. Der Verfassungsgerichtshof hat
in seinem Erkenntnis VfSlg. 13796/1994 (in Abgehen von seiner bisherigen Rechtsprechung zu dieser
Gesetzesbestimmung) mit ndherer Begriindung ausgesprochen, dald er in verfassungskonformer Interpretation

"nunmehr davon aus(gehe), daR 869 Abs1 ASVG hinsichtlich der Frage der Verzinsung eine Liicke enthalt, die durch
Analogie zu schliel3en ist. Demnach sind im Falle der Verpflichtung zur Riickleistung zu Unrecht vereinnahmter Beitrage
fur die wegen mangelnden Rechtsgrundes zurilckzustattenden Geldsummen Vergltungszinsen, denen
bereicherungsrechtlicher Charakter zukommt, in Hohe der gesetzlichen Zinsen zu leisten."

Der Verfassungsgerichtshof halt an dieser Rechtsprechung, der sich inzwischen auch der Verwaltungsgerichtshof
angeschlossen hat (vgl. VWGH 24.6.1997, Z95/08/0083), fest.

4.2. Im Lichte des zitierten Erkenntnisses erweist sich die Beschwerde im Ergebnis als begrindet: Der
Beschwerdefiihrer hat, wie sich aus den vorgelegten Verwaltungsakten ergibt, am 7. Janner 1994 einen an die Wiener
Gebietskrankenkasse gerichteten "Antrag auf Ruckerstattung gemal 869 ASVG" gestellt. Die mitbeteiligte Wiener
Gebietskrankenkasse meint nun, daB allfallige Verglitungszinsen nicht "Sache" des mit dem angefochtenen Bescheid
abgeschlossenen Verwaltungsverfahrens gewesen sind. Diese Auffassung ist jedoch unzutreffend: Zwar hat der
Beschwerdefiihrer in seinem Antrag vom 7. Janner 1994 Vergltungszinsen nicht ausdricklich begehrt. Wie der
Verfassungsgerichtshof bereits in VfSlg. 13786/1994 und 13796/1994 ausgesprochen hat, begriindet aber bereits die
Verpflichtung zur Ruckleistung zu Unrecht vereinnahmter Beitrdge die Pflicht, Vergltungszinsen in Hohe der
gesetzlichen Zinsen zu leisten. Die belangte Behdrde ware daher verpflichtet gewesen, bei der Entscheidung Uber den
auf869 Absl ASVG gestltzten Antrag auch Uber den Anspruch des Beschwerdefiihrers auf Vergltungszinsen
abzusprechen. Indem die belangte Behdrde dies unterlassen hat, hat sie 869 Abs1 ASVG einen verfassungswidrigen
Inhalt unterstellt und damit den Beschwerdefiihrer in dem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichheit
aller Staatsburger vor dem Gesetz verletzt (vgl. VfSlg. 13786/1994). Der bekampfte Bescheid war daher aufzuheben.

4.3. Die Kostenentscheidung grindet sich auf 888 VerfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der
Hoéhe von S 3.000,-- und die Ersetzung der Eingabengebuhr in der Hoéhe von S 2.500,-- enthalten.

5. Diese Entscheidung konnte gemaR §19 Abs4 erster Satz VerfGG ohne Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung
getroffen werden.
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