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Leitsatz

Keine Folge mangels hinreichender Konkretisierung
Spruch

Dem in der BeSChWerdesaChe der *kkkkkkkk ****' *kkkhkkkkkkkhkhkhkx **’ *kkk kkhkkkkkkk *% *********’ vertreten

durch Rechtsanwalt Dr. Helmut Grubmuller, Weyrgasse 5/7, 1030 Wien, gegen den Bescheid der Vorarlberger
Landesregierung vom 27.03.2013, Z llla-241.178, gestellten Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, wird gemaR 885 Abs2 und 4 VfGG keine Folge gegeben.

Begriindung
Begrindung

1. Mit oben genanntem, im Instanzenzug ergangenem Bescheid wurde der antragstellende Gesellschaft gemaR &1
Abs1, 82 Abs4 und 83 Abs4 des Gesetzes Uber die Einhebung einer Kriegsopferabgabe im Lande Vorarlberg (Vbg.
Kriegsopferabgabegesetz), LGBl 40/1989, in der Fassung LGBl 11/2012, fir den Zeitraum September 2012 eine
Kriegsopferabgabe in Hohe von € 700,- zuzlglich eines Sdumniszuschlags und eines Verspatungszuschlags fir einen
an einem naher bezeichneten Standort in Feldkirch betriebenen Wettterminal vorgeschrieben.

2. In der gegen diesen Bescheid gemald Art144 B-VG an den Verfassungsgerichtshof erhobenen Beschwerde wird u.a.
der Antrag gestellt, ihr die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Zur Begrindung fihrt die antragstellende
Gesellschaft aus, mit dem unmittelbaren Vollzug des angefochtenen Bescheides ware fir sie ein unverhaltnismaliger
Nachteil verbunden, weil sie bei Bezahlung der vorgeschriebenen Kriegsopferabgabe fiir September 2012 ihre Tatigkeit
unverzlglich einstellen musste und die Kundschaft kunftig bei Konkurrenzunternehmen wetten wirde. Der sofortige
Vollzug der nunmehr vorgeschriebenen Kriegsopferabgabe sowie weitere Vorschreibungen fir weitere Zeitraume
hatten nach dem Vorbringen der antragstellenden Gesellschaft verheerende und existenzgefahrdende Folgen.
Zwingende o6ffentliche Interessen stinden der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen.

3. Gemal 885 Abs2 VfGG hat der Verfassungsgerichtshof Uber Antrag des Beschwerdefihrers der Beschwerde mit
Beschluss aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende oOffentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Ausibung der mit
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Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismafiger Nachteil

verbunden ware.

4. Um dem Verfassungsgerichtshof die gebotene Interessenabwagung zu ermdglichen, ist es erforderlich, dass der
Antragsteller sein Interesse an der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung durch ein prazises Vorbringen bzw. die
Vorlage von Bescheinigungsmitteln hinreichend konkretisiert (vgl. VfSlg 16.065/2001).

5. Die antragstellende Gesellschaft tut nicht substantiiert dar, warum sich gerade durch die im angefochtenen
Bescheid vorgeschriebene Kriegsopferabgabe unverhaltnismalRige Nachteile fur die antragstellende Gesellschaft als
Folge der Entrichtung der mit dem angefochtenen Bescheid vorgeschriebenen Kriegsopferabgabe ergeben warden.
Das Vorbringen, wonach weitere zukunftige Vorschreibungen - also fur weitere Zeitrdume, die nicht Gegenstand des
Verfahrens sind - existenzgefahrdende Folgen fir die antragstellende Gesellschaft haben wirden, ist nicht geeignet,
einen unverhaltnismaRigen Nachteil durch den Vollzug des angefochtenen Bescheides darzutun.

Dem Antrag ist daher keine Folge zu geben.
Schlagworte
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