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VfGG 8§85 Abs2 / Abgaben
VfGG §85 Abs2 / Begrindung des Antrages
Spruch

Dem in der Beschwerdesache der CBA ... GmbH, ...,

vertreten durch die Rechtsanwaltskanzlei F - D KG, ..., gegen den Bescheid der Vorarlberger Landesregierung vom 17.
September 2012, Z ..., gestellten Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wird gemaf3 §85
Abs2 und 4 VfGG keine Folge gegeben.

Begriindung
Begrindung:

1. Mit oben genanntem, im Instanzenzug ergangenem Bescheid der Vorarlberger Landesregierung wurde der
antragstellenden Gesellschaft die Kriegsopferabgabe nach dem Vbg. Kriegsopferabgabegesetz fur den Zeitraum Janner
bis Dezember 2011 in H6he von ca. € 5,5 Mio. zuzlglich SGumniszuschlag vorgeschrieben.

2. In der gegen diesen Bescheid gemaR Art144 B-VG an den Verfassungsgerichtshof erhobenen Beschwerde
wird u.a. der Antrag gestellt, ihr die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Zur Begriindung fuhrt die antragstellende
Gesellschaft aus, dass die sofortige Entrichtung der Abgabenschuld ihre Existenz bedrohen wirde. Insbesondere ware
sie genotigt, erhebliche Kredite zu teuren Konditionen aufzunehmen, was fir sie einen unverhaltnismafiigen Nachteil
iSd 885 Abs2 VfGG darstellen wirde. Zwingende &ffentliche Interessen stiinden der Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung nicht entgegen. Die antragstellende Gesellschaft leiste auch laufend Ratenzahlungen auf diverse
Abgabenvorschreibungen, mit welchen der Kriegsopferfonds ausreichend gefillt werde. Soferne es nicht zeitgerecht
zu einer Anderung des Gliicksspielgesetzes komme, sei die antragstellende Gesellschaft ohnehin gezwungen, ihren
Betrieb einzustellen, weshalb im kommenden Jahr keine neuen Kriegsopferabgaben anfallen wirden. Zudem denke
der Vorarlberger Landtag Uber eine Anderung des Vbg. Kriegsopferabgabegesetzes nach, welche bei einer
rickwirkenden Gesetzesanderung zu positiven finanziellen Folgen flr die antragstellende Gesellschaft fiUhren wirde.

3. Die zur AuRerung eingeladene belangte Behorde erstattete eine Stellungnahme, in welcher sie den Antrag
stellt, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung nicht zuzuerkennen. Begrindend fuhrt sie aus, dass die
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antragstellende Gesellschaft lediglich einen verklrzten Jahresabschluss vorgelegt habe, der Uber die tatsachliche
Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage keine hinreichenden Informationen gebe und Uberdies keiner Prifung unterliege.
Die Eigenmittelquote sei derart niedrig, dass von einem insolvenzgefahrdeten Unternehmen auszugehen sei, weshalb
es durch den Aufschub zu Forderungsverlusten des Landes Vorarlberg kommen kénne, was zwingenden 6ffentlichen
Interessen widerspreche. Im Ubrigen handle es sich um eine Abgabe, die auf die Kunden iberwélzt werden msse,
weshalb die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung unbillig wére. Die erwdhnte Anderung des
Kriegsopferabgabegesetzes sei inzwischen vom Vorarlberger Landtag abgelehnt worden.

4. Gemals §85 Abs2 VfGG kann einer Beschwerde auf

Antrag die aufschiebende Wirkung zuerkannt werden, wenn dem nicht zwingende Offentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berUhrten Interessen mit dem Vollzug des angefochtenen Bescheides fur
den Antragsteller ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

5. Im Hinblick auf die ausfuhrliche Stellungnahme der Vorarlberger Landesregierung, an deren Plausibilitat
keine Zweifel entstanden sind, ist davon auszugehen, dass der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung einerseits
zwingende o&ffentliche Interessen (Gefahrdung der Einbringlichkeit) entgegenstehen und dass andererseits der von der
antragstellenden Gesellschaft behauptete unverhaltnismaBige Nachteil nicht hinreichend konkret dargelegt wurde (vgl.
VfSlg. 16.065/2001), zumal sie im Fall ihres Obsiegens Anspruch auf Rickerstattung des strittigen Abgabenbetrages
hatte und selbst eine Finanzierung durch Darlehensaufnahme fir méglich halt. Dem Antrag war daher nicht Folge zu
geben.
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