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VfGG 8§85 Abs2 / Begriindung des Antrages
VfGG 885 Abs2 / Bankwesen
Spruch

Dem in der Beschwerdesache der HS GmbH, ...,

vertreten durch Rechtsanwaltin Mag. E H-H, ..., gegen den Bescheid der Osterreichischen Finanzmarktaufsichtsbehérde
vom 30. November 2012, Z ..., gestellten Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wird
gemal §85 Abs2 und 4 VfGG keine Folge gegeben.

Begriindung
Begrindung:

1. Mit Bescheid der Finanzmarktaufsichtsbehérde vom 30. November 2012 wurde der beschwerdefihrenden
Gesellschaft bei sonstiger Zwangsstrafe aufgetragen, binnen sechs Wochen nach Zustellung des Bescheides "die
unerlaubte gewerbliche Entgegennahme fremder Gelder als Einlage, durch die weitere Entgegennahme von fremden
Geldern als Einlage sowie durch das weitere Halten der bereits entgegen genommenen fremden Gelder zu
unterlassen", weil die beschwerdefihrende Gesellschaft durch Entgegennahme fremder Gelder ohne Konzession das
gemal §1 Abs1 Z1 iVm 84 BWG konzessionspflichtige Einlagengeschaft betrieben habe.

2. In der dagegen erhobenen Beschwerde wird u.a. der Antrag gestellt, ihr die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen. Zur Begrindung ihres Antrags fuhrt die beschwerdefiihrende Gesellschaft aus, es bestiinde kein
offentliches Interesse am Vollzug des angefochtenen Bescheides vor der hochstgerichtlichen Klarung der von ihr
aufgeworfenen Rechtsfragen. Durch die Fortfuhrung der mit dem angefochtenen Bescheid untersagten Tatigkeit sei
das Funktionieren des oOsterreichischen Bankwesens oder die Stabilitdt des osterreichischen Finanzmarktes nicht
bedroht. Eine weitere Darlehensaufnahme fir die Firmen der beschwerdefihrenden Gesellschaft werde mangels
Bedarfs in absehbarer Zeit nicht erfolgen. Auch aus der Sicht des Schutzes der Interessen der Darlehensgeber der
beschwerdefliihrenden Gesellschaft sei ein unverziglicher Vollzug des angefochtenen Bescheides nicht erforderlich.
Einige Darlehensgeber wirden den Vollzug des Bescheides sogar als Eingriff in ihre Eigentumsfreiheit qualifizieren.
Keiner der Darlehensgeber hatte bis dato von der Kuindigungsmoglichkeit Gebrauch gemacht, eventuellen
Darlehensrickzahlungsforderungen wirde die beschwerdefihrende Gesellschaft wie bereits in der Vergangenheit
innerhalb kirzester Zeit nachkommen.
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3. Die belangte Finanzmarktaufsichtsbehdrde (FMA) hat Gber Einladung des Verfassungsgerichtshofes eine
AuRerung zum Antrag auf Bewilligung der aufschiebenden Wirkung erstattet, in der sie beantragt, der

Verfassungsgerichtshof moége diesem Antrag nicht Folge geben.
Die FMA geht davon aus, dass ein zwingendes

offentliches Interesse an der sofortigen Vollziehung des Bescheides bestehe und dass der mit dem sofortigen Vollzug
des angefochtenen Bescheides verbundene Nachteil fur die beschwerdefihrende Gesellschaft nicht unverhaltnismalig
sei. Einlagengeschaft sei konzessionierten Kreditinstituten vorbehalten, die u.a. tiber persénlich und fachlich geeignete
Geschéftsleiter, ausreichende finanzielle Mittel und die noétige bankwirtschaftliche Organisation verfigten sowie
zusatzlich einer Einlagensicherungseinrichtung angehdrten. Soweit sich die beschwerdefihrende Gesellschaft
allgemein auf die "zur Herstellung des der Rechtsordnung entsprechenden Zustandes jeweils notwendigen
MalRnahmen" beziehe, sei damit ein konkreter Nachteil nicht aufgezeigt. Ein ausreichend glaubhaftes Dartun konkreter
- tunlichst ziffernmaRiger - Angaben Uber die finanziellen Verhaltnisse der beschwerdefuhrenden Gesellschaft sei nicht
erfolgt, um den mit dem Vollzug des angefochtenen Bescheides fir die beschwerdefiihrende Gesellschaft
verbundenen unverhaltnismaRigen Nachteil beurteilen zu kénnen.

4. Gemal3 885 Abs2 VfGG hat der Verfassungsgerichtshof tGber Antrag des Beschwerdefuhrers der Beschwerde
mit Beschluss aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende offentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit
Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fur den BeschwerdefUhrer ein unverhaltnismafiger Nachteil

verbunden ware.

5. Um dem Verfassungsgerichtshof die gebotene Interessenabwagung zu ermdglichen, ist es erforderlich, dass
der Antragsteller sein Interesse an der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung durch ein prazises Vorbringen bzw.
die Vorlage von Bescheinigungsmitteln hinreichend konkretisiert (vgl. VfSlg. 16.065/2001).

6. Die FMA als belangte Behdrde wendet zu Recht ein, dass das Vorbringen der beschwerdefihrenden
Gesellschaft nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes nicht geeignet ist, einen
unverhaltnismaRigen Nachteil aufzuzeigen (vgl. zB VfGH 10.8.2007, B1462/07 mwN).

Das Vorbringen im Antrag stitzt sich im Wesentlichen darauf, dass die Darlehensgeber der
beschwerdefiihrenden Gesellschaft keine Veranlassung sehen wirden, von der Mdoglichkeit der Kindigung ihrer
Darlehen Gebrauch zu machen und eine unmittelbare Bedrohung des Funktionierens des &sterreichischen
Bankwesens oder der Stabilitdt des &sterreichischen Finanzmarktes nicht gegeben sei. Damit wird jedoch kein
unverhaltnismaliger Nachteil fur die beschwerdefihrende Gesellschaft dargetan. Es héatte vielmehr eines
substantiierten Vorbringens dazu bedurft, welche besonderen Nachteile sich konkret fir die beschwerdefiihrende
Gesellschaft als Folge des Vollzugs des angefochtenen Bescheides ergeben wirden.

Dem Antrag war daher keine Folge zu geben.
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