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BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
Niederlassungs- und AufenthaltsG (NAG) §14a, 841a Abs7, 881 Abs17
Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Abweisung des Antrags auf Erteilung des
Aufenthaltstitels "Rot-WeilRR-Rot - Karte plus" mangels Erfullung der Integrationsvereinbarung; verfassungskonforme
Auslegung der Bestimmungen des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes im Sinne des Bestehens von Ausnahmen
bei Unzumutbarkeit des Besuches eines Deutschkurses aus gesundheitlichen Griinden geboten

Spruch

I. Der Beschwerdefihrer ist durch den angefochtenen Bescheid im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Il. Der Bund (Bundesministerin fur Inneres) ist schuldig, dem Beschwerdefiihrer zuhanden seines
Rechtsvertreters die mit € 2.420,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:
I. Sachverhalt, Beschwerdevorbringen und Vorverfahren

1. Der BeschwerdefUhrer, ein afghanischer Staatsangehoriger, stellte nach illegaler Einreise ins Bundesgebiet
am 30. November 2004 einen Asylantrag. Diesen wies der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom 15. Marz 2011
rechtskraftig ab. Seit der Entscheidung des Bundesasylamtes vom 19. Janner 2006 ist der Beschwerdefuhrer jedoch als
subsidiar Schutzberechtigter im Bundesgebiet aufhaltig; seine befristeten Aufenthaltsberechtigungen wurden jahrlich

verlangert.
2.Am 21. Marz 2011 stellte der Beschwerdeflihrer

durch seinen Sachwalter beim Magistrat der Stadt Linz einen Antrag auf Erteilung einer "Niederlassungsbewilligung -
unbeschrankt" gemall 843 Abs6 iVm Abs2 Z3 Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG, BGBI. | 100/2005, in der
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Fassung vor dem Fremdenrechtsanderungsgesetz 2011, BGBI. | 38/2011 (im Folgenden: FrAG 2011). Betreffend die
Voraussetzung der Erfullung der Integrationsvereinbarung gemaf3 814 Abs5 NAG in der damaligen Fassung brachte der
Beschwerdefiihrer  schon im  Antragszeitpunkt vor, auf Grund seines Gesundheitszustands die

Integrationsvereinbarung nicht erfullen zu kénnen.

Diesbezuglich legte er eine auf den 20. Dezember 2010 datierte Stellungnahme einer arztlichen Sachverstandigen vor,

wonach er "gesundheitlich auf derzeit absehbare Zeit nicht in der Lage" ware, an einem Deutschkurs teilzunehmen.

2.1. Nach In-Kraft-Treten des FrAG 2011 wurde das Verfahren dahingehend weitergefiihrt, dass sich der Antrag
des Beschwerdefihrers auf Erteilung einer "Rot-Weil3-Rot - Karte plus" gemal3 841a Abs7 NAG, idFBGBI. | 38/2011,
bezog.

2.2. Mit Bescheid vom 28. Dezember 2011 wies der Magistrat der Stadt Linz den Antrag des Beschwerdefuhrers
mit der Begriindung ab, dass die Bestimmung des §43 Abs6 Z2 iVm Abs2 Z3 NAG in der Fassung vor dem FrAG 2011 die
Erteilung einer "Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt" von der tatsachlichen Erfullung der
Integrationsvereinbarung nach 814 Abs5 72 - 5 oder 7 leg.cit. abhangig mache. 814 Abs4 72 leg.cit, wonach
Drittstaatsangehdorige von der Erfllung der Integrationsvereinbarung ausgenommen waren, denen dies unter

anderem - durch ein arztliches Gutachten nachweislich - auf

Grund ihres Gesundheitszustandes nicht zugemutet werden konnte, ware nicht anzuwenden gewesen. Daran hatte
sich auch durch das FrAG 2011 nichts geandert, weil 841a Abs7 NAG, BGBI. | 38/2011, ebenfalls die tatsachliche
Erfullung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung gemal? 814a leg.cit. voraussetzte.

2.3. Die dagegen erhobene Berufung wies die Bundesministerin fir Inneres mit dem angefochtenen Bescheid
vom 12. Juni 2012 ab und hielt dabei fest, dass es sich bei der Erfiillung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung um
eine besondere Erteilungsvoraussetzung handelte, von der Ausnahmen nicht zuldssig waren.

3. In der gegen diesen Bescheid gemald Art144 B-VG erhobenen Beschwerde wird die Verletzung des
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechts nach Art7 Abs1 zweiter und dritter Satz B-VG, wegen einer Behinderung
nicht benachteiligt zu werden, geltend gemacht und die kostenpflichtige Aufhebung der angefochtenen Entscheidung
beantragt. Begrindend fuhrt der Beschwerdeflihrer aus, die belangte Behdrde sei Uberhaupt nicht auf die
widerstreitenden Argumente eingegangen, sondern habe sich pauschal auf die Aussage beschrankt, dass es sich bei
der Erfullung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung um eine besondere Erteilungsvoraussetzung handle und
Ausnahmen davon nicht zuldssig seien. Der angefochtene Bescheid verstofl3e schon deshalb gegen das Willkurverbot.
Art7 Abs1 zweiter und dritter Satz B-VG gelte fur jeden Menschen und biete einen MaRstab fur die Beurteilung der
VerfassungsmaRigkeit genereller Rechtsvorschriften. Ware die Bestimmung des 841a Abs7 Z2 NAG zwingend so zu
interpretieren, dass die Erteilung einer "Rot-Weil3-Rot - Karte plus" nur dann mdoglich ist, wenn der antragstellende
Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung tatsachlich erflllt, widersprache sie Art7 Abs1 zweiter
und dritter Satz B-VG, weil Menschen mit Behinderung von der Erlangung dieses Aufenthaltstitels Gberhaupt
ausgeschlossen waren, wenn sie auf Grund ihrer Behinderung diese Vorgabe gar nicht erflllen kénnen. Fiir diesen Fall
beantragt der Beschwerdeflhrer die Einleitung eines Gesetzesprifungsverfahrens. Er geht jedoch davon aus, dass eine
verfassungskonforme Interpretation des841a Abs7 Z2 NAG mdglich sei, weil diese Bestimmung in einem
Klammerausdruck allgemein auf §14a leg.cit. verweise. Damit sei klargestellt, dass auch die Ausnahmebestimmung des
§14a Abs5 leg.cit. anzuwenden sei. Die belangte Behdrde habe Uberdies die Ubergangsbestimmung des 8§81 Abs17
NAG, wonach das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR 814a leg.cit. auch dann als erfullt gelte, wenn der
Drittstaatsangehorige geméaR §14 in der Fassung vor dem FrAG 2011 von der Erfilllung der Integrationsvereinbarung
ausgenommen war, nicht bertcksichtigt.

4. Die Bundesministerin fur Inneres sah von der Erstattung einer Gegenschrift ab und Gbermittelte dem
Verfassungsgerichtshof die Verwaltungsakten.

Il. Rechtslage

1. Im Antragszeitpunkt bezog sich der Antrag des Beschwerdefiihrers auf Erlangung einer
"Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt". Die diesbeziglich maRgeblichen Bestimmungen des NAG in der Fassung
vor dem FrAG 2011 lauteten (Hervorhebung durch den Verfassungsgerichtshof):

"Integrationsvereinbarung
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814. (1) Die Integrationsvereinbarung dient der Integration rechtmalig auf Dauer oder langerfristig im
Bundesgebiet aufhaltiger oder niedergelassener Drittstaatsangehoriger. Sie bezweckt den Erwerb von Kenntnissen der
deutschen Sprache, insbesondere der Fahigkeit des Lesens und Schreibens, zur Erlangung der Befahigung zur
Teilnahme am gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und kulturellen Leben in Osterreich.

(2) Im Rahmen der Integrationsvereinbarung sind zwei aufeinander aufbauende Module zu erfullen, wobei
1. das Modul 1 dem Erwerb der Fahigkeit des Lesens und Schreibens und
2. das Modul 2 dem Erwerb von Kenntnissen der

deutschen Sprache und der Befahigung zur Teilnahme am gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und kulturellen Leben in
Osterreich

dient.

(3) Drittstaatsangehdrige sind mit Erteilung oder Verlangerung eines Aufenthaltstitels zur Erfullung einer
Integrationsvereinbarung verpflichtet. Diese Pflicht ist dem Drittstaatsangehdrigen nachweislich zur Kenntnis zu
bringen. Keine Verpflichtung besteht, wenn er schriftlich erklart, dass sein Aufenthalt die Dauer von zwd0lf Monaten
innerhalb von 24 Monaten nicht Gberschreiten soll. Diese Erklarung beinhaltet den Verzicht auf die Stellung eines
Verlangerungsantrages.

(4) Ausgenommen von der Erfullung der Integrationsvereinbarung sind Drittstaatsangehorige,
1. die zum Zeitpunkt der Erfillungspflicht (Abs8) unmundig sind oder sein werden,

2. denen auf Grund ihres hohen Alters oder Gesundheitszustandes die Erfullung der Integrationsvereinbarung
nicht zugemutet werden kann; Letzteres hat der Drittstaatsangehorige durch ein amtsarztliches Gutachten

nachzuweisen.
(5) Die einzelnen Module der Integrationsvereinbarung sind erfullt, wenn der Drittstaatsangehorige
1. einen Nachweis Uber Kenntnisse des Lesens und Schreibens vorlegt (fir Modul 1);
2. einen Deutsch-Integrationskurs besucht und erfolgreich abschlieRt (fir Modul 2);

3. einen mindestens funfjahrigen Besuch einer Pflichtschule in Osterreich nachweist und das Unterrichtsfach
'Deutsch' positiv abgeschlossen hat oder das Unterrichtsfach 'Deutsch' auf dem Niveau der 9. Schulstufe positiv
abgeschlossen hat (fir Modul 2);

4. einen positiven Abschluss im Unterrichtsfach

Deutsch an einer auslandischen Schule nachweist, in der die deutsche Sprache als Unterrichtsfach zumindest auf dem
Niveau der 9. Schulstufe einer dsterreichischen Pflichtschule gelehrt wird (fir Modul 2);

5. einen Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse vorlegt (fur Modul 2);

6. Uber einen Schulabschluss verfigt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des 864 Abs1 des
Universitatsgesetzes 2002, BGBI. | Nr. 120, oder einem Abschluss in einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht
(fGr Modul 2);

7. Uber eine Lehrabschlusspriifung gemall dem Berufsausbildungsgesetz, BGBI. Nr. 142/1969, verfugt (fur
Modul 2);

8. eine 'Niederlassungsbewilligung - Schltsselkraft' (841) besitzt oder eine besondere Fuhrungskraft im Sinne
des §2 Abs5a AusIBG ist; dies gilt auch flr seine Familienangehorigen (fir Modul 2).

Die Erfullung des Moduls 2 beinhaltet das Modul 1.
©)-9)[.]
[..]

Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt

843. (1) [...]
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(2) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen (844a) oder auf begrindeten
Antrag (844b), der bei der ortlich zustandigen Behdrde im Inland einzubringen ist, eine quotenfreie
'Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt' zu erteilen, wenn

1. kein Erteilungshindernis gemaf3 811 Abs1 Z1, 2 oder 4 vorliegt,

2. dies gemald 811 Abs3 zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art8 EMRK geboten
ist, und

3. der Drittstaatsangehdrige die Integrationsvereinbarung nach 8§14 Abs5 Z2 bis 5 oder 7 erfullt hat, oder im
Falle der Minderjahrigkeit,

a) noch nicht der allgemeinen Schulpflicht
unterliegt;

b) im Rahmen der allgemeinen Schulpflicht eine Primarschule (83 Abs3 des Schulorganisationsgesetzes,BGBI.
Nr. 242/1962) besucht oder im vorangegangenen Semester besucht hat oder

¢) im Rahmen der allgemeinen Schulpflicht eine Sekundarschule (83 Abs4 des Schulorganisationsgesetzes)
besucht und der Unterrichtsgegenstand 'Deutsch' im vorangegangenen Schuljahr positiv beurteilt wurde oder die
Schulnachricht am Ende des ersten Semesters des laufenden Schuljahres im Unterrichtsgegenstand 'Deutsch’ eine
positive Leistung ausweist oder er bis zum Entscheidungszeitpunkt die positive Beurteilung im Unterrichtsgegenstand
"Deutsch' durch das zuletzt ausgestellte Jahreszeugnis oder die zuletzt ausgestellte Schulnachricht nachweist.

3)-6)[.]
(6) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen kann auf Antrag, der bei der ortlich zustandigen
Behorde im Inland einzubringen ist, eine quotenfreie 'Niederlassungsbewilligung - unbeschrankt' erteilt werden, wenn
sie
1. die Voraussetzungen des 1. Teiles und

2. die Voraussetzungen des Abs2 Z3 erfullen und

3. seit mindestens funf Jahren Uber eine Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter 88 Abs4
AsylG 2005) verfiigen.

L]

2. Die nach dem FrAG 2011 nunmehr maRgeblichen Bestimmungen des NAG haben folgenden Wortlaut
(Hervorhebung durch den Verfassungsgerichtshof):

"Modul 1 der Integrationsvereinbarung

§814a. (1) Drittstaatsangehorige sind mit erstmaliger Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 88 Abs1 71, 2, 4, 5,
6 oder 8 zur Erfullung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung verpflichtet. Diese Pflicht ist dem
Drittstaatsangehorigen nachweislich zur Kenntnis zu bringen.

2)-3) .1
(4) Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist erfullt, wenn der Drittstaatsangehdrige

1. einen Deutsch-Integrationskurs besucht und einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds tiber
den erfolgreichen Abschluss des Deutsch-Integrationskurses vorlegt,

2. einen allgemein anerkannten Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemal? §14 Abs2 Z1 vorlegt,

3. Uber einen Schulabschluss verfigt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des §64 Abs1 des
Universitatsgesetzes 2002, BGBI. | Nr. 120, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht
oder

4. einen Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte'
gemal’ 841 Abs1 oder 2 besitzt.

Die Erfullung des Moduls 2 (§14b) beinhaltet das Modul 1.
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(5) Ausgenommen von der Erfullungspflicht gemal3 Abs1 sind Drittstaatsangehdrige,
1. die zum Ende des Zeitraumes der Erfullungspflicht (Abs2) unmundig sein werden;

2. denen auf Grund ihres physischen oder psychischen Gesundheitszustandes die Erfullung nicht zugemutet
werden kann; der Drittstaatsangehorige hat dies durch ein amtsarztliches Gutachten nachzuweisen;

3. wenn sie schriftlich erklaren, dass ihr Aufenthalt die Dauer von zwolf Monaten innerhalb von zwei Jahren
nicht Gberschreiten soll; diese Erkldrung beinhaltet den Verzicht auf die Stellung eines Verlangerungsantrages.

6)-(7)[...]
[...]
Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte plus'
841a.(1)-(6) [...]
(7) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen kann auf Antrag, der bei der ortlich zustandigen
Behorde im Inland einzubringen ist, ein Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte plus' erteilt werden, wenn sie
1. die Voraussetzungen des 1. Teiles,

2. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung (814a) erfillen und

3. seit mindestens funf Jahren lGber eine Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter 88 Abs4
AsylG 2005) verfugen.

@-01L.]

[...]
Ubergangsbestimmungen

881.(1)-(16)[...]

(17) Drittstaatsangehorige, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des BundesgesetzesBGBI. | Nr. 38/2011 zur
Erfllung der Integrationsvereinbarung gemaf 814 in der Fassung vor dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 38/2011
verpflichtet sind, aber diese noch nicht erflllt haben, haben die Integrationsvereinbarung gemald §14 in der Fassung
vor dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 38/2011 bis zum 30. Juni 2013 zu erfillen oder binnen funf Jahren nach Beginn der

Erfallungspflicht, wenn dieser Zeitraum vor dem 30. Juni 2013 endet.
(19) - (22) [...]"
IIl. Erwagungen
Der Verfassungsgerichtshof hat tber die - zulassige - Beschwerde erwogen:
1. Nach der mit VfSIg. 13.836/1994 beginnenden,

nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (s. etwa VfSIg.14.650/1996 und die dort angefuhrte
Vorjudikatur; weiters VfSlg. 16.080/2001 und 17.026/2003) enthalt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur
Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens Uber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung,
BGBI. 390/1973, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich
nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsbestimmung enthalt ein -
auch das Sachlichkeitsgebot einschlieRendes - Gebot der Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren
Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als hiefur ein vernunftiger Grund erkennbar und die

Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismalig ist.
Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg.cit.

gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung, wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung
verstoflenden Gesetz beruht (vgl. zB VfSIg. 16.214/2001), wenn die Behtérde dem angewendeten einfachen Gesetz
falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum

Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens (iber die Beseitigung aller Formen
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rassischer Diskriminierung, BGBI. 390/1973, stehend erscheinen lie3e (s. etwa VfSlg.14.393/1995, 16.314/2001) oder
wenn sie bei Fallung der Entscheidung Willkir getbt hat (zB VfSlg. 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie
18.614/2008).

Ein willkurliches Verhalten der Behorde, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in einer
gehduften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemafBen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AuBer-Acht-Lassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg. 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001,
16.383/2001). SchlieRlich ist von einem willkirlichen Verhalten auch auszugehen, wenn die Behdrde die Rechtslage
groblich bzw. in besonderem Malie verkennt (zB VfSlg. 11.436/1987, 11.840/1988, 17.716/2005, 18.091/2007,
19.283/2010).

2. Im vorliegenden Fall gab der besachwalterte Beschwerdefiihrer bereits im Zeitpunkt der Antragstellung an,
die Integrationsvereinbarung aus gesundheitlichen Griinden nicht erfullen zu kénnen, und legte eine Stellungnahme
einer arztlichen Sachverstandigen vor, wonach der Beschwerdeflihrer "auf derzeit nicht absehbare Zeit" keinen
Deutschkurs belegen kdnne. Die Bundesministerin flr Inneres geht in dem bekdmpften Bescheid davon aus, dass es
sich bei der Erfullung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung um eine besondere Erteilungsvoraussetzung handle
und Ausnahmen nicht zulassig seien.

2.1. Mit dieser Rechtsansicht unterstellt die

belangte Behorde den angewendeten gesetzlichen Bestimmungen im Ergebnis einen verfassungswidrigen Inhalt. Der
Beschwerdefiihrer kdnnte namlich bei Fortdauer seiner Erkrankung, die es ihm nachweislich unmdoglich macht, einen
Deutschkurs zu besuchen und damit das Modul 1 der Integrationsvereinbarung zu erfillen, aus von ihm nicht zu
vertretenden Grinden Uberhaupt nie den begehrten Aufenthaltstitel einer "Rot-WeiRR-Rot - Karte plus" gemaR 841a
Abs7 NAG erlangen, worin jedenfalls eine unsachliche Benachteiligung gegenlber physisch und psychisch gesunden
Drittstaatsangehdrigen lage.

2.2. Wie in der Beschwerde zutreffend aufgezeigt

wird, gebietet aber das Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz bei verfassungskonformem Verstandnis insoweit eine
andere Interpretation, als 841a Abs7 NAG in einem Klammerausdruck allgemein auf §14a leg.cit. verweist. Gemaf Abs5
dieser Bestimmung sind von der Erflllung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung Drittstaatsangehdrige
ausgenommen, denen dies - nachgewiesen durch ein darztliches Gutachten - auf Grund ihres physischen oder
psychischen Gesundheitszustandes nicht zugemutet werden kann. Der Beschwerdefiihrer zeigte zudem im Zuge des
Verwaltungsverfahrens auf, dass schon das NAG in seiner Fassung vor dem FrAG 2011 in §14 Abs4 eine Ausnahme von
der Erfullung der Integrationsvereinbarung vorsah, wenn einem Drittstaatsangehorigen dies nicht zugemutet werden
konnte. Durch die Ubergangsbestimmung des 881 Abs17 NAG, idFBGBI. | 38/2011, gilt nunmehr das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemaf3 §14a leg.cit. unter anderem auch dann als erflllt, wenn der Drittstaatsangehdrige von
der Erfullung ausgenommen war.

2.3. Der Wortlaut und die Systematik der §841a Abs7 und 14a Abs5 NAG ermoglichen es, diese Bestimmungen
bei verfassungskonformem Verstdndnis so auszulegen, dass sie im vorliegenden Fall zu keiner unsachlichen
Benachteiligung des Beschwerdeflhrers, dem auf nicht absehbare Zeit aus gesundheitlichen Griinden der Besuch
eines Deutschkurses nicht moglich ist, fihren. Indem es die belangte Behdrde verabsdaumte, eine derartige
Interpretation vorzunehmen, unterstellte sie 841a Abs7 NAG einen Inhalt, der diesen in Widerspruch zum
Bundesverfassungsgesetz zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (iber die Beseitigung aller Formen
rassischer Diskriminierung, BGBI. 390/1973, setzte.

IV. Ergebnis und damit zusammenhangende Ausfiihrungen

1. Der angefochtene Bescheid war daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen
einzugehen war.

2. Die Kostenentscheidung beruht auf§88 VfGG. In den begehrten und zugesprochenen Kosten ist
Umsatzsteuer sowie eine Eingabengebihr gemal §817a VfGG in der Hohe von € 220,-

enthalten.
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https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=15451&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
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https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=18614&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=15451&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=15743&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16354&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16383&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=11436&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=11840&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17716&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=18091&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=19283&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/41a
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/41a
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/81
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2011/38
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/41a
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1973_390_0/1973_390_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/88
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/17a

3. Diese Entscheidung konnte gemald 819 Abs4 erster Satz VfGG ohne mundliche Verhandlung in

nichtoffentlicher Sitzung getroffen werden.
Schlagworte
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