jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 2009/12/16 10Nc24/09z

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 16.12.2009



file:///

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Schinko als Vorsitzenden sowie die Hofrate Dr. Fellinger
und Hon.-Prof. Dr. Neumayr als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei E***** | ogistik GmbH, *****,
vertreten durch Dr. Margit Stuger, Rechtsanwaltin in Frankenmarkt, gegen die beklagte Partei P***** Transport +
Spedition GmbH, ***** vertreten durch Dr. Dominik Scharmer, Rechtsanwalt in Graz, wegen 3.260,40 EUR sA, infolge
gemeinsamen Antrags beider Parteien auf Delegierung der Rechtssache 256 C 397/09k vom Bezirksgericht Graz-Ost an
das Bezirksgericht Traun folgenden

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Akt wird dem Bezirksgericht Graz-Ost zur Entscheidung nach§ 31a JN zurtckgestellt.
Begrindung:

Rechtliche Beurteilung

Mit der am 26. 8. 2009 beim Bezirksgericht Graz-Ost eingebrachten Klage begehrt die klagende Partei von der
beklagten Partei Zahlung von 3.260,40 EUR sA. Nach Einspruch der beklagten Partei gegen den Zahlungsbefehl
beraumte das Erstgericht eine vorbereitende Tagsatzung fir 11. 1. 2010 an. Am 1. 12. 2009 stellten die klagende und
die beklagte Partei einen gemeinsamen Antrag auf Delegierung der Rechtssache an das Bezirksgericht Traun.

Der Delegierungsantrag wurde vom Bezirksgericht Graz-Ost ,gemal3§ 31 Abs 2 JN" mit dem Hinweis, dass es sich dem
Delegierungsantrag der Parteien anschliel3e, dem Obersten Gerichtshof zur Entscheidung vorgelegt.

Nach héchstgerichtlicher Rechtsprechung geht die vereinfachte Delegierung nach8 31a Abs 1 JN der Delegierung aus
Zweckmaligkeitsgrinden nach 8 31 JN vor (RIS-JustizRS0107486 [T4]). Nach § 31a Abs 1 JN hat das Gericht erster
Instanz die Sache einem anderen Gericht gleicher Art zu Ubertragen, wenn die Parteien dies spatestens zu Beginn der
mundlichen Streitverhandlung tbereinstimmend beantragen. Mit dieser Regelung hat der Gesetzgeber im Fall eines
gemeinsamen Antrags der Parteien dem Grundsatz der Vermeidung Uberflissigen Verfahrensaufwands Prioritat vor
den sonst bei der Delegierung nach 8 31 N erforderlichen ZweckmaRigkeitserwagungen eingerdaumt (RIS-Justiz
RS0107485; RS0046145 [T2]).

Das bedeutet, dass im Fall eines noch vor Beginn der mundlichen Streitverhandlung gestellten gemeinsamen
Delegierungsantrags 8 31a Abs 1 JN keinen Raum fur ZweckmaRigkeitsprifungen bietet. Bei Vorliegen der gesetzlichen
Voraussetzungen des 8 31a Abs 1 JN hat das Gericht erster Instanz im Sinn des Parteienantrags zu entscheiden (RIS-
Justiz RS0107459).

Die Akten sind daher dem Erstgericht zur gebotenen Entscheidung nach8 31a JN zurtickzustellen.
Anmerkung
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