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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Waldner und die Hofrate Dr. Graf und
Dr. Gall als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Dr. Lenhart, tber die Beschwerde des F in G, vertreten durch
Dr. Helmut Klementschitz, Rechtsanwalt in Graz, Friedrichgasse 6, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von
Steiermark vom 31. Marz 2000, ZI. 11-39- 715/99-5, betreffend Entziehung der Lenkberechtigung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefliihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wurde dem (im Jahr 1915 geborenen)
Beschwerdefiihrer gemaR § 24 Abs. 1 Z. 1 FSG die Lenkberechtigung fur die Klasse B mangels gesundheitlicher Eignung
entzogen.

In der Begrindung dieses Bescheides flhrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, die Erstbehdrde habe ein
amtsarztliches Gutachten vom 20. Dezember 1999 eingeholt, das sich auf die verkehrspsychologische Stellungnahme
vom 8. Dezember 1999 stiitze. Danach sei die kraftfahrspezifische Leistungsfahigkeit, die eine der Voraussetzungen fur
die gesundheitliche Eignung sei, beim Beschwerdefihrer nicht gegeben. Der Umstand, dass einzelne
Leistungsparameter im Rahmen der verkehrspsychologischen Untersuchung positiv beurteilt worden seien, andere
nichts am Fehlen der noétigen kraftfahrspezifischen Leistungsfahigkeit. Fir die Durchfuhrung der
verkehrspsychologischen Untersuchung sei "Computer-Wissen" nicht erforderlich. Die Tatsache, dass es bei der
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Fahrprobe zu keinen konkreten Vorfdllen gekommen sei, spreche nicht gegen die Bestatigung des Ergebnisses der
verkehrspsychologischen Untersuchung durch die Fahrprobe. Auch der Umstand, dass der Beschwerdefiihrer zuletzt
eine jahrliche Fahrleistung von 4.000 bis 5.000 km erbracht habe, sei nicht geeignet, das Gutachten in Zweifel zu
ziehen. Das vom Beschwerdefiihrer beigebrachte augenfachdrztliche Attest Dris. L. sei im gegebenen Zusammenhang

nicht von Bedeutung.
Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde.

Die belangte Behdrde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und beantragt in ihrer Gegenschrift die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat - in einem gemaR 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat - erwogen:

Gemal? 8 3 Abs. 1 FUhrerscheingesetz-Gesundheitsverordnung (FSG-GV) gilt als zum Lenken von Kraftfahrzeugen einer
bestimmten Fahrzeugklasse im Sinne des 8 8 FSG gesundheitlich geeignet, wer flr das sichere Beherrschen dieser
Kraftfahrzeuge und das Einhalten der fir das Lenken dieser Kraftfahrzeuge geltenden Vorschriften u.a.(Z. 4) aus
arztlicher Sicht Gber die nétige kraftfahrspezifische psychophysische Leistungsfahigkeit verfugt.

GemdiR§ 18 Abs. 1 FSG-GV ist die Uberpriifung der einzelnen Merkmale nach dem jeweiligen Stand der
verkehrspsychologischen Wissenschaft mit entsprechenden Verfahren vorzunehmen. Die Relevanz dieser Verfahren
fur das Verkehrsverhalten muss durch Validierungsstudien wissenschaftlich nachgewiesen werden.

GemaR§ 18 Abs. 2 FSG-GV sind fiir die Uberpriifung der kraftfahrspezifischen Leistungsfahigkeit insbesondere
folgende Fahigkeiten zu Uberprifen:

1.
Beobachtungsfahigkeit sowie Uberblicksgewinnung,
2.

Reaktionsverhalten, insbesondere die Geschwindigkeit und Sicherheit der Entscheidung und Reaktion sowie die
Belastbarkeit des Reaktionsverhaltens,

3.

Konzentrationsvermogen,

4,

Sensomotorik und

5.

Intelligenz und Erinnerungsvermaogen.

Gemal 8 18 Abs. 6 FSG-GV mussen die fiir die verkehrspsychologische Untersuchung angewandten Testverfahren dem
Stand der Wissenschaft entsprechend als geeignet anerkannt und vom Bundesminister fur Wissenschaft und Verkehr

genehmigt werden.

Soweit der Beschwerdefuhrer vorbringt, aus den von ihm vorgelegten Befunden ergebe sich, dass er Uber
ausreichendes Sehvermdégen verflige, gehen seine Ausfuhrungen ins Leere, weil der angefochtene Bescheid nicht auf
die Annahme gestutzt wird, beim Beschwerdefiihrer bestehe eine Behinderung in der Form mangelhaften
Sehvermogens (8 6 Abs. 1 Z. 6 und 8 7 FSG-GV).

Der Beschwerdefiihrer bestreitet die Uberprifbarkeit des Ergebnisses der verkehrspsychologischen Untersuchung
und bringt in diesem Zusammenhang insbesondere vor, dass auf sein Alter nicht entsprechend Bedacht genommen

worden sei.

Dem ist zu erwidern, dass die verkehrspsychologischen Tests so ausgelegt sind, dass sie auch hinsichtlich "alterer
Kraftfahrer" aussagekraftig sind (siehe dazu u.a. die hg. Erkenntnisse vom 28. Februar 1995, ZI. 94/11/0342, und
Z1.95/11/0042, vom 22. September 1995, Z1.93/11/0245, und vom 26. Marz 1998, ZI.96/11/0095). Die fir die
verkehrspsychologische Untersuchung angewandten Testverfahren muissen dem Stand der Wissenschaft entsprechen
und vom zustandigen Bundesminister genehmigt werden (8 18 Abs. 1 und 6 FSG-GV). Dass dies nicht der Fall gewesen


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/12
https://www.jusline.at/gesetz/fsg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/fsg-gv/paragraf/18
https://www.jusline.at/gesetz/fsg-gv/paragraf/18
https://www.jusline.at/gesetz/fsg-gv/paragraf/18
https://www.jusline.at/gesetz/fsg-gv/paragraf/7
https://www.jusline.at/entscheidung/77183
https://www.jusline.at/entscheidung/77192
https://www.jusline.at/entscheidung/74800
https://www.jusline.at/entscheidung/63248

sei, behauptet der Beschwerdeflhrer nicht. Zahlreiche der (in dem der verkehrspsychologischen Stellungnahme
angeschlossenen Befundblatt aufscheinenden) beim Beschwerdefiihrer erhobenen Testwerte liegen so weit von noch
als normgerecht anzusehenden Ergebnissen entfernt, dass das (vom amtsarztlichen Sachverstandigen tibernommene)
Ergebnis der verkehrspsychologischen Stellungnahme, der Beschwerdefuhrer sei zum Lenken von Kraftfahrzeugen der
Klasse B nicht geeignet, nicht als unschlissig erkannt werden kann.

Aus den dargelegten Erwagungen war die Beschwerde gemal38 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Entscheidung Gber den Aufwandersatz grundet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der VerordnungBGBI.
Nr. 416/1994.

Wien, am 23. Janner 2001
Schlagworte
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