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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Mag. Heinzl,
Dr. Zorn, Dr. Robl und Dr. Busser als Richter, im Beisein des Schriftfihrers MMag. Urtz, Uber die Beschwerde des F-
Vereines in A, vertreten durch Dr. Peter Lechner, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck, BurgerstraBe 2/I, gegen den
Bescheid der Finanzlandesdirektion fur Tirol vom 4. September 1995, ZI. 70.306-7/95, betreffend Ausstellung eines
Bescheides nach 8 4 Abs. 4 Z. 5 lit. e EStG 1998, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die beschwerdefihrende Partei hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der beschwerdefiihrende Verein beantragte mit Eingabe vom 21. Dezember 1994 die Ausstellung eines Bescheides
gemal § 4 Abs. 4 Z. 5 lit. e EStG 1988 in der Fassung BGBI. Nr. 818/1993.

§ 2 der dem Antrag beigeschlossenen Statuten des Beschwerdefihrers regelt den Zweck und § 4 die Mittel zur
Erreichung des Vereinszweckes wie folgt:

"§ 2 (Zweck)

Der Verein, dessen Tatigkeit nicht auf Gewinn gerichtet ist, bezweckt, im Interesse der Allgemeinheit und der
Volksgesundheit wissenschaftliche Forschung zur Losung von Umweltproblemen (Boden- , Luft- und
Wasserreinhaltung, Larmbekampfung, Landschaftspflege und Raumplanung) zu férdern und durchzufuhren.

§ 4 (Mittel zur Erreichung des Zweckes und deren Aufbringung)
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Der Vereinszweck soll erreicht werden:

(a) durch wissenschaftliche Untersuchungen

(b) durch Fachvortrage und Fachveranstaltungen.

Die Mittel zur Erreichung des Vereinszweckes sollen erreicht
werden:

(a) durch Mitgliedsbeitrage

(b) durch Zuwendungen von &ffentlicher und privater Seite."

In einem umfangreichen Vorhalt vom 24. Marz 1995 wies die belangte Behdrde u.a. darauf hin, dass unter die
Begunstigung lediglich Vereine fielen, deren ausschlieBlicher Zweck es sei, Wissenschaft zu betreiben. Der vorgelegten
"Arbeitsstrategie mit Programm" kénne keine ausschlie3lich wissenschaftliche Zweckausrichtung entnommen werden.
Den dort gemachten Ausfuhrungen sei vielmehr zu entnehmen, dass die Gberwiegende Tatigkeit des Vereines in der
Wildbeobachtung zu erblicken sei. Auch stelle das Durchfihren von Exkursionen mit Jagdbesitzern, Jagern, Forstleuten
und Teilnehmern der deutschen Anwaltsakademie fur Jagdrecht keine ausschlieBlich wissenschaftliche Tatigkeit dar.
Aus den vorgelegten Prifberichten der Rechnungsabschlisse fir die Jahre 1991 bis 1993 ergebe sich, dass der
beschwerdeflihrende Verein Einnahmen aus Taxen und Wildbretverkaufen erziele. Den Statuten kénne eine derartige

Betatigung nicht entnommen werden.

In einer Vorhaltsbeantwortung von 8. Mai 1995 beschrieb der beschwerdeflihrende Verein seine Tatigkeit als
Grundlagenforschung, anwendungsorientierte Ursachenforschung und Therapieforschung. Dem Verein gehe es u.a.
darum, die Belastung von forstlichen Aufwuchsflachen objektiv festzustellen, um dadurch eine wissenschaftlich
fundierte art- und umweltgerechte Regulierung von Wildbestanden zu erreichen. Die in den Jahren 1987 bis 1994
durchgefiihrten, nach einheitlich qualifizierten Methoden aufgenommenen und ausgewerteten Daten hatten eine Fulle
von Ergebnissen und Vergleichsmaoglichkeiten gebracht, die eine umfassende wissenschaftliche Analyse erméglichen
wirden. Das Projekt setze die Regulierung der Wildbestande voraus. Da nach den in Mitteleuropa geltenden
gesetzlichen Vorschriften juristische Personen Reviere nicht anpachten kdnnten, ware die Anpachtung durch die
mafgebenden Forderer erfolgt. Die Bewirtschaftung liege allerdings allein in den Handen des Forschungsprojektes,
weswegen auch die Einnahmen aus Abschissen im Rahmen des Projektes erfasst wirden. Die Abschusse und
wissenschaftlichen Untersuchungen von Organen usw. wirden den wissenschaftlichen Notwendigkeiten entsprechen.
Die Einnahmen, die im Rahmen wissenschaftlicher MalBhahmen anfielen, wirden den wissenschaftlichen Zwecken
zugefuhrt. Der beschwerdefuhrende Verein achte im Rahmen der Projektdurchfihrung zudem darauf, dass
niemandem daraus ein personlicher Vorteil erwachse, weshalb auch entsprechende Taxen verrechnet wirden.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde den Antrag auf Ausstellung des genannten Bescheides ab.
Die belangte Behorde ging dabei von folgendem entscheidungsrelevanten Sachverhalt aus:

Der beschwerdefiihrende Verein fihre in einem 63.000 ha groBen Gebiet Untersuchungen zur Ermittlung
wildbiologischer Grunddaten (Setzgewichte von Kalbern und Kitzen, Befruchtungs- und Zuwachsraten, Schadel-,
TrophdenmaRe, Abschussgewichte, Fettreserven und Ahnliches) sowie Ermittlungen Uber die Verursachung und den
Umfang von Verbissschaden durch. Hiezu seien umfangreiche Pflanzen und Verbissinventuren sowie auch rund 1.000
botanische Pansenanalysen von Rot-, Reh- und Gamswild durchgefiihrt worden. Der Umfang der Verbissschaden
werde u.a. im so genannten "Traktverfahren" ermittelt. Das Forschungsgebiet umfasse 15 Trakte mit typischen
Verjungungsflachen sowie Sondertrakte in Verbissschwerpunkt- und Waldweidegebieten. Hiebei wirden auf je 1T m
beidseitig der Mittellinie der Traktstrecke alle Pflanzen ab 10 cm Hoéhe ausgezahlt und in Formularen nach
vorgegebenen Kriterien protokolliert. Neben den jagdlichen MaRnahmen (Anderung der Abschusspléne) werde das
Aufkommen der verbissbevorzugten Mischholzarten durch chemischen Einzelschutz sowie durch Schutzanstrich
gefordert. Weiters sei in den Jahren 1978 bis 1982 eine umfangreiche Schélschadenanalyse erstellt worden. Der
beschwerdefiihrende Verein fuhre dartber hinaus systematische Beobachtungen verschiedener wild lebender Tier-
und Pflanzenarten sowie die Analyse der Bestandsentwicklung bestimmter Wildtierarten innerhalb der ca. 60.000 ha
groBen Reviergemeinschaft durch. Hiebei wirden Erhebungen Uber Bestandszahlen bei Tieren, Uber die
Zusammensetzung der Gruppierungen nach Geschlecht und Alter, Uber Standortverhaltnisse und Aktivitatsmuster
durchgefiihrt und EDVmaRig erfasst. Zu den Vereinstatigkeiten zahlten auch die Erforschung der Auswirkungen der im



Alpenraum weit verbreiteten Viehweide sowie der Auswirkungen von Aufstiegshilfen, Skiabfahrten und des
Massentourismus auf die Umwelt, Gewasseruntersuchungen, die Entwicklung von umweltschonenden Verfahren beim
ForststraBenbau und der Holzernte, Untersuchungen von Auswirkungen land- und forstwirtschaftlicher Tatigkeiten zu
den landeskulturellen Leistungen, die Wildtiererndhrung, die Wild- und Jagdforschung und Ahnliches.

Der beschwerdefihrende Verein bewirtschafte aber auch ein ca. 7.000 ha umfassendes Jagdgebiet. Die
Jagdpachtvertrage wurden von Vereinsmitgliedern als Pachter abgeschlossen, das Pachtentgelt jedoch direkt vom
Verein an die Verpachter bezahlt. Die tatsachliche Bewirtschaftung der Jagden erfolge ausschlieRlich durch den Verein.
Die Erlose aus den Abschlissen (1991 S 922.380,--, 1992 S 1,160.330,-- und 1993 S 787.270,--) und Wildbretverkaufen
(1991 S 273.370,--, 1992 S 419.588,-- und 1993 S 318.025,--) seien beim Verein erfasst worden. Die damit
zusammenhangenden Aufwendungen (1991 S 5,115.789,--, 1992 S 5,212.945,-- und 1993 S 5,224.620,--) wirden die
Einnahmen bei weitem Ubersteigen. Neben dem Jagdpachtaufwand trage der Verein auch den Aufwand fur
Wildschaden, Verbrauchsmittel sowie fir das Jagdpersonal. Mit der Ubernahme der Rechte und Pflichten aus den
Jagdpachtvertragen habe sich der Verein zur Jagdaustbung in einer allgemein als waidgerecht anerkannten Weise
verpflichtet. Ferner gehdre zu den Obliegenheiten des Vereines die Wildtierfutterung. Auch ergebe sich aus den
abgeschlossenen Jagdpachtvertragen die Verpflichtung zur Instandhaltung der zu den Jagdgebieten gehtrenden
Jagdhitten und sonstigen Reviereinrichtungen. Daraus folge, dass der beschwerdefiihrende Verein nicht ausschlieBlich
wissenschaftlich tatig werde. Daran kdnne auch der Umstand nichts andern, dass im Rahmen des Jagdpachtbetriebes
umweltschonende Methoden angewandt sowie auch wissenschaftliche Untersuchungen getatigt und Daten fur eine
Grundlagenforschung gesammelt wirden. Der Jagdbetrieb sei in den Statuten weder als ideelles noch als materielles
Mittel zur Erreichung des Vereinszweckes verankert.

Auch die sonstigen Vereinstatigkeiten lieRen eine ausschlieBliche wissenschaftliche Ausrichtung des Vereines nicht
erkennen. Die Ubermittelten Publikationen der Reihe "Beitrage zur Umweltgestaltung" stammten aus den Jahren 1977,
1980, 1984, 1986, 1989 und kénnten daher die laufende wissenschaftliche Tatigkeit des Vereines nicht erweisen.
Weiters seien diverse Projekte nicht vom Verein selbst durchgefihrt, sondern nur organisatorisch betreut worden.
Soweit Wissenschafter in den vom Verein bewirtschafteten Jagden Untersuchungen durchfiihrten bzw. forschten, lage
darin kein Nachweis der eigenen wissenschaftlichen Tatigkeit des Vereines. Die mit der Vorhaltsbeantwortung vom
8. Mai 1995 vorgelegte Liste durchgefuhrter Fachtagungen und Publikationen betreffe die 70er und 80er-Jahre und
lasse einen aktuellen Bezug zur gegenwartigen Tatigkeit des Vereines nicht erkennen.

Da die der tatsachlichen Geschaftsfuhrung zuzurechnenden Aktivitaten des Vereines einen zweifelsfreien Nachweis
der ausschlieRRlichen oder zumindest Uberwiegenden Wissenschaftlichkeit nicht zu erbringen vermochten und der
Verein zudem mit der Bewirtschaftung von Jagden Tatigkeiten wahrnehme, die in seiner Rechtsgrundlage nicht
verankert seien, lagen die Voraussetzungen zur Erlassung des beantragten Bescheides nicht vor.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

8 4 Abs. 4 Z. 5 EStG 1988 beschreibt Zuwendungen aus dem Betriebsvermdégen, die jedenfalls Betriebsausgaben sind,
und hat in der Fassung des Steuerreformgesetzes 1993, BGBI. Nr. 818, folgenden Wortlaut:

"5. Zuwendungen aus dem Betriebsvermdégen zur Durchfihrung von

Forschungsaufgaben oder

der Erwachsenenbildung dienenden Lehraufgaben, welche die wissenschaftliche oder kinstlerische Lehre betreffen
und dem Allgemeinen Hochschulstudiengesetz oder dem Kunsthochschul-Studiengesetz entsprechen,

sowie damit verbundenen wissenschaftlichen Publikationen und Dokumentationen an folgende Einrichtungen:

a)

b)
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d)

e)

Juristische Personen, die im Wesentlichen mit Forschungs- oder Lehraufgaben der genannten Art fur die
Osterreichische Wissenschaft oder Wirtschaft und damit verbundenen wissenschaftlichen Publikationen oder
Dokumentationen befasst sind. Weitere Voraussetzung ist, dass an diesen juristischen Personen entweder eine
Gebietskorperschaft zumindest mehrheitlich beteiligt ist oder die juristische Person als Kdrperschaft im Sinne der
88 34 ff der Bundesabgabenordnung ausschlielich wissenschaftliche Zwecke verfolgt.

Die Voraussetzungen der lit. d und e sind von der jeweiligen Einrichtung durch einen unter dem Vorbehalt des
jederzeitigen Widerrufes erteilten Bescheid der Finanzlandesdirektion nachzuweisen. ...."

TatbestandsmaRige Voraussetzung zur Erlangung eines Bescheides nach der angefihrten Gesetzesstelle ist im
Beschwerdefall daher, dass der Verein "als Korperschaft im Sinne der §8 34 ff BAO" ausschliel3lich wissenschaftliche
Zwecke verfolgt. 8§ 34 leg.cit. enthalt grundsatzliche Anordnungen, die in den folgenden Bestimmungen der §§ 35 bis 47
naher ausgefuhrt werden. Die satzungsmaliigen Voraussetzungen werden im 8 41, die tatsachliche Umsetzung der
satzungsmaBigen Ziele im § 42 leg.cit. beschrieben.

Gemal? § 41 Abs. 1 BAO muss die Satzung der Korperschaft eine ausschlieBliche und unmittelbare Betatigung fur einen
gemeinnutzigen, mildtatigen oder kirchlichen Zweck ausdricklich vorsehen und diese Betatigung genau umschreiben.
§ 42 BAO bestimmt, dass die tatsachliche Geschaftsfihrung einer Kérperschaft auf ausschlieliche und unmittelbare
Erfillung des gemeinnutzigen, mildtatigen oder kirchlichen Zweckes eingestellt sein und den Bestimmungen
entsprechen muss, die die Satzung aufstellt.

Die tatsachliche Geschaftsfuhrung muss somit in den Rechtsgrundlagen Deckung finden und der ausschlieR3lichen und
unmittelbaren Verwirklichung der begunstigten Zwecke dienen. Die fur die Streitjahre maRgebliche Fassung der
Statuten des beschwerdefiihrenden Vereines sieht, worauf die belangte Behdrde zutreffend hingewiesen hat, den vom
Verein tatsachlich unterhaltenen (umfangreichen) Jagdbetrieb nicht vor. Es liegt daher insoweit ein - auch vom
Beschwerdeflhrer eingerdumter - Satzungsmangel vor. Wenn der beschwerdefiihrende Verein dazu vorbringt, der
Jagdbetrieb stelle ein ideelles und materielles Mittel zur Erreichung des Vereinszweckes dar, wahrend die belangte
Behorde im Jagdbetrieb einen weiteren vom Verein verfolgten (beglnstigungsschadlichen) Zweck erblickt, hat diese
unterschiedliche Beurteilung ihre Wurzeln letztlich in der fehlenden statutarischen Verankerung der Jagdausibung.

Abgesehen von dem aufgezeigten Satzungsmangel hat die belangte Behorde der Jagd aber auch zu Recht die Eignung
abgesprochen, ausschlieBlich auf die Erflllung beglnstigter Zwecke abgestellt zu sein. Primare Zielsetzung einer
Jagdpacht ist die waidgerechte Erlegung von Wild. Daran mag der Umstand nichts zu andern, dass im Jagdgebiet des
beschwerdefliihrenden Vereins "experimentelle MaBRnahmen" (gemeint zur Erforschung von Methoden zur
Wildschadenminimierung) gesetzt werden. Auch machen allféllige durch den Einsatz "experimenteller Malnahmen"
verursachte hohere Kosten die Bewirtschaftung einer Jagd nicht zu einer Betatigung, die ausschlieBlich
wissenschaftlichen Zwecken dient. Sofern dem "experimentellen Mehraufwand" nicht ohnedies ein entsprechender
Zusatznutzen der Jagdberechtigten (verminderte Schadenersatzzahlungen fur Wildschaden, héhere Trophdenqualitat)
gegenlbersteht, kann dem wissenschaftlichen Anspruch des Vereines auch mit der Ubernahme der gegeniiber einer
"Normaljagd" anfallenden Mehrkosten Genlige getan werden, ohne dass deshalb ein Eintritt in die Pachtvertrage
erfolgen musste.

Es kann daher nicht als rechtswidrig erkannt werden, wenn die belangte Behorde die Jagdpacht zum einen als nicht
durch die Satzung gedeckt, zum anderen als nicht ausschlieBlich der Verwirklichung des beglnstigten Zweckes (der
Umweltforschung) dienend angesehen hat.

Erfullt der beschwerdeflihrende Verein aber bereits die allgemeinen in den § 34 ff BAO enthaltenen Anforderungen an
die Gemeinnutzigkeit nicht, kann es dahingestellt bleiben, welche im Verwaltungsverfahren geschilderten
Forschungsprojekte unmittelbar dem beschwerdefiihrenden Verein zugerechnet werden kénnen bzw. inwieweit diese
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den an die Wissenschaftlichkeit zu stellenden Anforderungen gerecht werden. Aus dem selben Grund bedurfte es auch
nicht der Einholung des vom BeschwerdefUhrer vermissten Sachverstiandigen- oder Zeugenbeweises zur
Wissenschaftlichkeit der vom Verein sonst ausgetbten Tatigkeiten.

Die Beschwerde war daher gemal3 § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers BGBI. Nr. 416/1994.

Wien, am 30. Janner 2001
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